Znak: GN.6821.1.12.2025.KKo Dabrowa Tarnowska, dnia 2026-01-30

DECYZJA

Na“podstawie ‘art”"124-4ust. 1, 3, 6 i 7, art. 124a ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. ustawa
o gospodarce nieruchomosciami (Dz.U.2024.1145 ze zm.) (zwanej dalej: ,u.g.n.”) oraz art. 104
i art. 107 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz.U.2024.572)
(zwanej dalej: ,, k.p.a.”), po rozpatrzeniu wniosku Gminy Medrzechéw, dzialajacej przez pelnomocnika
Pana Krystiana Broda, o wydanie w trybie art. 124 ust. 1 u.gn. decyzji o ograniczeniu sposobu
korzystania z nieruchomosci potozonej w jednostce ewidencyjnej: Medrzechdw, obreb: Wolka Gradzka,
oznaczonej jako dziatki 34/3 1 34/4, poprzez udzielenie zezwolenia na zatozenie i przeprowadzenie sieci
kanalizacyjnej z rur PE100RC DN50-160 SDR 17 PN10

Starosta Dabrowski
wykonujacy zadania z zakresu administracji rzgdowej

1. Ogranicza sposob korzystania z czgsci nieruchomosci o nieuregulowanym stanie prawnym, potozonej
w obrebie Wolka Gradzka, jednostka ewidencyjna Medrzechdéw, oznaczonej w ewidencji gruntow
i budynkéw jako dziatki nr 34/3 i 34/4, objetej Aktem wlasnosci ziemi Nr U.G.7429/233/113/77 z dnia
1977-09-01, poprzez udzielenie Gminie Medrzechéw zezwolenia na zatozenie i przeprowadzenie sieci
kanalizacyjnej z rur PEI0ORC DN50-160 SDR 17 PN10, w oparciu o warunki okreslone w decyzji
nr 10/C/2025 Woéjta Gminy Medrzechéw znak: BIGK.6731.03.2025 z dnia 2025-07-14 o ustaleniu
lokalizacji inwestycji celu publicznego.

Ograniczenie, o ktérym mowa powyzej, polega¢ bgdzie na

a) czasowym zajeciu czesei nieruchomosci w pasie montazowym (w zwigzku z realizacjg robot
budowlanych);

b) trwatym ograniczeniu czgSci nieruchomosci w pasie ochronnym (po zakonczeniu inwestycji);
o powierzchni 13 m?, zgodnie z zalgcznikiem graficznym nr 1, stanowigcym integralng czg$¢ niniejszej
decyzji.

2. Zobowigzuje kazdoczesnego wiasciciela lub uzytkownika wieczystego nieruchomosci
do udostgpnienia Gminie Medrzechdéw czesci nieruchomosei opisanej w pkt 1, w celu wykonania
czynno$ci zwiazanych z przebudowa, konserwacja oraz usuwaniem awarii ciaggéw, przewodow
i urzadzen. Obowigzek udostgpnienia nieruchomosci podlega egzekucji administracyjne;j.

3. Zobowigzuje Gming Medrzechdw do niezwlocznego przywrdcenia nieruchomosci do stanu
poprzedniego po zakonczeniu prac, o ktérych mowa w pkt. 1 oraz pkt. 2. W przypadku,
gdyby przywrdcenie nieruchomosci do stanu poprzedniego bylo niemozliwe albo powodowato
nadmierne trudnosci lub koszty, wlasciciel lub uzytkownik wieczysty moze domagaé si¢ ustalenia
przystugujacego mu odszkodowania w odrgbnej decyzji, na zasadach opisanych w art. 128 ust. 4 u.g.n.

4. Informuje, ze ninigjsza ostateczna decyzja stanowi podstawe do dokonania wpisu w ksigdze
wieczystej.

UZASADNIENIE

Gmina Medrzechéw, dzialajaca przez peilnomocnika Pana Krystiana Broda, zwrécita sie
do Starosty Dabrowskiego z wnioskiem z dnia 2025-07-24, uzupelnionym i skorygowanym pismami
z dnia 2025-09-11 oraz z dnia 2025-09-17, o wydanie w trybie art. 124 ust. 1 w.gn decyzji
o0 ograniczeniu sposobu korzystania z nieruchomosci polozonej w jednostce ewidencyjnej: Medrzechow,



obreb: Wélka Gradzka, oznaczonej jako dziatka 34/3 i 34/4, poprzez udzielenie zezwolenia na zalozenie
i przeprowadzenie sieci kanalizacyjnej z rur PE1I00RC DN50-160 SDR 17 PN10.
Do ww. wniosku zostaly dolaczone nastepujace zalaczniki:

1) decyzja nr 10/C/2025 Wéjta Gminy Medrzechéw znak: BIGK.6731.03.2025 z dnia 2025-07-14
o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego;

2) petnomocnictwo z dnia 2024-08-06 upowazniajace Pana Krystiana Broda do reprezentowania
wnioskodawcy;

3) pismo Wéjta Gminy Medrzechow Ob.5345.2.15.2025 z dnia 2025-08-06 dotyczace danych
Pana Jana Sobieraj (wspolwlasciciela nieruchomosci) udostepnionych z rejestru mieszkancow;

4) pismo Wojta Gminy Medrzechéw 0b.5345.2.16.2025 z dnia 2025-08-06 dotyczace danych
Pani Genowefy Sobieraj (wspdtwlascicielki nieruchomosci) udostepnionych z rejestru
mieszkancow;

5) mape do celdw projektowych z zaznaczonym zakresem inwestycji, obszarem czasowego zajgcia
nieruchomosci i obszarem trwatego zajecia nieruchomoscei.

Zgodnie z przepisem art. 112 ust. 2 i 3 w.gn wywlaszczenie nieruchomodci polega
na pozbawieniu albo ograniczeniu, w drodze decyzji, prawa wlasnosci, prawa uzytkowania wieczystego
lub innego prawa rzeczowego na nieruchomosci. Wywlaszczenie nieruchomosci moze byé dokonane,
jezeli cele publiczne nie moga by¢ zrealizowane w inny sposob niz przez pozbawienie albo ograniczenie
praw do nieruchomoéci, a prawa te nie moga by¢ nabyte w drodze umowy.

Starosta, wykonujacy zadanie z zakresu administracji rzadowej, moze ograniczy¢, w drodze
decyzji, sposob korzystania z nieruchomo$ci przez udzielenie zezwolenia na zakladanie
i przeprowadzenie na nieruchomos$ci ciggéw drenazowych, przewoddéw i urzadzen shuzacych
do przesytania lub dystrybucji pltynéw, pary, gazéw i energii elektrycznej oraz urzadzen tgcznosci
publicznej i sygnalizacji, a takze innych podziemnych, naziemnych lub nadziemnych obiektow
i urzadzen niezbednych do korzystania z tych przewoddéw i urzadzen, jezeli wlasciciel lub uzytkownik
wieczysty nieruchomo$ci nie wyraza na to zgody. Ograniczenie to nastgpuje zgodnie z planem
miejscowym, a w przypadku braku planu, zgodnie z decyzja o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu
publicznego (art. 124 ust. 1 w.g.n.).

Udzielenie zezwolenia, o ktérym mowa w art. 124 ust. 1 u.g.n., powinno by¢ poprzedzone
rokowaniami z wlascicielem lub uzytkownikiem wieczystym nieruchomosci o uzyskanie zgody
na wykonanie prac, o ktorych mowa w ust. 1. Rokowania przeprowadza osoba lub jednostka
organizacyjna zamierzajaca wystapi¢ z wnioskiem o zezwolenie. Do wniosku nalezy dolgczy¢
dokumenty z przeprowadzonych rokowan. Przepisy art. 114 ust. 1 i 2 oraz art. 115 stosuje sig
odpowiednio (art. 124 ust. 3 u.g.n.).

Przepisy art. 124 wust. 1-2 i ust. 4-7 stosuje si¢ odpowiednio do nieruchomosci
o nieuregulowanym stanie prawnym (art. 124b z.g.n.).

Przez nieruchomo$¢ o nieuregulowanym stanie prawnym rozumie si¢ nieruchomosé,
dla ktérej ze wzgledu na brak ksiggi wieczystej, zbioru dokumentéw albo innych dokumentéw
nie mozna ustali¢ 0sdb, ktérym przystuguja do niej prawa rzeczowe (art. 113 ust. 6 u.g.n.).

W przypadku nieruchomosci o nieuregulowanym stanie prawnym informacje o zamiarze
wywlaszczenia starosta, wykonujacy zadanie z zakresu administracji rzagdowej, podaje do publiczne;j
wiadomos$ci w sposdb zwyczajowo przyjety w danej miejscowosci oraz na stronach internetowych
starostwa powiatowego, a takze przez ogloszenie w prasie o zasiggu ogoélnopolskim (art. 114 ust. 3
wg.n.).

Jezeli w terminie 2 miesiecy od dnia ogloszenia, o ktérym mowa powyzej, nie zgtosza sig osoby,
ktére wykaza, ze przystuguja im prawa rzeczowe do nieruchomoscei, mozna wszczaé postepowanie
wywlaszczeniowe (art. 114 ust. 4 u.g.n.).



Wszczecie postepowania wywlaszczeniowego nastgpuje z dniem dorgczenia zawiadomienia
stronom lub z dniem okre$lonym w ogloszeniu o0 wszczgciu postgpowania, wywieszonym w urzg¢dzie
starostwa powiatowego, po uplywie dwumiesigcznego terminu, o ktérym mowa powyzej.

Z powotanych przepiséw wynika, ze ocena zasadnosci wydania decyzji ograniczajacej sposob
korzystania z czesci nieruchomoéci powinna obejmowa¢ nastgpujace aspekty:

1) zgodno$¢ z miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego, a w przypadku braku planu,
zgodno$¢ z decyzja o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego;

2) istnienie celu publicznego;

3) brak mozliwoéci zrealizowania celu publicznego w inny sposéb niz przez pozbawienie
albo ograniczenie praw do nieruchomosci, a prawa te nie moga by¢ nabyte w drodze umowy;

4) prawidlowo$é rokowaf.

Pierwszym aspektem oceny zasadno$ci wydania decyzji ograniczajacej sposob korzystania
z czgéci nieruchomosei to zgodno$é tego ograniczenia z miejscowym planem zagospodarowania

przestrzennego, a w przypadku braku planu, z decyzja o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu
publicznego.

Zgodnie z opisem planowana inwestycja polega¢ ma na zalozeniu i przeprowadzeniu sieci
kanalizacyjnej z rur PE100RC DN50-160 SDR 17 PN 10 m.in. na nieruchomosci potozonej w jednostce
ewidencyjnej: Medrzechow, obreb: Wolka Gradzka, oznaczonej jako dzialki nr 34/3 i 34/4.

Decyzja nr 10/C/2025 W6jt Gminy Medrzechéw znak: BIGK.6731.03.2025 z dnia 2025-07-14
o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego okreslit warunki dla planowanej budowy kanalizacji
sanitarnej w miejscowosciach Grady i Woélka Gradzka. Zgodnie z ta decyzjg planowana inwestycja
bedzie zlokalizowana m.in. na dz. 34/3 i 34/4 obrgb Wolka Gradzka.

Biorac pod uwage powyzsze nalezy przyjaé, iz wnioskowane ograniczenie sposobu korzystania
z nieruchomosci w celu realizacji planowanej inwestycji nastapi zgodnie z decyzja o ustaleniu
lokalizacji inwestycji celu publicznego.

Drugim aspektem wymagajacym oceny jest istnienie celu publicznego.

Definicja celu publicznego znajduje si¢ w art. 6 wgn Nie kazda realizacja celow,
o ktérych mowa w art. 6 u.g.n. jest inwestycjg celu publicznego. Wynika to z lacznego odezytywania
powyzszej przestanki razem z ta, ktora ocenia, czy dane przedsigwzigcie jest inwestycja o znaczeniu
lokalnym lub ponadlokalnym. W kazdym przypadku nalezy badag, czy aktualnie zaspokojenie jednostki
nie przyczynia si¢/nie stanowi realizacji szerokiego planu rozbudowy sieci, skutkujgcego poprawg
funkcjonowania szerszej grupy odbiorcéw. Na pojecie "inwestycji celu publicznego" skladajg sig dwa
elementy, ktorych faczne wystapienie jest warunkiem koniecznym takiego rodzaju inwestycji. Pierwszy
element stanowi okre$lenie przedmiotu inwestycji, jakim jest realizacja celu publicznego wskazanego
w art. 6 u.g.n., a drugi element stanowi lokalne (gminne) lub ponad lokalne (powiatowe, wojewddzkie
i krajowe) znaczenie inwestycji. Laczne spetnienie tych przestanek przesadza, ze dane przedsigwzigcie
spelnia wymogi pozwalajgce na zaliczenie do inwestycji celu publicznego (por. wyrok
WSA w Olsztynie z dnia 27 pazdziernika 2022 r. sygn. akt [l SA/Ol 466/22).

W orzecznictwie wypracowano stanowisko, zgodnie z ktérym zaliczenie inwestycji do celow,
o ktorych mowa w art. 6 u.g.n., nie pozwala jeszcze na uznanie, ze mamy do czynienia z inwestycja celu
publicznego. Konieczna jest réwniez ocena drugiego elementu jakim jest okreslenie, czy inwestycja
wigzaé sie bedzie z urzeczywistnieniem potrzeb okre§lonych wspdinot na poziomie gminnym,
powiatowym, wojewodzkim lub krajowym. Przy tym obejmowanie przez inwestycj¢ jedynie wycinka
terytorium gminy, a nie calego terytorium wspélnoty, nie dyskwalifikuje jej jako inwestycji celu
publicznego w rozumieniu art. 2 pkt 5 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
w zwigzku z art. 6 pkt 2 w.g.n. (por. WSA w Lublinie z dnia 9 marca 2023 r. sygn. akt Il SA/Lu 33/23).



Odnoszac powyzsze do niniejszej sprawy nalezy wskazaé, ze planowana inwestycja polegaé
bedzie na budowie kanalizacji sanitarnej na terenie obejmujgcym szereg dzialek zlokalizowanych
w dwoch miejscowosciach, tj. Grady i Wolka Gradzka. Oznacza to, ze w $wietle brzmienia przepisow
prawa i ugruntowanego stanowiska judykatury planowana inwestycja spelnia przestanki do uznania
jej za inwestycje celu publicznego.

Kolejnym aspektem wymagajacym oceny jest brak mozliwosci zrealizowania celu publicznego
w inny sposdb niz przez pozbawienie albo ograniczenie praw do nieruchomosci.

Zgodnie z art. 112 ust. 3 u.g.n. wywlaszczenie nieruchomosci moze by¢ dokonane, jezeli cele
publiczne nie moga by¢ zrealizowane w inny sposob niz przez pozbawienie albo ograniczenie praw
do nieruchomosdci, a prawa te nie moga by¢ nabyte w drodze umowy. Jak wskazano w przywotanym
artykule przez wywlaszczenie nieruchomosci nalezy rozumieé pozbawienie albo ograniczenie, w drodze
decyzji, prawa wlasnodci, prawa uzytkowania wieczystego lub innego prawa rzeczowego
na nieruchomosci (art. 112 ust. 2 u.g.n.).

Wskazana reguia precyzuje tres¢ art. 21 Konstytucji Rzeczpospolitej Polskiej, ktory stanowi,
ze Rzeczpospolita Polska chroni wlasno$¢ i prawo dziedziczenia (ust. 1), a wywlaszczenie jest
dopuszezalne jedynie wowczas, gdy jest dokonywane na cele publiczne i za shusznym odszkodowaniem
(ust. 2). Przepisy te sa zrodlem szczegblnego uprawnienia, jakim jest wywilaszezenie nieruchomosci,
ktore stanowi wyjatek od swobody dysponowania nieruchomoscia przez jej wiasciciela.

Z uwagi na szczegdlny charakter prawa wlasnosci zakres tego uprawnienia winien odpowiadaé
dostownemu brzmieniu tworzacych go przepisoéw, co potwierdzil Naczelny Sad Administracyjny
w wyroku sygn. akt IV SA 112/92 z dnia 15 kwietnia 1992 r. stwierdzajac, ze "przepisy regulujgce
zasady wywlaszczania nieruchomosci jako szczegdlnej formy odjecia prawa wiasnosci w drodze aktu
wladczego Paristwa, bedgce wyjgtkiem od ogdlnych - cywilnoprawnych - zasad przenoszenia wlasnosci
nieruchomosci, muszq byé stosowane literalnie, z wylgczeniem dopuszczalnosci wykladni
rozszerzajgeej”. Zgodnie z ta regula interpretacyjng nalezy przyjaé, ze wywlaszczenie moze zostaé
zrealizowane jedynie w sytuacji, gdy cele publiczne, ktére uzasadniaja dokonanie wywlaszczenia
nie mogg zostaé osiagniete w inny i zarazem mniej dotkliwy z punktu widzenia wlasciciela sposob.

W tym miejscu nalezy wskaza¢ na ugruntowane orzecznictwo sgdowo-administracyjne, zgodnie
z ktorym decyzja ograniczajaca whasciciela w wykonywaniu jego prawa musi by¢ poprzedzona
zbadaniem mozliwosci  unikniecia  koniecznosci  odjecia lub  ograniczenia  wlasnosci
(koniecznos$¢ wystapienia stanu niezbednosei) (por. wyrok NSA z dnia 29 paZzdziernika 2009 r.
sygn. akt I OSK 74/2009, wyrok NSA z dnia 27 lutego 2019 r. sygn. akt I OSK 703/17).

Przenoszgc stan faktyczny niniejszej sprawy na wyzej opisany stan prawny nalezy wskaza¢,
ze Whnioskodawca w pi$mie z dnia 2025-09-11 szczegétowo uzasadnil lokalizacje planowanej sieci
kanalizacyjnej:

w (-..) W zwigzku z prowadzonymi pracami projektowymi przeprowadzono uzgodnienia z wlascicielami
dzialek znajdujgcych sig¢ w sgsiedztwie inwestycji. Na tej podstawie wytyczono optymalny pod wzgledem
technicznym i ekonomicznym wariant przebiegu sieci.

Dziatki nalezgce do Pahstwa Sobieraj sq usytuowane prostopadle do projektowanej sieci
kanalizacyjnej, co uniemozliwia ich ominigcie. Sie¢ zostala zaprojektowana w taki sposéb,
aby w przysziosci wlasciciele tych dziatek mogli sie do niej przylqczyé, jesli zaistnieje taka potrzeba.
Ingerencja w teren dzialek bedzie minimalna (...). Teren zostanie przywrécony do stanu pierwoinego,
a ograniczenia w korzystaniu z nieruchomosci nie bedqg w Zaden sposob utrudnialy ich dotychczasowego
uzytkowania,

(...)

Dodatkowo, wzdluz wspomnianych dzialek przebiega linia kolejowa (teren zamknigty PKP). W zwigzku
z tym torami pod torami kolejowymi konieczne jest wykonanie przewiertu sterowanego. Wykorzystujgc
bliskos¢ dzialek, przewiert zaprojektowano réwniez na terenie dziatek nalezgcych do Panistwa Sobieray,
co pozwolilo unikng¢ zajecia pasa terenu na potrzeby montazu.”



Powyzsze wyjasnienia Wnioskodawcy, w ocenie organu orzekajacego, sg wyczerpujace.
Oznacza to, ze wnioskowane ograniczenie w trybie art. 124 u.g.n. sposobu korzystania z nieruchomosci
obejmujgcej dziatki nr 34/3 i 34/4 obreb Woélka Gradzka nalezy uzna¢ za niezbgdne.

Odnosnie kwestii rokowan, nalezy wskaza¢, ze nieruchomos¢ polozona w obrgbie Woélka
Gradzka, jednostka ewidencyjna Medrzechow, oznaczona w ewidencji gruntéw i budynkow
jako dziatka nr 34, objeta zostala Aktem wihasnosci ziemi Nr U.G.7429/233/113/77 z dnia 1977-09-01.
Zgodnie z niniejszym aktem Pan Jan Sobieraj s. Wladystawa i Zofii oraz Pani Genowefa Sobieraj
c. Marcina i Anny stali si¢ z mocy samego prawa wiascicielami m.in. dziatki nr 34 obrgb Wolka
Gradzka.

Do wniosku Wnioskodawca dolaczyt pisma Wojta Gminy Medrzechow:

1) Ob.5345.2.15.2025 z dnia 2025-08-06 dotyczace danych Pana Jana Sobieraj (wspétwiasciciela
nieruchomosci) udostepnionych z rejestru mieszkanicow;
2) 0b.5345.2.16.2025 2z dnia 2025-08-06 dotyczace danych Pani Genowefy Sobieraj
(wspotwiaseicielki nieruchomosci) udostepnionych z rejestru mieszkancow;
Zgodnie z tymi danymi Pan Jana Sobieraj zmarl 27 lutego 1993 r., a Pani Genowefa Sobieraj
~9 maja 1985 r.

W trakcie postgpowania wyjasniajacego tut. Urzad uzyskal informacj¢ z Sgdu Rejonowego
w Dgbrowie Tarnowskiej I Wydziat Cywilny Poz.L.Dz.84/25 z dnia 2025-08-20, iz po sprawdzeniu
skorowidzow 1 repertoriéw nie odnaleziono sprawy o stwierdzenie nabycia spadku po Janie Sobieraj
oraz Genowefie Sobieraj.

Jednoczes$nie w ,,Rejestrze Spadkowym”, dostepnym na stronie internetowej Krajowej Rady
Notarialnej, nie odnaleziono aktéw poswiadczenia dziedziczenia po zmartych Panu Janie Sobieraj i Pani
Genowefie Sobieraj.

Oznacza to, iz Wnioskodawca nie moégt przeprowadzi¢ rokowan, gdyz przedmiotowa
nieruchomos¢ posiada nieuregulowany stan prawny w rozumieniu przepisu art. 113 ust. 6 u.g.n.

Wobec powyzszego Starosta Dgbrowski, na podstawie art. 124a w zwigzku z art. 113 ust. 7,
art. 114 ust. 3 i ust. 4 i art. 124 u.g.n. oglosit zamiar wszczgcia postgpowania administracyjnego, zgodnie
z wnioskiem Gminy Medrzechéw z dnia 2025-07-24 o ograniczenie sposobu korzystania
z nieruchomo$ci oznaczonej jako dziatki nr 34/3 i 34/4, potozone] w jednostce ewidencyjnej:
Medrzechéw, obreb: Wolka Gradzka, poprzez udzielenie zezwolenia na zalozenie i przeprowadzenie
sieci kanalizacyjnej z rur PE100RC DN50-160 SDR 17 PN10.

Przedmiotowe ogloszenie zostato podana do publicznej wiadomosci poprzez:

1) zamieszczenie go na:
a) tamach prasy o zasiegu ogélnopolskim ,, MONITORURZEDOWY .PL” w dniu 2025-09-26;
b) stronie internetowej Starostwa Powiatowego w Dabrowie Tarnowskiej www.powiatdabrowski.pl
w dniu 2025-09-25;
¢) stronie Biuletynu Informacji Publicznej (BIP) https://bip.malopolska.pl/spdabrowatarnowska
w dniu 2025-09-25;
2) wywieszenie go na tablicy ogloszen:
a) w siedzibie Starostwa Powiatowego w Dgbrowie Tarnowskiej w dniach od 2025-09-29
do 2025-10-13;
b) w Urzedzie Gminy Medrzechow w dniach od 2025-09-29 do 2025-10-15.

Jednoczesnie Starosta Dabrowski w ww. ogloszeniu wezwat osoby, ktérym przystugujg prawa
rzeczowe po zmarlych Panu Janie Sobieraj i Pani Genowefie Sobieraj do przedmiotowej nieruchomosci,
aby w terminie dwoch miesiecy od dnia ogloszenia zglosily si¢ i udokumentowaly swoje prawa.

W zwigzku z niezgloszeniem si¢ wezwanych os6b w wyznaczonym terminie Starosta
Dabrowski zawiadomieniem znak: GN.6821.1.12.2025.KKo z dnia 2025-12-23 wszczat postgpowanie
administracyjne w sprawie ograniczenia sposobu korzystania z nieruchomos$ci o nieuregulowanym

stanie prawnym.



Przedmiotowe zawiadomienie zostato podane do publicznej wiadomosci poprzez:
1) zamieszczenie go na:
w dniu 2025-12-23;
b) stronie Biuletynu Informacji Publicznej (BIP) https:/bip.malopolska.pl/spdabrowatarnowska
w dniu 2025-12-23;
2) wywieszenie go na tablicy ogloszen:
a) w siedzibie Starostwa Powiatowego w Dgbrowie Tarnowskiej w dniach od 2025-12-23
do 2026-01-07;
b) w Urzedzie Gminy Medrzechéw w dniach od 2025-12-29 do 2026-01-12.

W tym stanie rzeczy, ze wzgledu na spelnienie wszystkich aspektow branych pod uwage
przy ocenie zasadnosci wydania decyzji ograniczajacej sposob korzystania z czg¢$ci nieruchomosci
pofozonej w jednostce ewidencyjnej: Medrzechéw, obrgb Woélka Gradzka, sktadajacej sie z dziatek
nr 34/3 i 34/4, nalezato orzec jak w sentencji niniejszej decyzji.

Ostatecznym zawiadomieniem znak: GN.6821.1.12.2025.KKo z dnia 2025-12-23 Starosta
Dabrowski, powiadomit strony o zgromadzonym materiale dowodowym w powyzszej sprawie
oraz o mozliwosci zapoznania sie z aktami sprawy a takze wypowiedzenia si¢ co do zebranych
dowodow i materiatéw oraz zgloszonych zadan.

Strony nie skorzystaly z przystugujacego im prawa.

Biorgc pod uwage powyzsze, nalezato orzec jak w sentencji.
Pouczenie

1. Od niniejszej decyzji stuzy stronom prawo wniesienia odwolania do Wojewody Malopolskiego
w Krakowie, za posrednictwem Starosty Dabrowskiego w terminie 14 dni liczac od dnia jej
dor¢czenia.

2. W odwolaniu od decyzji strona moze zglosi¢ wniosek o przeprowadzenie przez organ II instancji
postepowania  wyjasniajacego W  zakresie niezbednym dla  rozstrzygnigcia  sprawy
oraz o rozstrzygniecie sprawy przez ten organ.

3. Strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia odwotania. W takim przypadku decyzja staje si¢
ostateczna i prawomocna z dniem dorgczenia organowi oswiadczenia o zrzeczeniu si¢ odwolania,
a jezeli w postepowaniu wystgpuje wigcej stron, z dniem dorgczenia organowi oswiadczenia
o zrzeczeniu sie odwolania przez ostatnig z tych stron.

4, Strona, ktora zrzekla sig prawa do wniesienia odwolania traci rowniez prawo do zaskarzenia
decyzji do sadu administracyjnego.

Otrzymuja:
1. Gmina Mgdrzechow
na rece pelnomocnika: Krystian Broda
ul. Farna 6, 28-136 Nowy Korczyn

2. Urzad Gminy Medrzechow

(celem wywieszenia na tablicy ogloszer)
3. Starostwo Powiatowe w Dgbrowie Tarnowskiej

(celem wywieszenia na tablicy ogloszeh, ogloszenia na stronie internetowej Urzedu oraz BIP)
4. ala

Po uprawomocnieniu otrzymuijs:
1. Sad Rejonowy w Dabrowie Tarnowskiej
IV Wydzial Ksiag Wieczystych
33-200 Dabrowa Tarnowska, ul. J. Bojki 1



