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PROTOKOL NR 111/2024

z lll nadzwyczajnej Sesji Rady Powiatu tosickiego

VIl kadencji, ktéra odbyta sie w dniu 5 czerwca 2024 r.



Rada
Powiatu tosickiego

RP.0001.3.2024

Protokot Nr 11/2024 z Il nadzwyczajnej Sesji Rady Powiatu tosickiego VI kadenc;ji,
ktora odbyta sie w dniu 5 czerwca 2024 r.

w siedzibie Starostwa Powiatowego w tosicach, ul. Narutowicza 6, w sali konferencyjnej.

Ad pkt 1 porzadku obrad

Otwarcie

Przewodniczacy Rady, Pan Pawet Czmoch otworzyt Il nadzwyczajng Sesje Rady
Powiatu tosickiego VIl kadencji. Przywitat przybytych na sesje, w szczegélnosci Zarzad na czele
z Panig Starostg Bozeng Niedzielak i Pana Wicestaroste Michata Michaluka, Pana Mecenasa
Leszka Czapskiego, Radnych, media oraz wszystkich, ktérzy ogladali obrady
za posrednictwem transmisji on-line, szczegdlnie mieszkaricéw Powiatu tosickiego.
Nastgpnie Pan Przewodniczacy Rady poinformowat, ze zgodnie z art.15 ust.1a ustawy z dnia
5 czerwca 1998 r. o samorzadzie powiatowym obrady rady powiatu sg transmitowane
i utrwalane za pomoca urzadzen rejestrujgcych obraz i diwigek. Nagrania obrad sa
udostepniane w Biuletynie Informacji Publicznej.

Pan Przewodniczacy poprosit Radnych o zalogowanie sie do systemu.

Ad pkt 2 porzadku obrad
Sprawy organizacyjna
1) stwierdzenie quorum
Na podstawie listy obecnosci, Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze na 15 osobowy sktad
rady, bylo obecnych 14 Radnych, co stanowi quorum wymagane do prowadzenia obrad
i podejmowania prawomocnych uchwat. Nieobecny radny to Pan Jacek Stachowicz.

Lista obecnosci radnych stanowi zatacznik nr 1 do protokotu.




Przewodniczacy Rady, Pan Pawet Czmoch zarzadzit 10 minutowg przerwe w czasie,

ktdrej poprosit Radnych o zapisywanie sie do pracy w statych komisjach rady powiatu.

2) przedstawienie porzadku obrad
Po wznowieniu obrad, Przewodniczacy Rady Powiatu tosickiego, Pan Pawet Czmoch

zapoznat z porzadkiem obrad sesji, ktéry zostat wystany radnym. Stanowi on zatacznik nr 2
do protokotu. Pan Przewodniczgcy poprosit o zgtaszanie ewentualnych uwag.
Uwag nie zgtoszono, wobec czego porzadek obrad przedstawia sie nastepujaco :
1. Otwarcie.
2. Sprawy organizacyjne :

1) stwierdzenie quorum,

2) przedstawienie porzadku obrad,

3) przyjecie protokotu z ostatniej sesji rady.
3. Podjecie uchwat :

1) w sprawie powotania Komisji Rewizyjnej,

2) w sprawie powotania Komisji Skarg, Wnioskéw i Petyciji.
4. Sprawy rézne i wolne wnioski.

5. Zamkniecie obrad.

3) przyjecie protokotu z ostatniej sesji rady

Przewodniczacy Rady, Pan Pawet Czmoch po wyczerpaniu ppkt.2 przystapit do
realizacji ppkt.3, tj.: ,przyjecie protokotu z ostatniej sesji rady”.

Pan Przewodniczacy nadmienit, ze zostat wystany pocztg elektroniczng projekt
protokotu z ostatniej sesji rady. Byt réwniez do wglagdu w biurze rady oraz zostat wytozony
przed obradami sesji. Zapytat, czy s3 uwagi. Uwag nie zgftoszono, wobec czego Pan
Przewodniczacy poddat protokét pod gtosowanie.

Pan Przewodniczacy stwierdzit, ze protokét Nr 11/2024 z Il zwyczajnej sesji rady z dnia
23 maja 2024 r. zostat przyjety jednogtosnie — 14 gtoséw ,,za”.

Imienny wykaz gtosowania radnych stanowi zatgcznik nr 3 do protokotu.




Ad pkt 3 porzadku obrad
Podjecie uchwat :

1) w sprawie powotania Komisji Rewizyjnej,

Przewodniczacy Rady, Pan Pawet Czmoch odczytat projekt uchwaty z pominieciem
podstawy prawne;j.

Przewodniczacy Rady, Pan Pawet Czmoch poprosit o zgtaszanie kandydatéw do sktadu
Komisji Rewizyjnej. Przypomniat réwniez, ze Rada Powiatu wybiera Przewodniczacego Komisji.
1. Radna, Pani lwona Muder — juz zgtaszatam sig i podtrzymuje swoje zgioszenie.
2. Radny, Pan Michat Michaluk zgtosit Radnego, Pana Janusza Kobylinskiego, uzasadniajac
tym, ze jest to wieloletni samorzadowiec, ktéry zna sprawy z tego zakresu.
Przewodniczacy Rady, Pan Pawet Czmoch zapytat, czy Pan Radny Janusz Kobylinski
wyraza zgode na prace w Komisji Rewizyjnej.

Radny, Pan Janusz Kobylirski — nie wyrazam zgody na prace w Komisji Rewizyjnej
z dwoch przyczyn. Po pierwsze, akurat nie jest to moja dziedzina, w ktérej chciatbym wykazaé¢
sig pracujac w radzie. Po drugie bytoby to niemoralne z takich wzgledéw, ze na przykfad w tym
roku Komisja Rewizyjna bedzie oceniata prace Zarzad w roku 2023 a ja bylem
przewodniczacym zarzadu w roku 2023, wigc trudno, zebym oceniat swojg prace. Bytoby to
nieetyczne i nawet niewskazane.

3. Radna, Pani Dorota Koztowska zgtosita Panig Barbare Michon.

Przewodniczacy Rady, Pan Pawet Czmoch zapytat, czy Pani Radna Barbara Michon
wyraza zgodg na prace w Komisji Rewizyjnej. Radna, Pani Barbara Michor nie wyrazita zgody.

4. Radna, Pani Bozena Niedzielak zgtosita Radnego, Pana Krzysztofa Piotruka.
Przewodniczacy Rady, Pan Pawet Czmoch zapytat, czy Pan Radny Krzysztof Piotruk

wyraza zgode na prace w Komisji Rewizyjnej. Radny, Pan Krzysztof Piotruk nie wyrazit zgody.

5. Radna, Pani lwona Muder zgtosita Radnego, Pana Mariana Rosolskiego.
Przewodniczacy Rady, Pan Pawet Czmoch zapytat, czy Pan Radny Marian Rosolski

wyraza zgode na prace w Komisji Rewizyjnej. Radny, Pan Marian Rosolski nie wyrazit zgody.

6. Radna, Pani Grazyna Kasprowicz zgtosita Radna, Panig Urszule Sadowska.
Przewodniczacy Rady, Pan Pawet Czmoch zapytat, czy Pani Radna Urszula Sadowska

wyraza zgode na prace w Komisji Rewizyjnej. Radna, Pani Urszula Sadowska nie wyrazita zgody
informujac, ze uzasadnienie zostawi sobie do wiadomosci.

7. Radny, Pan Karol Szymaniuk zgtosit Radnego, Pana Stanistawa Hornowskiego.



Przewodniczacy Rady, Pan Pawet Czmoch zapytat, czy Pan Radny Stanistaw Hornowski
wyraza zgode¢ na prace w Komisji Rewizyjnej. Radny, Pan Stanistaw Hornowski nie wyrazit
zgody.

Przewodniczacy Rady, Pan Pawet Czmoch poprosit obecnego na sali radce prawnego
urzedu o opinie prawna.

Radca prawny, Pan Leszek Czapski — przepisy ustawy o samorzadzie powiatowym
i przepisy Statutu Powiatu tosickiego a mianowicie art. 16 ustawy o samorzadzie powiatowym
i §29 oraz §33 Statutu przewiduja, ze Komisja Rewizyjna jest organem kolegialnym. W jej sktad
nie moga wchodzi¢ cztonkowie zarzadu oraz cztonkowie bedacy w prezydium rady, czyli
Przewodniczacy i Wiceprzewodniczacy. Statut, ani ustawa nie przewidujg liczebnosci takiej
komisji. Natomiast dobrze widziang praktyka - cho¢ niepopartg przepisem nadzoru prawnego
- jest fakt, ze komisja powinna liczy¢ co najmniej 3 osoby. W chwili obecnej, jezeli zaden radny,
ktory mogtby uczestniczyc i by¢ cztonkiem Komisji Rewizyjnej nie wyrazit zgody a osoby, ktére
wskazatem, czyli czionkowie zarzadu i cztonkowie prezydium nie moga uczestniczyé w takiej
komisji, wigc na chwile obecng nie mozna powota¢ takiego ciata kolegialnego, czyli statej
Komisji Rewizyjnej. W mojej ocenie brak jest podstaw poddania pod gtosowanie, bo nie mamy
co glosowac, poniewaz jest to organ kolegialny. Czyli Pan Przewodniczacy nie powinien takiego
projektu uchwaty poddawac pod gtosowanie, bo nie ma sktadu.

W zwigzku z opinig prawng Przewodniczacy Rady, Pan Pawet Czmoch nie poddat pod

glosowanie uchwaty w sprawie powotania Komisji Rewizyjnej.

2) w sprawie powotania Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji.
Przewodniczacy Rady, Pan Pawet Czmoch odczytat projekt uchwaty z pominieciem
podstawy prawnej.
Przewodniczacy Rady, Pan Pawet Czmoch poprosit o zgtaszanie kandydatéw do sktadu
Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji. Przypomniat réwniez, ie Rada Powiatu wybiera
Przewodniczacego Komisji.
1. Radna, Pani lwona Muder —zgtaszatam swoja kandydature i podtrzymuje dalej.
2. Radna, Pani Dorota Koztowska zgtosita Radng Panig Urszule Sadowska
Przewodniczacy Rady, Pan Pawet Czmoch zapytat, czy Pani Radna Urszula Sadowska
wyraza zgode na prace w Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji. Radna, Pani Urszula Sadowska nie

wyrazita zgody.



3. Radny, Pan Michat Michaluk zgtosit Radnego, Pana Mariana Rosolskiego.

Przewodniczacy Rady, Pan Pawet Czmoch zapytat, czy Pan Radny Marian Rosolski
wyraza zgode na prace w Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji. Radny, Pan Marian Rosolski nie
wyrazit zgody.

4. Radny, Pan Sylwester Siennicki zgtosit Radnego Pana Stanistaw Hornowskiego.

Przewodniczacy Rady, Pan Pawet Czmoch zapytat, czy Pan Radny Stanistaw Hornowski
wyraza zgode na prace w Komisji Skarg, Wnioskdw i Petycji. Radny, Pan Stanistaw Hornowski
nie wyrazit zgody.

5. Radna, Pani Bozena Niedzielak zgtosita Radng Panig Barbare Michon, ktéra jej zdaniem
sprawnie prowadzita komisje w poprzedniej kadenciji.

Przewodniczacy Rady, Pan Pawet Czmoch zapytat, czy Pani Radna Barbara Michon
wyraza zgode na prace w Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji. Radna, Pani Barbara Michon nie
wyrazita zgody.

6. Radny, Pan Karol Szymaniuk zgtosit Radnego, Pana Krzysztofa Piotruka.

Przewodniczacy Rady, Pan Pawet Czmoch zapytat, czy Pan Radny Krzysztof Piotruk
wyraza zgode na prace w Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji. Radny, Pan Krzysztof Piotruk nie
wyrazit zgody.

7. Radny, Pan Karol Szymaniuk zgtosit Radnego, Pana Janusza Kobyliriskiego.

Przewodniczacy Rady, Pan Pawet Czmoch zapytat, czy Pan Radny Janusz Kobylirski
wyraza zgode na prace w Komisji Skarg, Wnioskdw i Petycji. Radny, Pan Janusz Kobylifski nie
wyrazit zgody.

Radny, Pan Janusz Kobyliriski - uzasadnig, poniewaz w tamtej kadencji Przewodniczaca
Komisji byta obrazana przez Pana Radnego Czmocha, ktéry sktadat non stop skargi i nazwat
Panig Barbare Michor — powiedziat, ze jest bezczelna, co moim zdaniem jest w tym momencie
niewtasciwe, nieuzasadnione i ja tez nie chciatbym by¢ obrazany przez Przewodniczacego,
ktory na pewno bedzie sktadat znowu skargi, bo jest w tym juz bardzo dobry. W zwigzku z tym
nie wyrazam zgody na prace w takiej komisji, w takiej atmosferze.

Przewodniczacy Rady, Pan Pawet Czmoch zapytat radce prawnego urzedu obecnego na
sali, czy taka sama sytuacja bedzie miata miejsce, jak w przypadku poprzedniego projektu
uchwaty.

r.pr. Pan Leszek Czapski — tak. Przepisy odnosnie Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji

odsytajg w tym zakresie do Komisji Rewizyjnej, wigc moje uwagi przedstawione poprzednio sa
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aktualne. Ten projekt uchwaty nalezy zdja¢ z porzadku obrad i nie poddawaé pod gtosowanie
Przewodniczacy Rady, Pan Pawet Czmoch — zatem zdejmujemy.
W zwigzku z opinig prawng Przewodniczacy Rady, Pan Pawet Czmoch nie poddat pod

gtosowanie uchwaty w sprawie powotania Komisji Rewizyjnej.

Ad pkt 5 porzadku obrad
Sprawy rdzne i wolne wnioski.

1. Radny, Pan Marian Rosolski — chciatem poruszyé tutaj dwa tematy odnosnie naszego
wiejskiego zycia i uptywajacej mtodziezy z naszej wsi. Chciatbym ztozy¢ oczywiscie
wniosek formalny o wznowienie festynu powiatowego nadbuzanskiego. Oczywiscie
w tym roku juz to sie nie uda, ale w nastepnym myslg, ze tak, ze to co$ pomogtoby;,
zeby nasza mtodziez nie wybywata z tych miejscowosci. Dla tej mtodziezy warto co$
zrobic. Gdyby jeszcze cos dopomdgt urzad pracy finansowo w inwestycji, bo wies to nie
tylko rolnictwo. Mozna jako$ t3 mtodziez zatrzymaé. Gdyby odbywat sie festyn
i urzad pracy co$ pomogt, zeby tylko jedna osoba z naszej miejscowosci zostata,
to bylby to juz sukces. Takie wnoszeg o wznowienie dziatalnosci Festynu
Nadbuzanskiego.

Przewodniczacy Rady, Pan Pawet Czmoch -z tego co wiem, to urzad pracy nie
ma w kompetencji wspierania festynéw, ale sa inne instytucje do ktérych mozemy sie
zwrocic.

Radny, Pan Marian Rosolski — chodzi o wsparcie mtodziezy. Po drugie, poniewaz
jestesmy radnymi, takimi praktycznymi ludzmi, to jezeli chodzi o te nasze piekne drogi,
teraz oddane do uzytku, to mysle o linii rozdzielajgcej pas drogowy na jezdni.
To jest naprawde potrzebne — srodkowy pas, przerywana linia wzdtuz naszych drég.
Nie ma tego w projektach. Nie byto to przedmiotem przetargu, gdzieniegdzie zostato
zrobione, ale wymusit to inspektor nadzoru. Pan Zygmunt — inspektor nadzoru
powiedziat, ze nie odbierze takiej drogi, gdzie nie ma pasa rozdzielajacego jezdni.
To jest potrzebne. Nasz teren jest zamglony z tego powodu, ze mieszkamy nad Bugiem.
To naprawde pomaga, to jest bezpieczenstwo. Zresztg $lubowalismy, ze bedziemy
pracowali dla dobra naszego spoteczeristwa. Miedzy innymi byto to $lubowanie
indywidualne, zeby kto$ sie nie wymigat, ze nie $lubowat pomocy dla naszego

spoteczeistwa. Moja prosba, zeby do kolejnych projektéw bylo to dodane do
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przetargow. Ta linia to jest naprawde wazna sprawa. Pan inspektor powiedziat, ze jest
duzo mniej wypadkéw w terenach lesnych, gdzie jest ta linia. Chciatbym zacheci¢
Paristwa, zeby znaleZ¢ na to srodki finansowe i po prostu domalowaé. Chyba nie jest to
wielki koszt i inwestycja. Naprawde poprawia to bezpieczerstwo jazdy nie tylko u nas.
Przede wszystkim, zeby byto zaplanowane w projekcie. Przepis méwi, ze ponizej 6m
nie trzeba koniecznie malowac linii, ale dla bezpieczenstwa jazdy jest to potrzebne.
Sktadam tez wniosek formalny o wykonanie tych linii rozdzielajgcych pas na naszych
drogach.

Starosta, Pani Bozena Niedzielak — jezeli chodzi o pierwszy wniosek i Festyn
Nadbuzanski, to chyba zostat on zakoriczony po kadencji 2014-2018. Na pewno jest to
do przemyslenia. Jako zarzad i radni mozemy sie¢ nad tym pochylié. Tak, jak Pan
powiedziat ten temat na ten rok jest juz zamkniety, poniewaz dopiero teraz
jestedmy na etapie ustalania dozynek, co tez jest bardzo pézno, bo termin nie jest
ustalony. Jutro mamy w tej sprawie spotkanie, ale mysle, ze na przyszto$é¢ warto
si¢ nad tym zastanowi¢. Natomiast jezeli chodzi o drugg sprawe — namalowanie
pasow i bezpieczeristwo, to wydaje mi sie, ze to jest tez zasadne. Ewentualnie trzeba
przeanalizowac finanse i przy realizacji projektéw na nastepne drogi pochyli¢ sie nad
tym aspektem a w tej chwili po przeanalizowaniu budzetu, jak bedziemy mieli jakies
mozliwosci to tez na tych strategicznych drogach. Jak byta realizacja drogi z Hadynowa
do Olszanki, to tam jest linia sSrodkowa na jezdni. Takze nie wiem od czego to zalezy.
Moze Wicestarosta dopowie.

Wicestarosta, Pan Michat Michaluk — patrzymy na siebie z Panem Januszem,
bo chyba o tym samym myslimy. Bardzo czesto zalezato to od projektanta. Tak, jak Pan
to ujat, w tych drogach ponizej 6m na pewno nie bytlo wymagane. Przy drogach
powiatowych, nawet jak nie byto w projekcie, to w przypadku kilku wykonawcow
po rozmowach i prosbach wyegzekwowalismy te pasy, chociazby mam tutaj na mysli
droge Rudka-Wygnanki w Gminie Kornica. Na wiekszosci tych drég, ktére
realizowali$my te pasy sg, chociaz nie byto tego w projekcie. Ten odcinek, o ktérym
mowimy realizowata Gmina Sarnaki, wszystko oczywiscie odbylo sie zgodnie
z przepisami, ale mysle, ze tez musimy pochyli¢ sie nad pasami w ogéle w powiecie
na drogach powiatowych i przy okazji po przeanalizowaniu budzetu moze warto jeszcze

na tej nowo powstatej drodze.



2. Radny, Pan Janusz Kobylinski — mam dwie sprawy. Jedna, to oczywiscie potwierdzam
to, co moéwit Wicestarosta i to, co méwit Radny Pan Marian Rosolski. Jezeli chodzi o to,
to u nas praktycznie prawie na wszystkich drogach byly malowane pasy, ale to tez byta
kwestia inspektora nadzoru, ktdry stwierdzit, ze jest inspektorem starej daty i bez
malowania osi jezdni nie uznaje odbioru drogi. Powiem z autopsji, ze jest to
uzasadnione. Popieram akurat ten wniosek Pana Radnego Rosolskiego, chociaz do
kofica wcale nie bytem az tak przekonany dopéki nie wjechatem w potezng mgfe.
Trzymatem sie osi jezdni i rzeczywiscie praktycznie dzigki temu jechatem. To jest
pierwsza sprawa. Po drugie mam prosbe do Pani Starosty, poniewaz jest kwestia
MOW-u. Tam wygasa termin, nastapi przedawnienie jezeli chodzi o kontrole tego
jednego roku. Mowitem juz o kontroli, o tym zeby jeszcze w marcu jechaé na kontrole
roku 2019. Jest rozstrzygniecie roku 2018. Organ nadzoru dat do ponownego
rozpatrzenia. Uchylit jakby kwote tych 2 min zt, to juz byto wczeéniej — bodajze w marcu
byto to uchylone i przekazane do ponownego rozpatrzenia. Tylko chodzi mi o rok
kolejny, poniewaz biegng terminy, byly wybory — taki okres, ktéry nie sprzyjat temu,
zeby to skontrolowac. Wstepnie méwitem w marcu, ze trzeba jechaé na ta kontrole,
juz sie przymierzatem. Péiniej wiadomo, byt okres wyborczy. Wcale to nie jest
przedawnione, bo jest czerwiec, ale moja gorgca prosba, zeby nad tym pochyli¢ sie
i Zeby po prostu o tym pomyslec. To nie jest tak, ze to sig przedawnito, ze jest za pézno,
ale leca terminy, pétrocze mija i nalezatoby to zrobi¢ w miare szybko. Prosba do Pani
Starosty, bo to Starosta powotuje komisje.

r.pr. Pan Leszek Czapski —to, co méwit Pan Starosta w zakresie decyzji MOW-u,
uwazam, ze jest to wniosek — postulat stuszny. Wtajemnicze tylko Panstwa radnych
- nowych radnych w kwestii MOW-u i co sit—; dziato w tamtej sprawie. Jako Starostwo
Powiatowe wydalismy decyzje na MOW. Druga strona odwotata sie od tej decyzji
i Samorzadowe Kolegium Odwotawcze uchylito zaskarzong decyzje, ale umorzyto
postgpowanie, nie przekazato do ponownego rozpatrzenia, tylko umorzyto dlatego,
ze stwierdzito przedawnienie roszczenia. Jest takie kontrowersyjne orzeczenie
Samorzadowego Kolegium Odwotawczego, wigec nawet nie mozemy go zaskarzyé,
bo nie jesteSmy strong. Natomiast to, co méwit Pan Kobylinski jest stuszne, bo SKO
uwaza, ze jako powiat powinnismy wydaé decyzje i jeszcze SKO przed korcem roku

powinno jg utrzyma¢ w mocy. Mamy wiec pot roku na dwie instancje, czyli ten
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postulat, zeby przeprowadzic kontrole jest, jak najbardziej stuszny i zasadny. Czyli nasza
decyzja tak moéwiac realnie, zeby znowu zobowigzanie nie przedawnifo sie w 2019 r.
- mysle, ze ona do korica wrzesnia powinna by¢ wydana. Nie chce wtajemniczad
Panstwa, ale przez drugg strone decyzje s3 awizowane, sktadane w ostatnim dniu do
SKO, wiec zeby SKO miato termin 2 miesigcy na rozpoznanie odwotania, to do konca
wrzesnia nasza decyzja powinna by¢ wydana. Trzeba jeszcze przeprowadzi¢ kontrole
a niestety mamy do korica wrzesnia okres wakacyjny. Tak to wyglada pod katem

prawnym,

Przewodniczacy Rady, Pan Pawet Czmoch — pytanie do Pana mecenasa, bo zostat
zgtoszony wniosek formalny. Powinnismy go przegtosowaé, czy mozemy go przetozyé
na kolejng sesje ?

r.pr. Leszek Czapski — to jest wniosek formalny, ale to nie podlega glosowaniu,.

Ten wniosek powinien by¢ zapisany. Taka jest moja sugestia.

Starosta, Pani Bozena Niedzielak — przychylajgc sie do wniosku Pana Starosty, mysle,
ze w najblizszym czasie zajmiemy sie, uskutecznimy kontrole w MOW-ie i beda
podejmowane dalsze dziatania. Na dzien dzisiejszy, to jeszcze w zasadzie nie byto
czasu, zeby szczegdtowo nad tym pochyli¢ sig, bo sg bardziej pilne aspekty. W tej chwili
jestesmy wtasnie na etapie porozumienia sie z powiatem bialskim w sprawie PCPR-u
i rodzinnych domoéw dziecka, gdzie zaptaciliémy kwote obowiazujgcg u nas a niestety
powiat bialski gwarantuje tylko ich obowigzujaca. Takze tutaj prébujemy sie
porozumiec¢ w tych kwestiach polubownie. S3 tez problemowe kwestie inwestycyjne -
bardzo pilne. Dlatego tez troszeczke odciggnelismy wszystko w czasie. Do wiadomosci
radnych chcialam tez powiedzieé, ze Dyrektor ZS Nr 2 oglosit przetarg na hale
sportowy, gdzie pozyskalismy ponad 1,4 mln zt. Przetarg zostat rozstrzygniety i niestety
kwota jednego z oferentéw byta na 2 950 000 zt a druga na 3,5 mln zt. Wiec s3 to kwoty
dla nas nie do przyjecia a we wniosku, w podpisanej z ministerstwem umowie mamy
kwote obligatoryjnie, ktérg wskazalismy, to jest chyba 2 013 000 zt i tutaj do tej kwoty
2 013 000 zt juz powiat zobowigzat sie, zeby dotozy¢ 600 000 zt. Niestety na dofozenie
nastepnych 700 000 zt czy 900 000 zt nie sta¢ nas nadzwyczajniej w $wiecie i nie

ukrywam, ze to jest taki dosy¢ powainy problem. Bedziemy oczywiscie probowali
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uniewazniac ten przetarg, ogtasza¢ drugi i znalezlismy sie niestety w takiej bardzo
podbramkowej sytuacji, zeby dotozy¢ 1 min zt w biezgcym roku. Co gorsze, zapisy
w umowie s3 takie, ze $rodki dotacji s srodkami wygasajacymi. Kontaktowalismy sie
Juz z Ministerstwem Sportu. Niestety, nie mozemy przeniesé¢ tych $rodkéw, jako
niewygasajacych. Jedynie mozemy i musimy wyda¢ dotacje w tym roku, co szczerze
mowiac bedzie to bardzo trudne w realizacji. To sie strasznie przeciggneto w czasie
i bedziemy prébowali wydtuzy¢ termin realizacji zadania, ale najgorsze w tym
wszystkim jest to, ze dotacje trzeba rozliczy¢ w tym roku a jest na to krotki czas. Nie
wiem, czy znajdzie sig firma, ktéra wykona to do korca tego roku a w ogdle kosztorys
jest na 2,7 min zt. To tez nas bardzo zdziwito. W ubiegtym tygodniu poprosilismy
Dyrektora o przyniesienie kosztorysow, bo wczoraj bylismy m.in. w urzedzie
wojewddzkim. Kosztorys opiewa na 2,7 min zt. Pomimo, ze kosztorysu nie zatacza sie
do postepowania przetargowego, ale zatjcza sie przedmiar. Bedziemy prébowad,
zobaczymy co z tego wyjdzie.

Wicestarosta, Pan Michat Michaluk — odnosnie wypowiedzi Pani Starosty, to tak
naprawde, to wyszto teraz w srode. Tak szybko przeanalizowatem dokumenty,
analizowatem tez z jedng osoba z branzy budowlanej, bo myslatem, ze sg pozawyzane
ceny. Zapytatem czy jest ewentualnie mozliwos¢ zmiany koncepcji tej hali,
np. materiatéw, ktore bylyby tarisze — absolutnie nie ma o tym mowy. Zapytatem,
czy wycena jest zrobiona w sposéb prawidtowy — jest. Pan projektant zrobit to tez
raczej w sposéb prawidfowy. Rozmawialismy tez o tym, ze gdyby$my mieli mozliwos¢
przesunigcia tej inwestycji na kolejny rok, to moze skupilibysmy sie na tym, zeby
pozyskac $rodki z innych funduszy. Ale musimy puscié to teraz. Jak najszybciej ogtosi¢
przetarg i rozstrzygnac. Nie jest to inwestycja, ktérag mozna wykonaé w ciggu 3 tygodni,
czy miesigca. Musi to potrwac kilka miesiecy i obawiam sie probleméw ze wzgledu na
te kilka czynnikow, ktére maja na to wptyw. Na pewno bedziemy Paristwu prezentowaé
jakies rozwigzania i oczekiwac od Paristwa tez opinii, co mamy w tym kierunku zrobi¢,
bo sytuacja naprawde jest bardzo trudna.

Starosta, Pani Bozena Niedzielak — zobaczymy jeszcze, jak ogtosimy drugi

przetarg.
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Wicestarosta, Pan Michat Michaluk — sama hala to jest koszt brutto 2 340 000 zt, plus
dodatkowo 206 000 zt kanalizacja.

Ad pkt 6 porzagdku obrad
Zamkniecie obrad.

Przewodniczacy Rady, Pan Pawet Czmoch poinformowat, ze porzadek obrad sesji zostat
wyczerpany. Pan Przewodniczacy o godz.16.10 zamknat obrady Hl nadzwyczajnej Sesji Rady

Powiatu tosickiego VIl kadencji dziekujgc wszystkim za przybycie.

Protokotowata Jrl@nicz Y
Sexenbicbo.
Iwona Wierzbicka Pawei Cz
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