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- do wszystkich Wykonawcow, ktorzy
zlozyli oferty —

dotyczy: postepowania prowadzonego w trybie podstawowym stosownie do przepisow
ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2021 r.,
poz. 1129, z pézn. zm.), zwang dalej ,ustawa Pzp” pn. ,Zakup i dostawa
fabrycznie nowego 9 - osobowego samochodu przystosowanego do przewozu oséb
niepelnosprawnych”.

INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Zamawiajacy: Gmina Wierzbica, Wierzbica-Osiedle, ul. Wlodawska 1, 22-150 Wierzbica, dzialajac
na podstawie art. 253 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. prawo zamowien publicznych (tekst
jedn.: Dz. U. z 2021 r., poz. 1129 z pézn. zm.) — dalej ,,ustawa Pzp” informuje réwnocze$nie
Wykonawcow, ktorzy zlozyli oferty, ze dokonano wyboru oferty najkorzystniejszej.

Najkorzystniejszg oferta pod wzgledem kryteriow podanych w Rozdziale 19 SWZ zostata oferta Nr 2
zlozona przez Wykonawce: ITS System Spoika z o.o. ul. Eugeniusza Kwiatkowskiego 22 55-011
Siechnice, NIP 894-303-72-45, REGON 021801198:

- z ceng ofertowa: 184.500,00 zl brutto,

- z oferowana gwarancja na perforacje nadwozia — 144 miesiace,

- z oferowana gwarancja mechaniczna na pojazd wraz z wyposazeniem — 48 miesiecy,
- z oferowana gwarancjg na powloke lakierniczg — 24 miesigce.

Uzasadnione wyboru najkorzystniejszej oferty:

Wybrany Wykonawca nie podlega wykluczeniu, jego oferta nie podlega odrzuceniu na podstawie art.
226 ust 1 ustawy Pzp, Wykonawca spetnil warunki udzialu opisane w Rozdziale 8 SWZ oraz jego
oferta zostala najwyzej oceniona — 96,28 pkt.

Ponadto, dzialajagc w oparciu o art. 253 ust. 1 pkt 1 i 2 ustawy Pzp, Zamawiajacy informuje
o Wykonawcach, ktorzy zlozyli oferty, a takze punktacje przyznang ofertom w kazdym kryterium
oceny ofert i lgczna punktacje:
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1) zestawienie ofert odrzuconych i podstawe ich odrzucenia:

Oferta Nr 1 ztozona przez Wykonawce: ,AMS Adam Chroscicki” Spotke z o.0. ul. Brzeska
178, 08-110 Siedlce, woj. mazowieckie zostaje odrzucona na postawie art. 226 ust. 1 pkt 2) lit.
c), wzw.zart. 266 i w zw. z art. 128 ust. 1 ustawy Pzp i art. 125 ust. 5 pkt 5) w zw. z art. 7 pkt
29) ustawy Pzp i postanowieniami Rozdziatu 10 i 11 SWZ i art. 226 ust. 1 pkt 2) lit. ¢) w zw. z
postanowieniami Rozdziatu 11 SWZ.

Uzasadnienie faktyczne i prawne odrzucenia oferty:

Zgodnie z treScig art. 266 ustawy Pzp, do przygotowania i

zamawiajgcych publicznych postepowania o

prowadzenia przez
udzielenie zamodwienia klasycznego
o warto$ci mniejszej niz progi unijne stosuje sie przepisy dziatu I, z wyjatkiem przepisow
art. 83, art. 86, art. 87 ust. 3, art. 88-90, art. 97 ust. 2, art. 124, art. 125 ust. 211 6, art. 126, art.
127 ust. 1, art. 129, art. 130, art. 132-188, art. 220, art. 227 ust. 1, art. 257, art. 264 i art. 265,
chyba ze przepisy niniejszego dziatu stanowig inaczej. Z kolei zgodnie z trescig art. 226 ust. 1
pkt 2) ustawy Pzp, Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli zostala zlozona przez wykonawce:
a) podlegajacego wykluczeniu z postepowania lub

b) niespetniajgcego warunkéw udziatu w postepowaniu, lub

c) ktory nie zlozyl w przewidzianym terminie o§wiadczenia, o ktérym mowa w art.125
ust.1, lub podmiotowego S$rodka dowodowego, potwierdzajacych brak podstaw
wykluczenia lub spelnienie warunkéw udzialu w postepowaniu, podmiotowego
srodka dowodowego, lub innych dokumentow lub oswiadczen.

W niniejszym postepowaniu Zamawiajgcy w dniu 18.02.2022r. stosownie do tresci art. 128
ust. 1 ustawy Prawo zamoéwien publicznych, zwrécit sie do Wykonawcy ,AMS Adam
Chroscicki” Spotka z o.0. ul. Brzeska 178, 08-110 Siedlce z wezwaniem o dostarczenie:
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1. oSwiadczenia, stanowigcego wstepne potwierdzenie, ze podmiot, na zasobach ktérego
polega Wykonawca na dzien sktadania ofert:
a) nie podlega wykluczeniu, wedtug zatgcznika nr 4 do SWZ,

b) spetnia warunki udziatlu w postepowaniu, w zakresie, w jakim wykonawca
powotuje sie na jego zasoby wedtug zatgcznika nr 5 do SWZ.

2. zobowigzania podmiotu udostepniajacego zasoby do oddania Wykonawcy do dyspozycji
niezbednych zasobéw na potrzeby realizacji danego zamdwienia lub inny podmiotowy
srodek dowodowy potwierdzajgcy, ze Wykonawca realizujgc zamoéwienie, bedzie
dysponowat niezbednymi zasobami tych podmiotéw, co wynika z tresci rozdziatu 10i 11
SWZ.

w nieprzekraczalnym terminie do dnia 22.02.2022r.

Majac na uwadze, Zze Wykonawca nie zlozyl do uplywu wskazanego terminu
powyzszych dokumentdow, jego oferta podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1
pkt 2) lit.c w zw. z art. 266 ustawy Pzp.

(podpis kierownika zamawiajgcego)






