Protokol Nr 17/2023
z posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji
w dniu 22 czerwca 2023 roku.
Lista obecnych Cztonkéw Komisji w zatgczeniu.

Stan Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji: 7 Radnych, wszyscy obecni.

Posiedzeniu przewodniczyt i rozpoczat Radny Albert Gochnio — Przewodniczacy
Komisji, ktory przywital zebranych i przedstawit porzadek posiedzenia.

W posiedzeniu uczestniczvli:

Pan Henryk Brodowski — Wojt Gminy Siedlce
Pan Tomasz Sawicki — Kierownik Wydziatu IOS

Radny A. Gochnio poinformowal, Zze petycja wplyn¢ta do Starostwa Powiatowcgo.
Starosta pismem na podstawie art. 6 ust. 1 Ustawy o petycjach z dnia 11 lipca 2014r.
przekazat ja do Wojta Gminy Siedlce. Przewodniczacy Komisji odczytal tresé petycji.

Pan Tomasz Sawicki poinformowal, ze Starosta Siedlecki w dniu 25 maja 2023r.
przekazat petycje w sprawie ochrony interesu publicznego mieszkaficéw wsi Purzec
przez ograniczenie dopuszczalno$ci lokalizacji ferm przy miejscach zamieszkania
ludnosci do Wojta Gminy Siedlce. Budynek, o ktérym jest mowa w petycji juz istnieje
i nic nowego tam nie powstaje. Jest to budynek od poczatku inwentarski, w
mig¢dzyczasie byla tam pieczarkarnia, a w chwili obecnej znéw przeznaczenie wraca do
chowu. Jest to budynek, ktory jest zgodny z prawem. Miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennego przeznacza ten teren pod zabudowe mieszkaniowg o
funkcjach mieszanych. Jest to zabudowa zagrodowa i jednorodzinna z towarzyszgca
funkcjg ushug nieucigzliwych. Zapisy planu odno$nie zakazéw na tym terenie zakazuja:
o Lokalizacji przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko;
e Lokalizowaniu dziatalnosci prowadzacej do przekraczania dopuszczalne]
wielkosci oddziatywania na srodowisko;
e Prowadzenia dystrybucji takich towaréw jak LPG, paliwa ptynne i innych
substancji szkodliwych;
e Zagospodarowanie niezgodnego z przeznaczeniem za wyjatkiem tymczasowego
wykorzystania terenéw do produkcji rolniczej, ogrodniczej lub sadownicze;;
e Skladowania jakichkolwiek odpad6w i wytwarzania odpadow niebezpiecznych;
e I okalizowanie budynkéw w strefie ochronnej linii napowietrzne;.

Wymienione zakazy dotycza przedmiotowego terenu. Obowigzuje jeszcze jeden
dokument jakim jest Rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 10 wrze$nia w sprawie
przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko. Do tych przedsigwziec,
ktore oddzialujg na Srodowisko zalicza si¢: chow lub hodowle zwicrzat w liczbic
powyzej 210 duzych DJP ( duze jednostki produkcyjne), przedsiewzie¢ moggcych
potencjalnie znaczgco oddziatywaé na srodowisko tj. chow lub hodowla zwierzat w



zakresie od 40 do 210, a przedmiotem petycji jest inwestycja, ktéra nie zalicza si¢ nawet
do tych, ktére moglyby potencjalnie oddziatywa¢ na $rodowisko. Wniosek ztozony
przez inwestora przewiduje 23 DJP, a w sztukach jest to 7600 perliczek. Nalezy zwr6cié
uwage, ze na tym terenie w miejscowosci Purzec w okolicach dziatki 64, na ktérej
zostato zmienione przeznaczenie z pieczarkarni na chéw perliczek istnieje przynajmniej
kilka kurnik6éw, ktére funkcjonuja, duzo wigkszych obiektow i w odleglosci tylko nieco
wiekszej niz ten istniejgcy budynek od istniejacych budynkéw mieszkalnych. Ponadto
nalezy zwroci¢ uwage, ze w gminie Siedlce mamy wiele miejscowych planéw
zagospodarowania przestrzennego z funkcja tozsama czyli funkcjg zagrodowsg i
jednorodzinng i we wszystkich tych planach nie ma ograniczenia co do budowy
budynkéw inwentarskich do 40 DJP. Tutaj mozna trzymaé 39 duzych jednostek
produkcyjnych. Caly teren gminy tam gdzie jest funkcja mieszana dopuszcza si¢ takie
budynki jak ten w Purzecu. Nie mozemy ograniczy¢ dziatalnosci w Purzecu na wniosek
mieszkancow, zmieni¢ planu zagospodarowania i wpisa¢ zakaz jakiegokolwiek chowu.
Ponadto gmina nie dysponuje zadnymi uprawnieniami, aby powstrzymac t¢ inwestycje,
aby zatrzyma¢ produkcje. Dokonanie kontroli w zakresie oddzialywania na srodowisko
wykonujg odpowiednie shuzby takie jak Panstwowa Inspekcja Sanitarna, Inspekcja
Pracy, Inspekcja Ochrony Srodowiska, gdzie mieszkancy mogg ztozy¢ pismo i wowczas
przyjezdza kontrola, ktéra sprawdza czy normy sa zachowane. Nie nalezy uwzglednia¢
tej petycji poniewaz wszystko jest zgodnie z przepisami.

Radny L. Kaminski zwrocit sie z pytaniem czy przy zmianie przeznaczenia nie jest
wymagana opinia oddzialywania na srodowisko.

Pan T. Sawicki poinformowal, ze jezeli byloby to powyzej 40 DJP nalezatoby takg
decyzj¢ wydad, jezeli jest ponizej 40 DJP nie wymaga si¢ decyzji Srodowiskowe;.

Radny R. Chojecki podkreslil, ze osoby, ktore sprowadzity si¢ na wies zrobily to z tego
powodu, ze bedg mogli zamieszkiwaé blisko miasta, wokét jest wiejski klimat,
mozliwo$¢ chodzenia na spacery czy jazdy rowerem. Jezeli polikwiduje si¢ siedliska,
porozbiera budynki, grunty potni na dziatki budowlane stawiajac glownie budynki
mieszkalne to wies straci swoj urok. Jezeli chce si¢ mieszkaé na wsi i chee si¢ korzystaé
z wigjskiego klimatu to trzeba i$¢ na kompromis. Nie moze przyj$¢ Panstwo z miasta i
wygoni¢ chlopow ze wsi. Kazdy chce spozywac jajka z domowego chowu, ale gdzie w
takim razie musza by¢ usytuowane hodowle.

Radny A. Gochnio zwrdcil uwage, ze patrzac na zdjecie satelitarne widag, ze ten kurnik
nie jest w tym miejscu postawiony od dzisiaj, a po drugiej stronie s3 dwa podobne
obiekty w odlegtosci okoto 30m od doméw. Budynki mieszkalne zostaty postawione w
ostatnich 4-5 latach.

Radny R. Chojecki dodat do swojej wypowiedzi, ze jezeli ktos kupuje dziatke i decyduje
si¢ na budowe domu w strefie zabudowy zagrodowej to musi mie¢ tego Swiadomosc.
Nie mozna robi¢ zadnych precedenséw, bo powstanie duzy problem. Nalezy jasno
powiedzieé, ze decydujac sie na budowe domu w strefie zabudowy zagrodowej nalezy
mie¢ $wiadomos¢ takich konsekwencji.



Radny A. Gochnio podkreslit, ze wnioskodawcy to sg whasciciele tych trzech domow
znajdujacych sie blisko kurnikéw. Uzasadnienie uchwaty stanowi, ze obecnie
obowigzujacy miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego dopuszcza takg
dziatalno$é, a problem, ktory powstat jest natury sgsiedzkiej i zyciowej. Przewodniczacy
Komisji odczytat tres¢ uchwaty wraz z uzasadnieniem.

Pan H. Brodowski Wéjt Gminy Siedlce poinformowal, ze chcac zmieni¢ plan
zagospodarowania przestrzennego, ktory by uniemozliwit wykonywanie tej dziatalnosci
bedzie wymagat wykonania na terenie catej gminy, co w konsekwencji rowniez
spowoduje generowanie kosztow.

Radny A. Gochnio zwrécit si¢ do cztonké6w Komisji o podniesienie r¢ki dla wyrazenia
pozytywnej opinii dla sposobu rozpatrzenia petycji uznajac ja za bezzasadng. W wyniku
glosowania: za — 5, przeciw — 0, wstrzymujacych si¢ - 2 projekt uchwaly w sprawie
rozpatrzenia petycji otrzymat pozytywna opini¢ Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji.

Na tym posiedzenie Komisji zakonczono.
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