Wierzbica-Osiedle, dnia 26.05.2026 .
Znak sprawy: ZP.271.1.1.2026

- do Wykonawcéw, ktorzy ztozyli oferty -

dotyczy: postepowania prowadzonego w trybie podstawowym na podstawie art. 275 pkt 1 ustawy
z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (tj. Dz. U. z 2024 r., poz. 1320, z p6zn. zm.),
zwang dalej ,ustawg Pzp” pn. ,Modernizacja kompleksu sportowego ,Moje Boisko - Orlik 2012"
w Wierzbicy przy ulicy Pogodnej”.

INFORMACJA O UNIEWAZNIENIU WYBORU OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZE] ORAZ PONOWNYM
WYBORZE NAJKORZYSTNIE]JSZE] OFERTY

I. UNIEWAZNIENIE WYBORU OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZE]:

1. Zamawiajgcy: Gmina Wierzbica, Wierzbica-Osiedle, ul. Wtodawska 1, 22-150 Wierzbica, dziatajac na
podstawie art. 263 w zw. z art. 266 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych
(tekst jedn.: Dz. U. z 2024 r., poz. 1320 z p6zn. zm.) - dalej ,ustawa Pzp”, zgodnie z ktérym ,Jezeli
wykonawca, ktdérego oferta zostata wybrana jako najkorzystniejsza, uchyla sie od zawarcia umowy
w sprawie zamdwienia publicznego lub nie wnosi wymaganego zabezpieczenia nalezytego wykonania
umowy, zamawiajgcy moze dokona¢ ponownego badania i oceny ofert sposréd pozostatych
w postepowaniu wykonawcéw oraz wybrac najkorzystniejszq oferte albo uniewazni¢ postepowanie” -
informuje, ze uniewaznia czynno$¢ wyboru oferty najkorzystniejszej z dnia 07 maja 2026 .

Uzasadnienie uniewaznienia wyboru oferty najkorzystniejszej:

W dniu 07.05.2026 r, dziatajac na podstawie art. 253 ust. 1 i 2, w zw. z art. 266 ustawy Pzp,
Zamawiajacy poinformowat, ze w postgpowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego prowadzonego
w trybie podstawowym, wybrat jako najkorzystniejsza oferte Nr 12 ztozong przez Wykonawce: ,RAD-BUD"
Wiestaw Radziejowski, ul. Kozienicka 88, 26-600 Radom z ceng ofertowa 494 500,00 zt brutto.
Wybrany Wykonawca nie podlegat wykluczeniu, oferta Wykonawcy nie podlegata odrzuceniu, Wykonawca
spetnit warunki udziatu w postepowaniu oraz jego oferta zostata najwyzej oceniona: 100 pkt.

Zamawiajacy w dniu 12.05.2026 r. wezwat Wykonawce ,RAD-BUD” Wiestaw Radziejowski do
podpisania umowy. W dniu 18.05.2026 r. wybrany Wykonawca: ,RAD-BUD” Wiestaw RadziejowskKi, ul.
Kozienicka 88, 26-600 Radom, zlozyl o$wiadczenie o nastepujacej tresci: ,W nawigzaniu do
zaproszenia do podpisania umowy z dnia 12.05.2026 roku niniejszym informujemy, ze z przyczyn niezaleznych
od Nas odstepujemy od podpisania umowy na realizacje przedmiotowego zadania orazjego wykonania. Z géry
przepraszamy za zaistniatq sytuacje”.

W zwigzku z powyzszym, z art. 263 w zw. z art. 266 ustawy Pzp wyraznie wynika, ze w sytuacji, gdy
Wykonawca, ktérego oferta zostata wybrana, uchyla si¢ od zawarcia umowy w sprawie zamowienia
publicznego, Zamawiajacy moze wybrac ofertg ,najkorzystniejszq sposréd pozostatych”, a zatem nie oferte
najkorzystniejsza, bo ta jest tylko jedna i zostata juz wybrana, jezeli nie zachodza przestanki, o ktérych
mowa w art. 263 ustawy Pzp. Dziatajac na podstawie wskazanego przepisu, Zamawiajagcy ma mozliwo§¢
zaproszenia do podpisania umowy Wykonawcy, ktérego oferte sklasyfikowano na drugiej pozycji w wyniku
przeprowadzonej uprzednio oceny ztozonych ofert.

II. INFORMACJA O PONOWNYM WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZEJ:

1. Zamawiajgcy: Gmina Wierzbica, Wierzbica-Osiedle, ul. Wtodawska 1, 22-150 Wierzbica, dziatajac na
podstawie art. 253 ust. 1 pkt 1) wzw. z art. 263 w zw. z art. 266 ustawy z dnia 11 wrzeénia 2019 r. Prawo
zamoOwien publicznych (tekst jedn.: Dz. U. z 2024 r., poz. 1320 z pdzn. zm.) - dalej ,ustawa Pzp”,
- informuje rownocze$nie Wykonawcow, ktorzy ztozyli oferty, iz w wyniku przeprowadzonego



przedmiotowego postepowania przetargowego oraz ponownego badania i oceny ofert,
postanowit wybra¢, jako najkorzystniejsza oferte Nr 5 ztozona przez Wykonawce: ANSBUD Aneta
Strzelczyk, Wyboréw 21A, 26-902 Grabéw nad Pilica z cena ofertowa: 494 999,99 zt brutto.

2. Uzasadnienie wyboru:

Wyb6r najkorzystniejszej oferty nastapit na podstawie art. 239 ust. 1 ustawy Pzp. Wybrany Wykonawca nie
podlega wykluczeniu, jego oferta nie podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 ustawy Pzp,
Wykonawca spetnit warunki udziatu opisane w rozdziale 6 SWZ oraz jego oferta przedstawia
najkorzystniejsza ceng oraz zostata najwyzej oceniona - 100 pkt. Ponadto, w zwigzku z uptywem terminu
zwiazania oferta, Wykonawca na wezwanie Zamawiajacego na podstawie art. 252 ust. 2 ustawy Pzp wyrazit
pisemng zgode na wybor jego oferty.

3. Ponadto, dziatajac w oparciu o art. 253 ust. 1 pkt 1 i 2 ustawy Pzp, Zamawiajacy:

Nr Nazwa/imie i nazwisko

oferty oraz adres Wykonawcy Liczba punktéw przyznanych offarc:e

Bud-Expert s.c. ) ;
1 ul. Stary-Kisielin-Szkolna 26, Oferta odrzucona - nie podlega ocenie

66-002 Zielona Gora

P.W. ProCom Wiktora Andrzejewska 0 d - ,
’ ul. Lipowa 7, )ferta odrzucona - nie podlega ocenie

87-617 Bobrowniki

Michat Szymanski
3 ul. Mysliwska 119,
35-212 Rzeszow

Oferta odrzucona - nie podlega ocenie

MULTISPORT BOISKA SPORTOWE

4 Spé{ka Z 0.0. 74’70 pkt
ul. Karola Olszewskiego 134,

43-600 Jaworzno

ANSBUD Aneta Strzelczyk
5 | Wyboréw 21A, 100 pkt
26-902 Grabéw n/Pilica

MAGIC-GARDEN. Obiekty Sportowe
Sp. z 0.0. 71,44 pkt

Ciencisko 32a,
88-320 Strzelno

Solid-Stet Sp. z 0.0., Sp.k. 85,40 pkt
7 ul. Migdzyparkowa 12A/6,
71-346 Szczecin

Prestige Invest Sp. z 0.0. 63,97 pkt
8 ul. Stoneczna 73,
81-605 Gdynia




Urbanize Sp. z 0.0.
ul. Augustyna Szamarzewskiego 21/2,
60-514 Poznan

Oferta odrzucona - nie podlega ocenie

10

IZABELA MIELEWCZYK KAMBUD
ul. Kocborowska 7-9,
83-200 Starogard Gdanski

Oferta odrzucona - nie podlega ocenie

11

Przedsigbiorstwo Ustugowe
STAN-REX

Renata Chmura

ul. 11 Listopada 102,
41-218 Sosnowiec

Oferta odrzucona - nie podlega ocenie

12

RAD-BUD Wiestaw Radziejowski
ul. Kozienicka 88,
26-600 Radom

Wykonawca uchylit sie od podpisania umowy

13

ACTIVA 2.0 Sp. z 0.0.
ul. Narutowicza 53/6,
90-130 Lodz

Oferta odrzucona - nie podlega ocenie




