PROTOKOL NR XXXV/2026
z sesji Rady Powiatu w Mragowie VII kadencji,
ktora odbyta si¢ 25 marca 2026t.

w sali nr 1 Starostwa Powiatowego w Mragowie

Czas trwania: 2 godz.
rozpoczecie: 14:00

zakonczenie: 16:00

Na podstawie art. 15 ust. 1 ustawy z dnia 5 czerwca 1998r. o samorzadzie powiatowym (t.j. Dz.U.
z 2025r. poz. 1684), zostala zwolana XXXV sesja Rady Powiatu w Mragowie VII kadencji.
Wiceprzewodniczacy Rady Powiatu — Pan Tadeusz fapka o godzinie 14:00 otworzyl sesje.
Powitat radnych, uczestniczacych w sesji.
Poinformowat o tzw. klauzuli RODO, z ktéra mozna si¢ zapozna¢ w BIP Starostwa Powiatowego w Mragowie.
Stwierdzil quorum.
Nieobecny:

1. Pan Radoslaw Piefkowski.

(Lista obecnosci radnych stanowi gatacznik nr 1 do protokotu)

Ad. pkt 2. Przedstawienie porzadku obrad.
1. Otwarcie obrad Rady Powiatu.
2. Przedstawienie porzadku obrad.
3. Przyjecie protokotu z XXXIV sesji z dnia 25.02.2026t.
4. Informacja Starosty Mragowskiego o pracach Zarzadu Powiatu w Mragowie.
5. Zapoznanie si¢ ze sprawozdaniem z efektow pracy Organizatora rodzinnej pieczy zastepezej za 2025 1.
6. Zapoznanie si¢ ze sprawozdaniem Zarzadu Powiatu w Mragowie z dokonanych umorzest naleznosci
oraz udzielonych ulgach za 2025t.
7. Podjecie uchwatl w sprawie:
a) zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej powiatu mragowskiego na lata 2026 — 2040,
b) zmian budZetu powiatu mragowskiego na 2026 rok,
c) przekazania wedlug wlasciwosci skargi na Przewodniczacego Rady Powiatu w Mragowie.
8. Oswiadczenia, wnioski, interpelacje 1 zapytania radnych.
9. Sprawy rézne i dyskusja.
10. Zamkniecie obrad.
Pan Tadeusz Lapka — Wiceprzewodniczgcy Rady Powiatu— zapytal, czy sa propozycje zmian do porzadku
obrad?

Nie wniesiono.



Ad. pkt 3. Przyjecie protokotu z XXXIV sesji z dnia 25.02.2026r.

Nie wniesiono uwag do ww. protokolu.

Rada Powiatu przystapita do glosowania przy uzyciu urzadzen do glosowania.

W wyniku glosowania: ,,za” — 14, | przeciw” — 0, ,,wstrzymalo si¢” — 1; Rada Powiatu przyjeta protokot
z XXXIV sesji z dnia 25.02.2026r.

(Imienne wykazgy glosowania stanowiq zatqeznik nr 2 do protokotn)

Ad. pkt 4. Informacja Starosty Mragowskiego o pracach Zarzadu Powiatu w Mragowie.

(Informagja 2 posiedzen Zarzadn Powiatn w Mragowie stanowi galqeznik nr 3 do protokotu)

Radna Pani Barbara KuZmicka-Rogala — poinformowala, ze w lutym odbylo sie rozpatrzenie wniosku
w sprawie uzyczenia nieruchomosci dla firmy Dino. Zapytala, dlaczego to jest uzyczenie? To nie jest jednostka
samorzadowa. To jest Dino, to jest typowo dochodowa instytucja. To moze jest tylko 85 m. Uwaza, ze powinni
patrzeé na kazda ztotowke. Kolejne pytanie. Czym sugerowal si¢ Zarzad zmniejszajac oplate za wynajecie hali
sportowej w Zespole Szkél? Czy to jest jednorazowor Jezeli jednorazowo to dla kogo? Czy w ogdle bedzie
zmniejszona ta oplata za wynajem? Czy pokryja chociaz koszty sprzataczki, koszty srodkéw do utrzymania
czystosci? Zapytala, co mial Zarzad na mysli wyrazajac pozytywna opini¢ do wniosku w sprawie przygotowania
i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych - przebudowa drogi powiatowej w Diuzcu? Jaki byl zakres?
Czego dotyczyla ta opinia?

Pan Waldemar Cybul — Starosta Mragowski — poinformowal, ze firma Dino zwrdcila si¢ z wnioskiem
o wydzierzawienie czesci dziatki dotyczacej drogi powiatowej w miejscowosci Szestno w zwiazku z tym, ze na
dzien dzisiejszy tworzac nows placowke w miejscowosci Szestno, chee zorganizowac tak zwany tacznik miedzy
chodnikiem drogi wojewddzkiej. W zwigzku z tym, ze chce skomunikowaé mozliwos¢ poruszania si¢ 0séb
pieszych w kierunku sklepu Dino, ktéry bedzie usytuowany na tak zwanej dzialce dawnej stacji paliw,
zaplanowane jest wykonanie chodnika w ciggu drogi wojewddzkiej 1 wykonanie przejscia dla pieszych na drodze
powiatowej. Dino zwrécilo si¢ o mozliwosé jakby uzyczenia tego terenu do kofica roku, w celu wykonania
inwestycji polegajacej na wykonaniu przejscia dla pieszych, obnizenia kraweznikéw, tak zeby w tym momencie
stworzy¢ ten ciag komunikacyjny. Po wykonaniu inwestycji dalej to bedzie stanowito wlasno$¢ powiatu, czyli
droge powiatowa, z wykonanym na koszt inwestora przejsciem dla pieszych, z oznakowaniem pionowym
i poziomym. Wigc to jest jakby dziatanie inwestora po to, zeby poprawi¢ komunikacj¢ dla oséb poruszajacych
si¢ krétko méwiac w sposéb tradycyjny do sklepu. Tam jest na dzieti dzisiejszy trawa.

Jezeli chodzi o zmniejszenie stawki na hale w Zespole Szkét nr 2 w Mragowie, wzorem roku ubieglego Klub
Sportowy MKS Mragowia Mragowo skierowal wniosek o bezptatne uzyczenie sali sportowej na realizacj¢ zadan
z zakresu szkolenia dzieci 1 mlodziezy funkcjonujacych w tym Klubie. Zarzad po analizie wniosku podjat
decyzje o tym, zeby stawke w tym roku obowiazujaca dla stowarzyszen i organizacji pozytku publicznego z 70z1
zmniejszy¢ do 35. W zeszlym roku obowiazywala, tez za zgoda Zarzadu stawka 30 zt. Te 35 zl jest w zwiazku
z tym, ze dzieciaki korzystaja tylko i wylacznie z sali w okresie wiosennym, do momentu, kiedy nie wyjda na

podworko. Dzieci nie korzystaja z prysznicy, wigc stawka 35 zl pokrywa koszty te podstawowe, czyli obslugi,



ewentualnego wlaczenia swiatel. W stosunku do zesztego roku zostala podniesiona o 5 zt, majac na wzgledzie
tunkcjonujace ceny. Poprosit o doprecyzowanie pytania pani radnej odnosnie Dluzca.

Radna Pani Barbara Kuzmicka-Rogala — poinformowala, ze byt taki punkt - wniosek w sprawie wyrazenia
pozytywnej opinii do wniosku w sprawie przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych -
przebudowa drogi. Jaki to jest zakres? Co zostalo pozytywnie zaopiniowane?

Pan Waldemar Cybul — Starosta Mragowski — poinformowal, ze w zwiazku z tym, ze na Dtuzcu realizowany
jest etap drugi inwestycji na podstawie tak zwanej decyzji ZRID-owskiej, wigc projektant, ktory dziata na rzecz
i na podstawie pelnomocnictwa uzyskanego od wykonawcy - firmy, zlozyl zgodnie z procedura wniosek do
wszystkich podmiotéw o wydanie decyzji ZRID. I jednym z takich jakby podmiotéw, do ktérego sktada sig taki
wniosek o wyrazenie zgody jest Starostwo Powiatowe. W zwigzku z powyzszym uzyskujac taka pozytywna
opini¢ dla wniosku i zbierajac je z innych organéw, nadzér - Wydzial Budowlany bedzie moégl wydac decyzje
dotyczaca decyzji ZRID na wykonanie inwestycji na Dtuzcu etap drugi.

Ad. pkt 5. Zapoznanie si¢ ze sprawozdaniem z efektow pracy Organizatora rodzinnej pieczy
zastepczej za 2025 r.

(Sprawozdanie 3 efektdw pracy Organizatora rodzinne pieczy astgpezel 3a 2025 1. stanowi zatqeznik nr 4 do protokotn)
Pan Tadeusz Lapka — Wiceprzewodniczgcy Rady Powiatu — przypomnial, ze wczoraj na Komisjach
wspolnych sprawa byla omawiana. Zapytal, czy sq jeszcze jakie$ pytania?

Radny Pan Bogdan Moroz — poinformowal, ze wczoraj pani dyrektor przedstawila wlasnie problem
odnosnie dochodu rodzin zastgpczych, ze w powiecie jest to jedne z najnizszych dochodéw, jakie otrzymuja
rodziny zastepcze. Zwrocil sig, zeby znalez¢ $rodki, zeby te rodziny mozna byto wspomoéc, bo okazuje sig, ze
w powiecie te rodziny zastepcze, osoby, ktdre zajmuja sig, to sa osoby ponad 80-cio letnie i tutaj trzeba by byto
szuka¢ os6b mlodych. A zeby osoby mlode znalezé, to trzeba ich wynagradzac lepiej. I tutaj bardzo by prosit,
zeby na to zwrdcié uwage.

Pan Waldemar Cybul — Starosta Mragowski — zgodzil si¢ z glosem pana radnego jak najbardziej. Trudno to
nazwac praca, bardziej misja, kt6ra biorg na siebie rodziny, osoby, ktore $wiadcza, ustugi tego typu, bo opiekuja
si¢ nie swoimi dzie¢mi i tworzg dla nich rodziny zastepceze. Dokladnie z danych wiedza, ze rodzin o charakterze
tylko 1 wylacznie tak zwanym spowinowaconym jest wigcej, natomiast tych zawodowych jest naprawde mato.
PCPR wspélnie jakby tutaj z powiatem od samego poczatku tej kadenciji prowadzi akcje szeroko promocyjna
majaca na celu pozyskanie rodzin. Wszystkie wydarzenia, czy kulturalne, czy inicjatywy typu chociazby ostatnia
akcja "By¢ dla innych", czy staly baner, informacja znajdujaca si¢ w holu Starostwa Powiatowego oraz
informacje, ktére sa publikowane w réznych mediach spotecznosciowych, maja za zadanie stworzenie klimatu
do tego, zeby takie rodziny pozyska¢. W zeszlym roku podejmowali dzialania i byly juz zmiany dotyczace
zwickszenia stawek dla rodzin zawodowych. Wie, Ze potrzeby sa zdecydowanie wigksze. Poprosit pania dyrektor
o ewentualne przypomnienie tych dziatan, ktére dotyczyly zeszlego roku, czyli te zmiany, ktére wprowadzili
i regulamin uzalezniajacy §wiadczenia od ilo$ci dzieciakéw w rodzinie i oczywiscie program rowniez, ktory
jakby ze strony Wojewody wzmacnia finansowo tego typu dzialania.

Pani Anna Pliszka — Dyrektor PCPR w Mragowie — poinformowala, ze $rednie wynagrodzenie dla rodziny

zastepczej zawodowej w tej chwili jest na poziomie przy tréjce dzieci 4600 brutto. Pogotowie rodzinne
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otrzymuje wynagrodzenie w wysokosci 8400 zt i uzaleznione to jest od liczby dzieci oraz od czasu okresu, ile
te dzieci przebywaja w tej pieczy zastepczej. Powyzej trojki dzieci jest dofinansowanie do wynagrodzenia dla
rodziny zastegpczej zawodowej. I tak przy czworce dzieci jest to wynagrodzenie na poziomie 5000 brutto.
Oprécz tego w zeszlym roku mieli spotkanie z rodzinami zastepczymi zawodowymi tutaj w Starostwie
Powiatowym w Mragowie. Byla brana pod uwage sugestia rodzin o podwyzszeniu wynagrodzen dla
zawodowych rodzin zastepczych, ale byl jeszcze jeden wniosek o zwigkszenie godzin dla oséb, ktére wspieraja
rodziny zawodowe. I w zwiazku z tym zwigkszyli liczbe godzin dla os6b do pomocy i uzaleznili to réwniez od
stopnia niepelnosprawnosci, czy przebywania w rodzinie zastgpczej 0sdb z orzeczona niepelnosprawnoscia.
Na dzien dzisiejszy te wynagrodzenia dla oséb do pomocy i godziny sa wystarczajace. W tej kwestii nie maja
zadnych dodatkowych informacji. Dodala, Ze rodziny potrafia si¢ komunikowac z innymi PCPR-ami, w zwiazku
z tym, aby zobaczy¢ na jakich warunkach jest tam robiona gratyfikacja i tez sg takie stuchy, ze po prostu probuja
si¢ dogadad 1 sa proby przeniesienia si¢ do innych powiatéw. Na Zespole do spraw pieczy zastepczych
w wojewoOdztwie warmifisko-mazurskim 1 konwencie dyrektoréw PCPR-6w doszli do wniosku, ze na terenie
wojewodztwa warminsko-mazurskiego nie bedg sobie podkupywali rodzin, a wynagrodzenia rodzin beda
uzaleznione od kondycji finansowej powiatow. W ostatnim czasie najwigksze podwyzki dla rodzin zastgpczych
sq w powiecie gizyckim i w miescie Olsztyn. Sq to kwoty na poziomie 8000 brutto dla rodziny zastepczej
zawodowej. Analizujac swoéj budzet tego roku i tez przy planowaniu budzetu na biezacy rok brali pod uwage
wynagrodzenia dla rodzin zastepczych zawodowych, beda analizowali wlasne potrzeby i ewentualnie
oszczednosci, ktore powstang w trakcie roku budzetowego 1 beda wnioskowali o podwyzszenie wynagrodzen
dla rodzin zastepczych zawodowych.

Pan Tadeusz Lapka — Wiceprzewodniczgcy Rady Powiatu — poinformowal, ze byl niedobdr, jesli chodzi
o chetnych na rodziny zastgpcze zawodowe. Czy jest wigcej chetnych?

Pani Anna Pliszka — Dyrektor PCPR w Mragowie — poinformowala, ze w ubieglym roku udalo si¢
przeszkoli¢ trzy osoby, w tym jako jedno malzefistwo, jedng osobg samotna. Przeszli oni 80-godzinny program
Pride. Zorganizowali to szkolenie w Powiatowym Centrum Pomocy Rodzinie. Sfinansowali to ze §rodkéw Unii
Europejskiej Spotecznego Programu Plus. Jedna z tych rodzin deklaruje przyjecie dzieci. Sa na etapie podpisania
umowy. Dodala, Ze te rodziny tez maja wymagania co do tego jakie dzieci majg trafi¢ pod ich opicke. Takze na
ta chwile tez nie chcg ich wystraszy¢. Obecnie zabezpieczone sa wszystkie dzieci. Nie maja postanowienia
o umieszczeniu. Beda wspotpracowali z tq rodzina.

Ad. pkt 6. Zapoznanie si¢ ze sprawozdaniem Zarzadu Powiatu w Mragowie z dokonanych
umorzen naleznosci oraz udzielonych ulgach za 2025r.

(Sprawozdanie Zarzadn Powiatn w Mragowie 3 dokonanych umorzen naleznosei oraz ndzielonych ulgach za 20257 stanow:
galacznik nr 5 do protokotu)

Pan Tadeusz Lapka — Wiceprzewodniczgcy Rady Powiatu — przypomnial, Zze wczoraj na Komisjach
wspolnych sprawa byla omawiana. Zapytal, czy sq jeszcze jakie$ pytania?

Nie wniesiono.

Ad. pkt7. Podjecie uchwat w sprawie:

a) zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej powiatu mragowskiego na lata 2026 — 2040,
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Pan Tadeusz Lapka — Wiceprzewodniczgcy Rady Powiatu — poinformowal, Ze projekt byl omawiany
na wspolnym posiedzeniu Komisji. Otworzyt dyskusje.

Nikt nie zabrat glosu.

Pan Tadeusz Lapka — Wiceprzewodniczgcy Rady Powiatu — poprosil o opini¢ ze wspélnego posiedzenia
Komisji.

Pani Wioletta Podlaska — Przewodniczgca Komisji Edukacji, Ochrony Zdrowia, Spraw Spofecznych
Kultury i Promocji —poinformowala, ze Komisje wydaly opini¢ pozytywna.

Rada Powiatu przystapita do glosowania przy uzyciu urzadzen do glosowania.

W wyniku przeprowadzonego gltosowania: ,,za” — 9, ,,przeciw” — 1, ,,wstrzymato si¢” — 6, Rada Powiatu podj¢ta
uchwate Nt XXXV /179/2026 w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej powiatu mragowskiego na
lata 2026 — 2040.

(Imienne wykazgy glosowania stanowiaq 3ataeznik nr 2 do protokotn)

(Uchwata stanowi zatqeznik nr 6 do protokotin)

b) zmian budzetu powiatu mragowskiego na 2026 rok,

Pan Tadeusz Lapka — Wiceprzewodniczgcy Rady Powiatu — poinformowal, ze ten projekt byl réwniez
opiniowany na wspélnym posiedzeniu Komisji. Otworzyt dyskusje.

Radny Pan Krzysztof Czepielinda — poinformowal, Ze tu jest zadanie inwestycyjne do realizacji 26 roku
i w punkcie drugim, w dziale 600 jest taka inwestycja — ,,Przebudowa drogi powiatowej Gazwa-Sorkwity”.
W zwiazku z tym, ze w tamtym roku nie wykorzystali pieniedzy z Gminy Sorkwity, ktore dostali na poczatku
roku 25 na projekt drogi, na koniec roku te pieniadze musieli zwrécié. Tutaj, jezeli chodzi o przebudowe drogi
Gazwa-Sorkwity tez jest udzial Gminy Mragowo w wysokosci 100 000zt. Zapytal, czy jezeli tej drogi nie
wykonaja te pieniazki z powrotem bedzie trzeba odda¢ do Gminy?

Pani Ewelina Blecharska — Skarbnik Powiatu — poinformowala, ze w budzecie zaplanowana jest kwota
z Gminy Mragowo. Jezeli bedzie podpisana umowa na dotacje, a nie zostanie ona wykorzystana, w zwiazku
z tym §rodki te sa zwracane do budzetu Gminy Mragowo na koniec roku, albo na poczatku nastgpnego roku,
w zaleznosci jaki byt termin ustalony w umowie.

Radny Pan Andrzej Marzewski — poinformowal, ze wczoraj na posiedzeniu Komisji dowiedzieli sig, ze te
pieniadze, ktore w tej chwili zbierajg do zabezpieczenia wkladu wlasnego - 104 000, to miedzy innymi z o§wiaty,
jak beda przyznane przez Wojewodg to mozna powiedzied, ze one beda zaznaczone i z powrotem oddane.
Pan Waldemar Cybul — Starosta Mragowski — odpowiedzial, ze w ubieglym roku zostal uruchomiony
program dofinansowania samorzadéw na dzialania zwigzane z ochrona ludnosci 1 obrona cywilna, dual use,
czyli taki uklad, w ktérym to samorzady partycypuja w pozyskaniu §rodkéw, jak w przypadku projektow.
W zeszlym roku dostali $rodki finansowe i musieli wygospodarowaé wklad wlasny, zZeby korzysta¢
z zakupionego sprzetu. W tym roku rowniez jest tak zwana kolejna edycja przyznania §rodkéw z samorzadu
wojewddztwa warminsko-mazurskiego. Kwota okolo 1 100 000 zt i w zaleznosci od tego co beda kupowad,
a przyjeli jakby w zalozeniu zakupy sprzetu i wyposazenia, gdzie wklad wlasny bedzie wynosil 10%, stad tez
przy 1 100 000 zt potrzebuja okoto 100 000 wkiadu wlasnego. Co to daje? To daje, ze w tym momencie kupuja
agregat pradotworczy, na przyklad nie za 80 000, tylko za 8 000, bo 90% daje Wojewoda. Powiat daje 10%, ale

5



moze w tym momencie z tego sprz¢tu korzystaé normalnie w ciagu jakby funkcjonowania rocznego. Natomiast
w sytuacji, kiedy nastapi zagrozenie, na sygnal Wojewody, czyli patrz Centrum Zarzadzania Kryzysowego,
sprzet, ktéry zostal zakupiony z tego typu dofinansowania nalezy przesunaé na realizacje zdarzen klesk
zywiotowych lub innych jaki$ kataklizmoéw. Przykladem jest sytuacja, gdzie takie dziatania zostaly zastosowane.
Jednym jest chociazby gmina Olecko, w ktérej doszlo do skazenia wody w wodociagach Escherichig coli
i samorzady, ktére w poprzednim roku zakupily beczki na wodg pitna zobowiazane byly udostepni¢ gminie
swoje beczki do tego, zeby zaopatrzy¢ mieszkancéw w wode. Natomiast przyklad tu z powiatu, sprzet
zakupiony z dofinansowania przez Komende¢ Powiatows Pafistwowej Strazy Pozarnej w Ostrodzie w zesztym
tygodniu odkrywat droge powiatowa w Bozej Wolce, ktéra zostala zalana ze wzgledu na to, ze zniszczone sa
tak zwane saczki melioracyjne 1 po roztopach $niegu odcinek drogi w Bozej Wolce zostal zalany. I wykorzystali,
dzi¢ki uprzejmosci Komendy Wojewoddzkiej, sprzet wlasnie zakupiony w takiej formule 1 droga zostata krétko
méwiac odkryta. Wiece tak samo na dzied dzisiejszy maja zakupiong koparko - tadowarke, ktéra stuzy PZD,
a ze wzgledu na to, ze jest wklad wlasny mozna jg uzytkowac na co dzien. W sytuacji, kiedy bedzie potrzebna,
zagrozenia, nalezy zadysponowac ja do dzialan ratowniczych lub innych zdarzet losowych. Wige tutaj, zeby
pozyska¢ 1 000 000 w sprzecie, wkiad wlasny powiatu to ok. 100 000zt

Radny Pan Andrzej Marzewski — poinformowal, ze byt przekonany, ze ten wydatek na ten sprzet to bedzie
rzedu 104 000 zt. Daja w tej chwili 104 000 z1, ale jak dostang zwrot to bedzie mozna go zwrdci¢ tam, gdzie
zabrali. Stad bylo jego pytanie, ale to jest zupelnie inaczej.

Pan Tadeusz Lapka — Wiceprzewodniczgcy Rady Powiatu —w zwigzku z brakiem pytan zamkng dyskusje.
Poprosit o opini¢ ze wspélnego posiedzenia Komisji.

Pani Wioletta Podlaska — Przewodniczgca Komisji Edukacji, Ochrony Zdrowia, Spraw Spofecznych
Kultury i Promocji —poinformowala, ze Komisje wydaly opini¢ pozytywna.

W wyniku przeprowadzonego gltosowania: ,,za” — 9, ,,przeciw” — 4, ,,wstrzymato si¢” — 3, Rada Powiatu podj¢ta
uchwate Nt XXXV /180/2026 w sprawie zmian budzetu powiatu mragowskiego na 2026 rok.

(Imienne wykazgy glosowania stanowiq zataqeinik nr 2 do protokotn)

(Uchwata stanowi zatqeznik nr 7 do protokoin)

Pan Waldemar Cybul — Starosta Mragowski — stwierdzil, ze w sumie z tego co pamicta to chyba byta jedyna
zmiana w budzecie, ktora jakby na tej sesji byla wprowadzona, czyli wlasnie kwestia zagospodarowania wkiadu

wlasnego na zarzadzanie kryzysowe.
Radny Pan Mirostaw Mikofajczyk — stwierdzil, ze nie jedyna.

Pan Waldemar Cybul — Starosta Mragowski — stwierdzil, ze tak czy owak to w tym momencie rozumie, ze
inne czynniki spowodowaly, ze cze§¢ radnych glosowala przeciwko, a nie za tym, zeby byly $rodki na

zarzadzanie kryzysowe.

c) przekazania wedlug wtasciwoséci skargi na Przewodniczacego Rady Powiatu w Mragowie,



Pan Tadeusz Lapka — Wiceprzewodniczgcy Rady Powiatu — poinformowal, ze wplynela skarga i zostala
skierowana do wlasciwej Komisji, czyli do Komisji Skarg, Wnioskéw 1 Petycji. Zostala przez ta Komisje
rozpatrzona i przygotowana zostala propozycja uchwaly.

Pan Jerzy Gosiewski — Przewodniczgcy Komisji Skatg, Wnioskow I Petycji — poinformowal, ze
przedstawiono za posrednictwem Biura Rady projekt uchwaly wraz z uzasadnieniem. Jednocze$nie Komisja
skierowala pismo przewodnie, w ktérym informuje, ze podczas posiedzenia w dniu 9 marca 2026 roku Komisja
rozpatrzyla skarge radnego pana Adama Kreciewskiego na dzialania Przewodniczacego Rady Powiatu
w Mragowie. W trakcie dyskusji Komisja przyjela stanowisko, iz przedmiotows skarge nalezy przekazaé
w catosci wedtug wlasciwosci Wojewodzie Warminsko-Mazurskiemu. Do przygotowanego projektu stosownej
uchwaly zalaczyli obszerne uzasadnienie. Jednoczesnie w $wietle przebiegu ostatnich sesji Rady Powiatu
w  Mragowie Komisja Skarg, Wnioskow 1 Petycji zwraca si¢ z apelem, by obrady Rady odbywaly si¢
z zachowaniem przyjetych procedur, w sposéb uporzadkowany, z poszanowaniem wszystkich uczestnikow
obrad. Rzeczowa i spokojna debata radnych w atmosferze sprzyjajacej wspotpracy pozwala podejmowaé
decyzje w najlepszym interesie samorzadu powiatu. Rozmowy i dyskusje podczas sesji powinny koncentrowaé
si¢ na sprawach istotnych dla wszystkich mieszkafcéw powiatu mragowskiego. Dyskusja podczas sesji powinna
koncentrowa¢ si¢ na sprawach istotnych, ale przede wszystkim na poprawie jakosci zycia oraz na zagadnieniach
zwigzanych z realizacja zadan publicznych i rozwojem powiatu. Od siebie dodal, ze w zwigzku z tym, ze z tymi
materiatami zapoznali si¢ wczesniej, to juz dzisiaj efekt jest. Ta rozmowa miedzy radnymi jest spokojniejsza
i bardziej rzeczowa, za co z gory bardzo dzigkuje i chcialby, zeby ten kurs si¢ utrzymat.

Pan Tadeusz Lapka — Wiceprzewodniczgcy Rady Powiatu — stwierdzil, ze to bardzo cenna uwaga
i potrzebna. Co prawda radni powiatowi, trzeba przyznac, ze zachowuja standardy. Czasami wiadomo nerwy
puszczaja, ale to tylko troche. Jak si¢ patrzy na zycie publiczne szersze i na wyzszym szczeblu to jest jeszcze
o wiele wiele gorzej niz tu. Ale uwaga, to co pan Przewodniczacy powiedzial, jest zawsze wskazana, trzeba
zawsze przypominac o tych standardach.

Pan Jerzy Gosiewski — Przewodniczgcy Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji — poinformowal, Ze ten apel
oczywiscie wyptynal w trakcie posiedzenia Komisji, ale tez dochodzily ich stuchy, Zze zachowujg si¢ tak samo
jak na ulicy Wiejskiej. A zatem powinni zachowywac si¢ lepiej.

Radny Pan Adam Kreciewski — poinformowal, ze skladajac ta skarge, chcial wlasnie zwréci¢ uwage na jego
zdaniem tamanie przepiséw prawa. Chodzi gtéwnie o ten artykut 7 Konstytucji. W odczuciu pana radnego byto
tez zlamane prawo wynikajace ze Statutu Powiatu, z artykulu 26 ustep 2, ktéry mowi o tym, ze wniosek
o odestanie do Komisji i projektodawcy ma pierwszefistwo przed wszystkimi innymi. Sytuacja na XXXIII sesji
byla taka, Zze sktadal dwa wnioski formalne. Jeden wtasnie wniosek dotyczyl odestania sprawy do Komisji
ponownie, czyli wlasnie zgodnie z tym artykutem, ktéry przeczytal powinien by¢ procedowany 1 poddany pod
glosowanie w pierwszej kolejnosci. No 1 drugi wniosek byt o odestanie skargi na dziatanie SOR-u szpitala do
jeszcze innych instytucii, nie tylko do szpitala. Tak si¢ nie stalo, jesli chodzi o glosowanie, z tego wzgledu, ze
pan Starosta ztozyl kontrwniosek i byt glosowany kontrwniosek. A powinni glosowac co najmniej ten jeden
wniosek formalny, tak jak jest zapisane literalnie w Statucie. Pan radny zwrécil réwniez uwage, bo wtedy wlasnie

na tej sesji bylo tak, ze ten kontrwniosek byt uznany za wniosek, ktéry ma pierwszenstwo przed ztozonymi
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przez niego. Nic takiego nie ma. Tu przepisy nie reguluja tej sprawy we wnioskach formalnych, Zze dany wniosek
ma plerwszefistwo przed innym wnioskiem. Nie jest to uregulowane. Ta regulacja, to wlasnie pierwszenistwo
jest przy artykule 37, gdzie si¢ méwi, kiedy sktadane sa poprawki do projektu uchwaly. Tam si¢ méwi wlasnie
o tym, ze jezeli zgloszono dwie lub wigcej poprawek, to poddaje si¢ pod glosowanie poprawki najdalej idace.
To dotyczy poprawek, a nie wnioskow formalnych. Wniosek formalny jest wnioskiem formalnym i nalezy go
przeglosowaé po prostu. Poza tym, jak mozna uznaé, ktéry wniosek jest dalej idacy. Byly postawione dwa
réwnorzedne wnioski. Jak maja to rozstrzygnaé. Jeden byl za tym, drugi byl przeciwny. Jak rozstrzygnad, ktory
jest jakby dalej idacy. I zdaniem pana radnego te prawo zostalo naruszone. W zwiazku z tym ta skarga gtéwnie
byta skierowana do radnych tutaj, zeby radni wiedzieli o tym tez tak samo, zeby na przyszto§¢ unika¢ takich
spraw. Jezeli ktérys z radnych ztozy jaki§ wniosek formalny no to koalicja, ktéra ma wickszos¢ ztozy przeciwny
i tamten wniosek nawet nie bedzie procedowany. O to tutaj chodzilo panu radnemu.

Pan Tadeusz Lapka — Wiceprzewodniczacy Rady Powiatu — w zwiazku z brakiem gloséw w dyskusji
zamknal ja. Poprosit o opini¢ ze wspélnego posiedzenia Komisji.

Pani Wioletta Podlaska — Przewodniczgca Komisji Edukacji, Ochrony Zdrowia, Spraw Spofecznych
Kultury i Promocji —poinformowala, ze Komisje wydaty opini¢ pozytywna.

Rada Powiatu przystapita do glosowania przy uzyciu urzadzen do glosowania.

W wyniku przeprowadzonego glosowania: ,,za” — 16, ,,przeciw” — 0, ,,wstrzymalto si¢” — 0, Rada Powiatu
podjeta uchwale Nr XXXV/181/2026 w sprawie przekazania wedtug whasciwosci skargi na Przewodniczacego
Rady Powiatu w Mragowie.

(Imienne wykazgy glosowania stanowiq Zataeznik nr 2 do protokotn)

(Uchwata stanowi atqcznik nr 8 do protokotn)

Ad pkt 7. Oswiadczenia, wnioski, interpelacje i zapytania radnych.

Radna Pani Barbara KuZmicka-Rogala — stwierdzila, Zze myslata, Zze odpowiedzi pana Starosty na jej
interpelacje beda rzeczowe, bo przez dwa lata raz si¢ mu udato napisaé rzeczowo. Przy odpowiedziach na
ostatnia interpelacj¢ odno$nie zmiany kategorii drogi w Dluzcu, czy bylo to zwigzane z wycinka drzew, Starosta
powiedzial, ze nie, a teraz odpisuje, ze Zle zrozumiala, ze jednak to jest nieprawda, chodzilo o uniknigcie
konieczno$ci wycinki wszystkich drzew. To mozna bylo doprecyzowac i napisaé, powiedzie¢ wtedy, ze cze$¢
drzew musi zosta¢ i dlatego zmniejszaja droge z Z na L. O Taltach pan Starosta ztosliwie jej odpowiada, ze
Rada podjeta uchwale na wydzierzawienie tych obiektéw po Bazie w Taltach na 10 lat, to maja czas. Ale to sa
pieniadze. 10 lat jest rzeczywiscie, Rada podjeta uchwale na ten dziesigcioletni okres dzierzawy, ale pan Starosta
wie doskonale, ze mieszkajq na takim terenie, gdzie si¢ liczy sezon i sezon jest stracony. Jezeli kto$ jest
zainteresowany, czy bedzie zainteresowany dzierzawa, to juz mozna od lutego cokolwick robi¢ w momencie,
kiedy podjeli uchwale, a to jeszcze sa procedury - 3 tygodnie, 4 tygodnie, 2 tygodnie, komisja, 1 wyjdzie, ze ten
przetarg zrobig w czerwcu 1 znowu nie znajda chetnych na dzierzawe tego terenu, albo ze strata dla danego
przedsigbiorcy. Pan Starosta napisal tez, ze zakupy inwestycyjne, dobrze, ze dodal, Ze w jego ocenie, sa tez
tozsame z inwestycjami. Pani radna stwierdzila, ze nie. Inwestycja to jest naklad na stworzenie nowych srodkéw

trwalych, a zakup inwestycyjny to sa juz srodki trwate. I akurat dobrze, Ze ocenial, Ze to jest w jego ocenie, ale



jest to ocena bledna. I pan Starosta twierdzi, ze dostala wyczerpujaca odpowiedz juz w grudniu. Tak, ale tam
prosita o inwestycje realizowane, a nie tylko przepisane z uchwaly budzetowej. W tym tez punkcie napisat tak,
ze z tego wynika, ze buduja dwie hale sportowe, bo sa dwie inwestycje: budowa hali sportowej przy Centrum
Ksztalcenia Zawodowego i Ustawicznego - w trakcie realizacji, w punkcie drugim budowa hali sportowej z
boiskiem wielofunkcyjnym. To chyba powstana dwie hale. Odnoénie platnosci za hale faktury zostaly
dotaczone. W kolejnym punkcie ztoéliwie pan Starosta odpowiada, ze zatrudniony przez nig dyrektor; a zgodnie
z przepisami to dyrektora PZD zatrudnia Zarzad, nie osobiscie Starosta; zrobil terminy takie na te prace
projektowe w Popowie 1 w Bagienicach, ze musieli je przediuzaé. Pani radna stwierdzita, ze moze jak pan
Starosta nie wie to mu powie, ze rozpisuje si¢ przetarg, czy zapytanie ofertowe, pisze si¢ warunki i to osoba
przystepujaca do ztozenia oferty wie o tym, ze trzeba uzgodni¢ z Polskimi Wodami, z RDOS. Robi si¢ analize
danej inwestycji i wtedy sklada swoja oferte. A nie zlozono oferte¢ na podstawie rozpisanego zapytania
ofertowego przez osobiscie zatrudnionego przez niq dyrektora, a potem si¢ przedluza o kolejny rok. Juz teraz
drugi rok bedzie przedtuzony. To chyba co$ nie tak i nie takich odpowiedzi powinien udzielié. I doskonale
projektant wiedzial, ze to jest wniosek ZRID-owski, to jest juz ostatecznie po wszystkich uzgodnieniach. I jak
by przystgpowala, miata uprawnienia do projektowania, to wie co musi zrobié, zeby to zrealizowaé i to
projektant powinien by¢ §wiadomy, a nie kto inny. Pytala kolejny raz o most w Taltach. Dopiero wystapili do
Polskich Wéd na koniec roku, 21 pazdziernika 2025. Nie wie, czy zostal kto§ upomniany czy nie, ale chyba nie
skoro dopiero pdzniej zastanawiajg si¢ czy wystapi¢ do Polskich Wéd czy nie. Ponadto prosita o pismo, ze
Gmina Mikotajki nie zapewnia mozliwo$ci odprowadzenia wéd opadowych. Pan Starosta udziela odpowiedzi,
ze ustnie. Ustnie to mogg 1$¢ wrzuci¢ pitke na lekcji wi-u. To wtedy Jakubowski Burmistrz Mikotajek powie, ze
on takiego czego$ nie méwil. I to bedzie stowo przeciwko stowu. Pan Starosta odpisal, ze Mikolajki nie wyrazity
zgody na zrzut wod opadowych do swojej oczyszczalni, do deszczéwki. Jak pytata czym sugerowal si¢ Zarzad
nie proponujac w budzecie roku 2026 praktycznie zadnych inwestycji na drogach powiatowych zarzuca jej, ze
interesuje ja tylko infrastruktura drogowa, o ktéra wylacznie zabiega, ale réwniez jest edukacja, ochrona
zdrowia, bezpieczenstwo, komunikacja publiczna, pomoc spoleczna, aktywizacja. Zapytata w zwiazku z tym,
czy to si¢ robi tylko na Mikotajkach, czy inne Gminy tez oprocz tego, ze majg to zapewnione, to tez maja
prowadzone inwestycje drogowe. W kolejnym punkcie Starosta nie podat podstawy prawnej, dlaczego jeszcze
nie przekazali kaskadowo tych ulic. To sa typowo ulice miejskie. To 211 947, jest to prezent dla miasta Mragowa,
bo to powinno przejsé¢ kaskadowo i to nie powiat powinien utrzymywaé te ulice. Jezeli chodzi o Faszcze
stwierdzila, ze powiat administruje majatkiem Skarbu Panistwa wbrew swojej woli. I jak dobrze sobie
przypomina ze starej kadencji Wojewoda dat okoto 300 000 i zostal tam zrobiony dach, elewacja i szambo dla
tych ludzi. Pytala, czy powiat prosit o jakie$ pieniadze od Wojewody, zeby stworzy¢ tym ludziom warunki.
Poinformowala, ze zapytala o oblozenie 16zek, by wykazac, Zze naprawde w szpitalu, pracownicy szpitala nie
daza do tego, zeby jako$ w tym szpitalu poprawi¢ byt, warunki dla mieszkaicéw. Zna przypadek, gdzie 5 lutego
przywieziono pacjenta z Mikolajek ze skierowaniem od lekarza rodzinnego. Pani na izbie przyjec
skomentowala, ze lekarz rodzinny nie moze sobie z tym przypadkiem poradzi¢. Zdaniem pani radnej
pielegniarka siedzaca na izbie przyje¢ nie powinna komentowal decyzji lekarza rodzinnego. Podzniej

powiedziano, ze nie ma miejsc, prosze sobie szukaé gdzie§ indziej. Co prawda byto duze oblozenie, bo akurat
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w tym dniu byto 27 miejsc zajetych, a jest 28. Ta osoba zmarla. Ale to rodzina musiata szuka¢. Nikt nie podnidst
telefonu 1 nie powiedzial, ze jest wolne miejsce w Biskupcu, w Ketrzynie, gdziekolwiek. Oswiadczyla, jest
wyrazicielem wszystkich radnych, ze nikt nie chce likwidowa¢ szpitala, tylko niech to ma rece i nogi. Niech to
bedzie jeden oddzial, dwa, ale chca by¢ traktowani z godnoscia. A nie, ze kto$ przyjdzie na jaki$ dyzur, odwali

i dalej. I ma tak zostaé, ale maja szpital i beda go dofinansowywac.

Radny Pan Mirosfaw Mikofajczyk — odnoszac si¢ do wypowiedzi pani Barbary stwierdzil, Zze jeden

z dyrektoréw kiedy$ mu powiedzial, ze na gebe najlepszy jest krem Nivea.

Poinformowal, Ze na ostatniej sesji czytal interpelacje i nastgpnego dnia, uslyszat od jednego z mieszkanicéw,
od osoby, ktora ogladala sesje, ze w momencie, kiedy odczytywal te interpelacje gro radnych zajmowalo si¢ nie
stuchaniem tego co czytal, tylko ogladaniem komorek. Jest bardzo zaniepokojony takim podej$ciem radnych
do tych interpelacji, ktére przedstawial. Stwierdzil, ze wszystkie sprawy, ktore tutaj przedstawia sq bardzo

waznymi i ogladanie w tym czasie chyba bylo nie na miejscu.

Poinformowal, ze w odpowiedzi na te interpelacje, to byly trzy interpelacje, musial napisa¢ dwie dodatkowe.
Jedna w kwestii dotyczacej naruszen artykutu 21 ustep 2a ustawy o samorzadzie powiatowym. Chodzi o kopie
dokumentéw, o ktérych tutaj juz byla mowa dwie sesje temu, na ostatniej sesji. Chcialby, Zeby ten temat zostal
zakoniczony 1 zeby jako radni wiedzieli tak naprawde co im przystuguje i jak ewentualnie maja si¢ zachowaé
bedac na tak zwanej kontroli gdzie§ w jakim$ wydziale, badZ jednostce pomocniczej Starostwa. Odczytat

interpelacje:

wozanowny Panie Starosto. W nawiazaniu do otrzymanej odpowiedzi na nasza interpelacje, (bo to byly
interpelacje zlozone przeze mnie i przez Pana Andrzeja Marzewskiego), dotyczacq przestrzegania przez
Starostwo Powiatowe oraz jednostki organizacyjne powiatu przepiséw artykutu 21 ustep 2a ustawy
o samorzadzie powiatowym, uprzejmie przedstawiamy nastepujace uwagi. W swojej odpowiedzi wskazal pan,
iz od dnia objecia stanowiska Starosty nie mial pan sygnaléw, aby pracownicy Starostwa lub jednostek
organizacyjnych powiatu uniemozliwiali badZ utrudniali radnym realizacj¢ prawa wynikajaca z artykutu 21 ustep
2a ustawy o samorzadzie powiatowym. Z takim stwierdzeniem nie mozemy si¢ zgodzi¢. Radny Mirostaw
Mikotajczyk informowal pana osobiscie o sytuacji, w ktérej uniemozliwiono mu uzyskanie harmonogramu
budowy drogi Szestno - Wyszembork. Dopiero ztozenie przez radnego interpelacji oraz zawartego w nim

whiosku spowodowalo przekazanie tego dokumentu.”

Czyli tutaj juz byt pierwszy sygnat. Zreszta rozmawiali na tak zwana gebe i ta sprawa miata by¢ zalatwiona. Pan
Starosta poprosil, zeby napisat o jakie dokumenty chodzi. W zwiazku z tym pan radny napisal interpelacje 1 byl
pewien, ze ta sytuacja zostanie zalatwiona, ze nie bedzie probleméw z zadnymi dokumentami. Niestety stalo

sie.

,»Oznacza to, ze sygnal o utrudnianiu dostgpu do dokumentéw zostat panu przekazany. Drugim sygnatem byta

sytuacja podczas sesji Rady Powiatu w dniu 25 lutego, kiedy to zgloszone zostaly uwagi przez radnego pana
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Krzysztofa Czepiclinde, dotyczace wlasnie probleméw 2z uzyskiwaniem dokumentéw niezbednych

do wykonywania mandatu radnego. Wtedy wypowiedziala si¢ réwniez w tym temacie pani prawnik.”

I na tym chcieli zakoniczy¢. No niestety, ale czytajac odpowiedzi nalezy stwierdzié, bynajmniej oni tak uwazaja,

ze odpowiedzi byly wymijajace, nie méwiace tak naprawde nic do konica. Odniést si¢ do tych odpowiedzi.

,Czy Starosta uznaje stanowisko radcy prawnego przedstawione podczas sesji za zgodne z obowiazujacymi

przepisami prawa?”

Miesiac temu skladajac interpelacje pan radny poprosil, aby w odpowiedziach na te interpelacje nie uzywac

stowa ,,tak” badz ,,nie”. No niestety od razu w pierwszej odpowiedzi padto stowo ,,tak”.

,,Pomimo tego, ze na powyzsze pytanie udzielono odpowiedzi w formie stowa ,,tak”, taka odpowiedZ formalnie
potwierdza stanowisko, to w komunikacji z radnymi powinna by¢ uzupelniona o uzasadnienie. Brak
jakichkolwiek wyjasnief nalezy uznac¢ za niewystarczajace 1 utrudniajace merytoryczng oceng przedstawionego

stanowiska.”
Samo stowo ,,tak” tak naprawde nic nie méwi, bynajmniej dla nich.

,,Czy Starosta potwierdza, ze radni maja prawo otrzymywac kopie dokumentéw niezbednych do wykonywania
mandatu bez konieczno$ci skladania dodatkowych wnioskéw proceduralnych? Odpowiedz udzielona na
to pytanie miata charakter wymijajacy. Radny wystepujacy o udostepnienie informacji lub dokumentéow czyni
to w celu realizacji obowiazkéw wynikajacych z mandatu, a nie tak jak pan stwierdzil, ze przychodzimy po to,
zeby komus tam zawraca¢ glowe, urzednikom. Podczas sesji radca prawny wskazala, ze w celu otrzymania kopii
dokumentéw nalezy zlozy¢ wniosek, aby bylo mozliwe przygotowanie dokumentéw i ewentualne usunigcie
danych wrazliwych. Tak to powiedziata pani prawnik. Nalezy jednak zauwazy¢, Zze nie wszystkie dokumenty
zawieraja dane wymagajace takiej procedury. Na przyktad faktura. Czy tam sg jakie§ dane wrazliwer W wielu
przypadkach mozliwe jest przekazanie kopii dokumentéw bez koniecznosci stosowania dodatkowych

formalnosci.”

Jest jeszcze odpowiedz numer 3, numer 4 i numer 5, czego nie bedzie czytal, bo widzi, Ze radni si¢ nudza.
W zwiazku z powyzszym skladaja z panem Andrzejem wniosek:

,»,INa podstawie Statutu Powiatu oraz zasad prowadzenia obrad Rady Powiatu sktadamy wniosek o:

1) zobowigzanie Starosty Powiatu do przedstawienia Radzie Powiatu pisemnej interpretacji przepisow artykutu
21 ust. 2a ustawy o samorzadzie powiatowym w zakresie uprawnien radnych do uzyskiwania dokumentéw

w tym kopii dokumentéw.

2) zobowiazanie Zarzadu Powiatu do przekazania jednostkom organizacyjnym powiatu jednolitych wytycznych

gwarantujacych radnym realizacje ustawowych uprawnien kontrolnych na bazie tej interpretacji pana Starosty
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czy pani prawnik 1 wprowadzenie do protokotu sesji stanowiska Rady Powiatu potwierdzajacego, ze radni

posiadajg prawo uzyskiwania kopii dokumentéw niezbednych do wykonywania mandatu”.
I tutaj jest kroétkie uzasadnienie i podpisy.

Druga kwestia dotyczy odpowiedzi na pytania dotyczace szpitala. Odpowiedzi na pytania byly dosy¢ dobre.
Niektére nie podobaly im sig, ale to niektére, mialy prawo si¢ nie podobaé. Ale pod niektérymi odpowiedziami
byl taki zapis: ,,Powyzsza informacja stanowi tajemnic¢ przedsigbiorstwa w rozumieniu obowigzujacych
przepisOw prawa, w zwigzku z tym zabrania si¢ jej ujawniania, rozpowszechniania lub wykorzystywania
w jakikolwick sposéb, bez uprzedniej zgody uprawnionego podmiotu.” Stwierdzil, Ze si¢ z tym nie zgadzaja ze
wzgledu na to, Ze sa to pienigdze publiczne i pieniadze publiczne powinny by¢ wydawane transparentnie, czy

to jest szpital, czy to jest szkota. Odczytal interpelacie.

,»W nawigzaniu do dotychczasowych odpowiedzi na ich zapytania dotyczace kondycji finansowej, struktury
oddziatéw oraz zdarzen niepozadanych w szpitalu, w ktérych organ wykonawczy uchylil si¢ od udzielenia

pelnej informacji powolujac sie na tajemnice przedsigbiorstwa niniejszym wnosimy o:

1) przedlozenie pisemnej opinii prawnej sporzadzonej przez radce prawnego lub przez zespdl prawny
obslugujacy Starostwo, ktora stanowila prawdopodobnie podstawe do uznania wnioskowanych przez nas

danych za podlegajace ochronie z mocy artykutu 11 ustep 2 ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji,

2) szczegblowe uzasadnienie, w jaki sposéb ujawnienie statystycznych danych o ptynnosci finansowej, liczbie
16zek, czy kosztach kontraktu z NFZ, spelnia lacznie trzy przestanki definicji tajemnicy przedsigbiorstwa to
jest: ma charakter techniczny, technologiczny, organizacyjny lub posiada warto$¢ gospodarcza, nie jest
powszechnie znana osobom zwykle zajmujacym si¢ tym rodzajem informacji i podjeto w stosunku do niej
niezbgdne dziatania w celu zachowania poufnosci. Jednoczes$nie przypominamy o ustawowym obowiazku
wynikajacym z artykulu 21 ustep 12 ustawy o samorzadzie powiatowym, ktory stanowi, ze tre$¢ interpelacji oraz
udzielonej odpowiedzi podaje si¢ niezwlocznie do publicznej wiadomosci, poprzez publikacje w Biuletynie
Informacji Publicznej. Brak publikacji petnej merytorycznej odpowiedzi w terminie ustawowym od dnia jej
udzielenia bedzie traktowany jako razace naruszenie zasad jawnosci 1 podstawe do zawiadomienia organéw
nadzorczych.” Tutaj przytoczyli tez uzasadnienie, z ktérym juz zapoznawali na poprzednich interpelacjach,

a wlaczyli ja tutaj do tej interpelacji.

Radny Pan Andrzej Marzewski — kontynuujac to co kolega zaczal o BIP-ie, ta odpowiedZ na interpelacje
w sprawie nie dzialajacej strony internetowej BIP powiat Mragowo, niestety nie jest ani wyczerpujaca, ani
zadowalajaca. Miedzy innymi nie dowiedzieli si¢, kiedy bedzie mozna korzysta¢ z informacii zawartych na tej
stronie w pelnym zakresie. Nie tylko po zalogowaniu si¢ beda mogli obejrze¢ menu i na tym koniec, bo dalej
informacji nie ma. Mowienie, ze ta strona funkcjonuje w pelnym zakresie to jest jaki§ absurd. Jak rozumie¢
stwierdzenie, ze ,,wszystko dostepne jest pod adresem samorzad.gov.pl powiat Mragowo”. To nie jest nawet

namiastka tego, co kiedy$ po zalogowaniu si¢ mozna bylto przeczyta¢ na stronie internetowej, czy to w zakresie
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budzetu, we wszystkich sprawach, ogdlnie, wszystko. Mowienie, ze sa pewne trudnosci, bo te serwer CMS-y
niekompatybilne, jedne w takich tam jezykach rozmawiaja, inne w innych, ale to nie oni s3 od tego, zeby si¢
zna¢ na CMS-ach, czy to jest Wordpress, czy Jumla, czy tam inne. Pan radny ma potrzebe, zeby sprawdzi¢ jaka$
informacje, czy to na temat budzetu, czy szpitala. Jesli chodzi o tajemnice, o ktérej wspomnial kolega, Ze to jest
tajemnica szpitala, jaka to jest tajemnica szpitala, skoro tych informacji zasiggna¢ mozna ze strony internetowej
Gléwnego Urzedu Statystycznego. Takie pliki jak FO1, FO2, sprawozdanie kwartalne, sprawozdanie roczne, sq
na stronie internetowej GUS-u. To jaka to bedzie tajemnica? Dodal, Ze zgadza si¢ z kolezanka radng odnosnie
szpitala, juz wczesniej na jednej z poprzednich sesji mowil, ze to, ze na przyklad radny ma krytyczne spojrzenie
do niektérych dziatan podejmowanych przez prezesa czy przez Zarzad Szpitala, to nie jest rOwnoznaczne
z checig likwidacji szpitala. To jest chwyt ponizej pasa. Na pewno nie sg za likwidacja szpitala. Ich dziatania
skierowane sa ku temu, zeby poprawi¢ jakby gospodarowanie tgq ztotéwka w szpitalu, to chyba nie jest

réwnoznaczne z likwidacja szpitala.

Radny Pan Krzysztof Czepielinda — stwierdzil, ze podziela zdanie przedméweow. Bedzie musial czgsciowo
powtorzy¢ swoja interpelacje ztozong na poprzedniej sesji. Dotyczy to: budowa hali przy Centrum Ksztalcenia

Zawodowego 1 Ustawicznego:

»Zgodnie z paragrafem 11a punkt 2 umowy istniala mozliwo$¢ rozliczenia pierwszego etapu budowy poprzez
zakup materialéw. W punkcie 3 strony zostaty zobowiazane do sporzadzenia protokotu zdawczo-odbiorczego,
ktéry powinien zawieraé szczegblowe oznaczenie materiatow, ilo$é, rodzaj, wartosé jednostkows oraz taczna.
Ponadto punkt pierwszy zobowigzuje wykonawce do przekazania materiatéw budowlanych oraz elementéw
wyposazenia zamawiajacemu i skladanie ich na terenie budowy pod opieka wykonawcy. Powyzsze zalozenia
pochodza z umowy dotyczacej realizacji hali sportowej, ktéra pan wraz z innymi osobami podpisal.
W odpowiedzi na pytanie zawarte w mojej interpelacji z dnia 24 lutego odnosi si¢ pan do zapiséw tejze umowy
w sposéb, ktory budzi powazne watpliwosci. Padska odpowiedz moze sugerowaé albo brak wlasciwego
zrozumienia tre§ci podpisanego dokumentu, albo prébe zbagatelizowania przedstawionych przeze mnie
kwestii. Pragne podkresli¢, ze umowa w sposéb jednoznaczny okresla zardwno obowigzki zamawiajacego jak
i wykonawcy. Precyzyjnie wskazuje réwniez zasady rozliczenia robét oraz warunki, ktére musza zostaé
spetnione dla prawidlowej realizacji jej postanowien. Zwracam uwagg, ze moje pytania dotycza wylacznie roku
2025, w szczegolnosci istotne jest, iz wykonawca byt zobowiazany do dokonania zakupu materialéw oraz ich
rozliczenia w terminie do dnia 18 grudnia 2025. W zwiazku z powyzszym, jezeli stoi pan na stanowisku, ze

wszystkie postanowienia umowy zostaly dochowane uprzejmie prosz¢ o przedstawienie:
1) dokumentow potwierdzajacych dokonanie zakupu materiatéw do dnia 31 grudnia 25,

2) dokumentéw potwierdzajacych przekazanie tych materialéw przez wykonawce do kofica 25 roku.
Jednoczesnie informuje, ze w przypadku nie przedstawienia powyzszych dokumentéw bede zmuszony
rozwazy¢ skierowanie wniosku o podjecie czynnosci kontrolnych przez wiadciwe instytucje, w tym Najwyzsza

Izb¢ Kontroli, Regionalng Izb¢ Obrachunkows oraz organy prokuratury, celem zweryfikowania prawidtowosci
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realizacji umowy oraz przestrzegania obowiazujacych procedur. Aby ulatwi¢ panu udzielenie wyczerpujacej
i jednoznacznej odpowiedzi ponownie zalaczam tre§¢ mojej poprzedniej interpelacii z nadzieja, ze tym razem

pozwoli to na precyzyjne odniesienie si¢ do przedstawionych przeze mnie kwestii.
Interpelacja druga dotyczy funkcjonowania Powiatowego Zarzadu Drég.

,Od kilku miesi¢cy stanowisko dyrektora zostaje nieobsadzone pomimo wezesniejszych zapowiedzi z pana
strony. Pragne przypomnieé, ze juz jaki§ czas temu deklarowal pan, iz w najblizszym terminie zostanie
ogloszony konkurs na stanowisko dyrektora. W zwiazku z powyzszym uprzejmie prosze o wyjasnienie, z jakich
przyczyn do chwili obecnej konkurs nie zostal ogloszony oraz jaki jest aktualny harmonogram dzialan w tym
zakresie. Pozostaje w przekonaniu, ze ta istotna dla funkcjonowania jednostki organizacyjnej kwestia nie
powinna pozostawaé¢ przez dluzszy czas w sferze zapowiedzi, lecz znalezé swoje odzwierciedlenie

w konkretnych dzialaniach. Uprzejmie prosze o udzielenie odpowiedzi w ustawowym terminie
Radny Pan Adam Kreciewski — odczytal interpelacje:
,»INa podstawie artykutu 25 ustep 9 ustawy o samorzadzie powiatowym skladam ponizsze interpelacje:

1) Zgodnie z artykutem 7 i 11a umowy numer IZP/5/2025 zawartej w dniu 2 pazdziernika 2025 pod nazwa
,Budowa hali sportowej przy CKZiU w Mragowie wraz z zagospodarowaniem terenu oraz urzgdzeniami
budowlanymi, w ramach zadania Budowa boiska wielofunkcyjnego wraz z zadaszeniem o stalej konstrukeji
przy CKZiU w Mragowie”, rozliczenie moze obejmowaé réwniez materialy budowlane oraz elementy
wyposazenia przekazane zamawiajacemu, pod warunkiem uzyskania przez zamawiajacego zgody podmiotu

finansujacego, czyli Ministerstwa Sportu 1 Turystyki. Prosze podac z jakiego powodu nie uzyskano takiej zgody.

2) Prosz¢ podaé, jakie czynno$ci wykonal Inspektor Nadzoru Budowlanego, w ramach pelnienia funkcji
Inspektora Nadzoru Inwestorskiego, inwestycji pod nazwa, ,,Budowa hali sportowej przy CKZiU w Mragowie”,

aby rozliczy¢ prace budowlane zgodnie z zestawieniem robét budowlanych Olimpia nr 1, Olimpia nr 2.

3) Prosz¢ podad, z jakiego powodu nie dokonano do tej pory rozstrzygniecia w sprawie powolania dyrektora

Powiatowego Zarzadu Drég w Mragowie.

4) Prosze podad, z jakiego powodu nie dokonano wyplat tak zwanej 13 pensji w placéwkach o$wiatowych
i dlaczego zwleka si¢ z wyplatami do ostatniej chwili. Prosz¢ podad, czy wyplaty tak zwanej 13 pensji mozna
wyplaca¢ w terminach stosowanych przez inne placowki o§wiatowe, zeby nie bylo tutaj jakby rywalizacji, albo

zazdro$ci.
Pan radny poinformowal, Zze chcialby zlozy¢ takze wniosek, ktory odczytal:

,»Wniosek o odwolanie Starosty Mragowskiego. Na podstawie artykutu 31 ustep 11 2 ustawy z dnia 5 czerwca

1998 roku o samorzadzie powiatowym skladamy wniosek o odwolanie Starosty Mragowskiego Waldemara
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Marka Cybula. Uzasadnienie. Dziatania Starosty Mragowskiego Waldemara Marka Cybula bedacego

Przewodniczacym Zarzadu doprowadzity miedzy innymi do:

1) Wygaszenia zadania inwestycyjnego pod nazwa "Modetnizacja drogi powiatowej nr 1696N odcinek Mikotajki
Luknajno etap pierwszy", mimo uchylenia decyzji przez Wojewode Warmifisko-Mazurskiego, a nastepnie
oddalenie skargi Powiatowego Zarzadu Droég przez Wojewddzki Sad Administracyjny w Olsztynie, wyrokiem
z dnia 25 lutego 2025, sygnatura akt 2SA/OI49/25 oraz skargi kasacyjnej, wyrokiem Naczelnego Sadu
Administracyjnego z dnia 2 wrzesnia 2025, sygnatura akt 20SK18 39/25, obie wniesiony z inicjatywy Starosty.
Dodatkowo narazilo to powiat mragowski na reperkusje finansowe ze strony Gminy Mikotajki oraz innych
podmiotéw o wartosci 1 127 392 zl. Koniecznym bowiem okazalo si¢ wyplacenie odszkodowan za
wywlaszczenie skrawkéw nieruchomodci. Powiat nie ma zadnej korzysci z przyjecia tych nieruchomosci,
bowiem ich ksztalt, przedtuzone podluzne pasy nieruchomosci sasiadujace z droga, uniemozliwia jakiekolwiek
wykorzystanie. A przeciez zaniechano inwestycji, ktora miata zmodernizowac poszerzony pas drogi. Jest to

szkoda wielkiej warto$ci i w obecnej sytuacji nie sta¢ powiatu na taki wydatek.

2) Przewleklego prowadzenia spraw odszkodowawczych zwiazanych z przyjeclem z mocy prawa
nieruchomosci, o ktérych mowa w punkcie pierwszym na wlasnos¢ powiatu mragowskiego na podstawie
decyzji nr 2/24. Zdaniem Wojewody Warminsko-Mazurskiego postgpowanie bylo prowadzone z razacym
naruszeniem prawa. 3) brak dziatan naprawczych Szpitala Mragowskiego i im. Michata Kajki spétka z o.o.
mimo posiadanego wlasciwego dokumentu, to jest programu naprawczego Szpitala Mragowskiego
sporzadzonego przez firme zewnetrzna Formedis Medical w Poznaniu, na podstawie sporzadzonego audytu.
Ponadto Starosta ochoczo udziela kolejnych darowizn i porgczen na rzecz jednostki medycznej. Dziatanie to
samo w sobie nie musi by¢ dziataniem wadliwym i szkodliwym pod warunkiem, Ze posiada racjonalne
uzasadnienie. Waldemar Cybul nie wyjasnia przy tym, jak finansowanie to ma poprawi¢ sytuacje szpitala,
zaréwno w krétszej jak 1 dtuzszej perspektywie. Dziatanie to przypomina nieuchronne zderzenie z gora lodowa,
a przy okazji powoduje pogorszenie i tak tragicznej sytuacji finansowej powiatu mragowskiego. Starosta przez
6 miesigcy nie udostepnial przedmiotowego audytu radnym, co jest whrew nie tylko z trescig artykutu 21 ustep
2a ustawy o samorzadzie powiatowym, ale réwniez wbrew ustawie o dostepie do informacji publicznej. Nalezy
dodad, ze przez rok zaniechania dziatad kwota zobowiazania ogblnego wzrosta z kwoty 21 726 000, stan na
dzien 31 grudnia 2024, do ogdlnej kwoty zobowiazan do kwoty 27 929 000, stan na dzied 31 grudnia 2025.
Wzrost zobowigzan wynosi 6 203 000. Nalezy rowniez wspomnied, ze koszty dzialalnodci operacyjnej w szpitalu

w tym okresie wzrosty o kwote 7 218 000.

4) Braku we wlasciwym czasie rzeczowej 1 konstruktywnej wspolpracy z radnymi w sprawie inwestycji ,,Budowa
hali sportowej przy CKZiU w Mragowie” o lacznej wartosci okoto 14 700 000. Koszt inwestycji znany byl co
najmniej od czerwca 2025, natomiast radni zostali poinformowani o tym fakcie w listopadzie 2025, tuz przed

glosowaniem nad zmiang budzetu. Radni zostali pozbawieni kontroli nad jej ksztattem.
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5) Zawarcia ,,martwego” porozumienia o podjeciu wspoétpracy pomiedzy Polska Akademia Nauk Ogrodem
Botanicznym z siedzibg w Powsinie, a powiatem mragowskim zawarte w dniu 18 lutego 2025 w Mragowie,
majace na celu podniesienie waloréw przyrodniczych, turystycznych i zagospodarowanie okolic jeziora Kuc

oraz samego jeziora polozonego na terenie gminy Mragowo. W tej materii brak jest konkretnych dziatan.

6) Dopuszczenia si¢ zatwierdzenia anekséw do arkuszy organizacyjnych szkot z razacym naruszeniem terminéw

i trybu okreslonego w artykutu 110 ustep 2 prawo o§wiatowe.

7) Braku dopetnienia obowiazkéw w zakresie nadzoru nad dziatalnodcia dyrektoréw szkél w obszarze

organizacji pracy placowek oswiatowych.

8) Stworzenia ryzyka naruszenia dyscypliny finanséw publicznych poprzez wyplate wynagrodzen za godziny
pracy nauczycieli, ktore nie posiadaly umocowania w aktualnych i prawidlowo zatwierdzonych arkuszach

organizacyjnych.

9) Razacego naruszenia artykutu 8 ustep 1 ustawy o dostepie do informacji publicznej poprzez wielomiesigczne,
niepetne prowadzenie Biuletynu Informacji Publicznej, co stanowi niedopelnienie ustawowego obowiazku
organu. W obliczu przedluzajacej si¢ niedostgpnosci systemu dopuscil si¢ zaniechania, ktére pozbawilo
obywateli konstytucyjnego prawa do informacji o dziatalnosci wladzy publicznej. Brak zapewnienia ciaglosci

publikacji danych w BIP narusza standardy transparentnosci i zasady legalizmu dziatania administracji.

10) Bezprawnego ograniczenia radnemu wykonywania mandatu i uprawnied kontrolnych polegajacego na
odmowie wydania kopii skanow dokumentéw, do ktérych radny uzyskat wglad w toku czynnoéci kontrolnych,
naruszajac ustawowe prawa radnego do uzyskania materialéw oraz wgladu w dziatalno$¢ powiatowych oséb
prawnych i jednostek organizacyjnych, zgodnie z trescia przywolanego juz 21 ustep 2a ustawy o samorzadzie
powiatowym, czym uniemozliwil rzetelng analize¢ zebranego materialu dowodowego, a tym samym czyni
uprawnienia kontrolne radnego iluzorycznym i pozbawionym radnego znaczenia dla sprawowania kontroli

spoleczne;.

11) Braku rozstrzygniecia w sprawie powolania dyrektora Powiatowego Zarzadu Drég, gdzie od roku na

stanowisku jest pelnigcym obowiazki pan Karol Tymoszuk.

12) Bezczynnosci w sprawie stwierdzonego przez Delegature Centralnego Biura Antykorupcyjnego
w Bialymstoku naruszenia artykutu 4 punkt 6 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 roku o ograniczeniu dziatalno$ci
gospodarczej przez osoby petnigce funkcje publiczne przez Jacka Kidluka, w zwiazku z pelnieniem funkcji
Wicestarosty 1 cztonka Zarzadu Powiatu w Mragowie. Abstrahujac od oczywistosci ztozenia uzasadnionego
wniosku w sprawie odwotania Wicestarosty Jacka Kisluka, naraza finanse powiatu poprzez konieczno$¢ wyplaty
do chwili obecnej wynagrodzenia Wicestarodcie, podczas gdy odwolanie z funkcji nastepuje z mocy prawa,
a uchwata Rady Powiatu jedynie potwierdza ten stan rzeczy. Tym samym Jacek Kisluk poczawszy od 15 maja

2025 otrzymuje nienalezne wynagrodzenie.
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13) Odpowiadania na interpelacje i zapytania w sposob lakoniczny, niepetny, i wymijajacy, co uniemozliwia
zapoznanie si¢ radnym ze zglaszanym zagadnieniem i tym samym ostabia wykonywanie mandatu radnym i ich

funkcji kontrolne;.

14) Zmniejszenia lub zlikwidowania wydatkéw zaplanowanych na rok 2026 uchwaly budzetows
Nr XXX/147/2025 Rady Powiatu w Mragowie takich inwestycji jak: przebudowa drogi powiatowej 1757N
Gazwa-Sorkwity etap II, zmniejszenie o 1 milion ztotych w gminie Mragowo; ustalenie pasa drogowego na
odcinku Piecki - Bobréwko, zmniejszenie o 25 000 ztotych w gminie Piecki; przebudowa drogi powiatowej nr
1755N odcinek Warpuny - Zyndaki, zmniejszenie o 184 599,65 zI w gminie Sorkwity; przebudowa drogi
powiatowej numer 1767N Nikutowo - Krzywe - Brejdyny, polegajace na budowie drogi dla pieszych,
zmniejszenie o 150 000 w gminie Mragowo, w gminie Piecki; ustalenie pasa drogowego na odcinku
Wyszembork - Popowo Saleckie, zmniejszenie o 40 000 zt w gminie Mragowo; wykonanie dokumentacji
projektowej przebudowy drég powiatowych 1618N 1 1968N Szestno - Wyszembork - Gronowo, zmniejszenie
o 35 000 w gminie Mragowo; modernizacja drogi powiatowej nr 1618 Szestno - Nakomiady etap trzeci,
zmniejszenie o 650 000 zlotych w gminie Mragowo; remont nawierzchni drogi powiatowej w miejscowosci
Baranowo etap pierwszy, zmniejszenie o 150 000 zt w gminie Mikolajki; zakup osprzetu dla ciagnika,
zmniejszenie o 20 000 zi; prace konserwatorskie na elewacjach budynku przy ulicy Krélewieckiej 60 A,
zmniejszenie o 230 000 zP” modernizacja zabezpieczen przeciwpozarowych w I LO w Mragowie, zmniejszenie
o 170 000 zI’ zagospodarowanie poddasza ZSS w Mragowie, zmniejszenie o 150 000 zl. Przytaczajac
wymienione okoliczno$ci w ocenie wnioskodawcéw konieczna jest zmiana sktadu osobowego Zarzadu Powiatu

w Mragowie. Podpisata si¢ pod wnioskiem grupa pigciu radnych.”

Pan Tadeusz Lapka — Wiceprzewodniczgcy Rady Powiatu —w kwestii formalnej poinformowal, ze nie ma
obowigzku odczytywania pelnej tresci interpelacji i wnioskéw. Mozna powiedzie¢ czego dotyczy i ztozy¢

na pi$mie do rozpatrzenia. Ale jest takie prawo, mozna tez odczytac.
Ad pkt 8. Sprawy rézne i dyskusja.

Radna Pani Barbara KuZzmicka-Rogala — poinformowala, ze chcialaby si¢ odnies¢ do tego, jaki wywdd
przeprowadzil Wicestarosta na ostatniej sesji, wskazujac na nieudolno$¢ poprzedniego Zarzadu i chcialaby,
zeby wyborcy, szczegdlnie w Mikotajkach, to ustyszeli. Pan Starosta powiedzial, ze tak byli nieudolni, ze nie
umieli zorganizowaé transportu publicznego w poprzedniej kadencji, ze teraz dzigki niemu to wszystko blyszczy
i mieszkafcy nawet z Gorkla dojezdzaja, maja prawo korzysta¢ z transportu. Tu jest prosba do pana
Dabkowskiego, ktéry woéwcezas prowadzil te sprawy, zeby napisal notatke sluzbows, ile razy spotykali si¢
z Wéjtami i Burmistrzami i nie bylo woli, zeby taki transport publiczny utworzy¢, bo Mragowo mialo autobusy
elektryczne, wigc byli niezainteresowani, Piecki miaty swoéj transport, Mikotajki nie, jedynie byta zainteresowana
gmina Mragowo i w tej chwili gmina Mragowo tez bardzo si¢ z tego cieszy. No i chwala obecnemu Zarzadowi
i panu Wicestaroscie, ze taki transport zorganizowal. A jak nie bylo komu robi¢, dlatego poprzedni Zarzad tego

nie zorganizowal. Prace powiatu polegaja tylko na tym, ze jest organizacja. Tu nie ma zadnych finanséw
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powiatu. To pokrywa ze §rodkéw Skarbu Pafstwa Wojewoda. I cheialaby tez zapytac czy skoro tak to pigknie
kwitnie w gminie Mikotajki, czy kto$ zobaczyt jak te autobusy puste jezdza? Jedna, dwie osoby, nie wie czy to
nie taniej byloby zaméwi¢ danej osobie taryfe niz takie miliony placi¢ dla przewoznika. Zarzucano tez, pan
Wicestarosta zarzucal zadluzenie szpitala. Jako petnomocnik twierdzi, Ze to co si¢ dzieje w tej chwili w szpitalu
to jest wina poprzedniego Zarzadu albo Zgromadzenia Szpitala. Na poczatku kadencji prosita, zeby pan
Wicestarosta jako petnomocnik przeczytal wszystkie protokoly i przeanalizowal, jakie poruszata tematy na
spotkaniu Wspolnikéw 1 czy dopatruje si¢ jej winy w tym, Ze sytuacja w szpitalu jest taka a nie inna. Wybierajac
Wicestaroste na stanowisko bylo zadluzenie w szpitalu 19 milionéw w przyblizeniu. W tej chwili jest chyba 25
czy 7, wskazujac, ze powiat dal juz okolo 7 milionéw. Powolany przez pandw prezes nie wykazal si¢ ani dobra
wolg czy czymkolwiek, zeby jaka$ zlotowke ruszy¢ i zeby to wszystko moglo jako$ funkcjonowad, tak jak
powinno w szpitalu. Na pewno nie bedzie dobrze. Sytuacja polityczna jest taka a nie inna w szpitalach, ale
zrzucanie winy to jest co najmniej nietaktowne. I tez prosi zobaczy¢ przy glosowaniach, wlasnie gtosowanie
glosami PSL-u, ktérego Wicestarosta jest cztonkiem, nigdy nie mozna bylo ani nagréd zabra¢ dla pani prezes,
nic, bo zawsze bylo to przeglosowywane. I mysli, Ze teraz w tej chwili maja duzo lepiej 1 tez nagréd nie ma, bo
chyba nie wykazuje si¢ za duzo obecny prezes. Zwrdcila sig, zeby skoficzy¢ to, ze cale zto to jest poprzedniego

Zarzadu 1 pokazaé im, ze sq idealni i tego zta nie bedzie.

Pan Jacek Kisluk — Wicestarosta — stwierdzil, ze licza si¢ fakty. OczywiScie pewnie pani chciala, zeby
propozycje, ktore byly wtedy na Zarzadach byly przeglosowane, ale licza si¢ fakty dotyczace czy pomocy, czy
zmian w szpitalu. Najbardziej szpital jakby zostal zadluzony w okresie, kiedy to pani radna byta Starosta. Czy
z jej winy, czy z winy Zarzadu, pewnie z winy calej Rady, bo tez wielokrotnie padata taka informacja, ze radni
nie zajmowali si¢ tym szpitalem tak jak obecnie, kiedy co dwa co trzy miesiace jest Komisja i caly czas o tym
szpitalu rozmawiaja. A szkoda, bo moze wtedy bylyby jakies pomysly, Zeby ta sytuacje zmieni¢. I podobna
sytuacja, jezeli chodzi o transport publiczny. Préby byly. Méwit o tym, ze byly proby. Byla juz nawet umowa,
ktéra nie zostala podpisana. Obecnie ta umowe podpisali i realizuja. Staraja sig, zeby ten transport byl. Analizuja
go. Wiedza, ze mato ludzi jezdzi, ale wiedza tez jakby z doswiadczen innych powiatéw, ze tez spoleczno$é musi
si¢ nauczy¢, ze ten transport jest. Musza si¢ przyzwyczaié, ze ten autobusy jezdza codziennie, w jakich
godzinach. Ten transport nigdy nie bedzie si¢ zwracal, ale przynajmniej bedg jezdzili mieszkadcy. Dodat, ze
pani radna caly czas nie chee, zeby wracali do czaséw, kiedy zarzadzala, ale sg ciagle atakowani o to, co dzieje
si¢ teraz. I jezeli jest to krytyka konstruktywna to jak najbardziej ja przyjmuja i odpowiadaja, odpisuja. Ale czgsto
ta krytyka jest, méwiac kolokwialnie, w stosunku do jego na przyklad osoby, ponizej godnosci radnego.
I chcialby zapytaé, bo w przestrzeni publicznej pojawiaja si¢ informacje dotyczace udzialu pani radne;
w kongresie samorzadowym. Budza powazne watpliwosci co do transparentnosci oraz rzetelnosci sposobu
reprezentowania funkcji publicznej. Z dostepnych materialéw wynika, Zze podczas wydarzenia pani radna
wystepowala jako przedstawiciel Urzedu Miasta i Gminy Mikotajki, postugujac si¢ identyfikatorem ,,radna”,
»firma: Urzad Miasta 1 Gminy Mikotajki”, mimo iz mandat, ktéry sprawuje dotyczy Rady Powiatu w Mragowie.
W zwiazku z powyzszym zwrocit si¢ o odpowiedz, kogo faktycznie reprezentowata podczas tego wydarzenia -

powiat mragowski czy gming Mikolajki? Na jakiej podstawie pani radna postugiwala si¢ oznaczeniem
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sugerujacym pelnienie funkcji radnej Gminy Mikotajki? Czy posiadala formalne upowaznienie do
reprezentowania Urzedu Miasta i Gminy Mikolajki, a jesli tak to prosi o wskazanie jego podstawy. Czy
Burmistrz Miasta Mikotajki byl §wiadomy i wyrazil zgod¢ na takie przedstawianie jej funkcji? Kto finansowat
jej udzial w kongresier Czy byly to srodki publiczne, a jesli tak to z jakiego budzetu? Jezeli udzial pani radna
tinansowala prywatnie, to z jakiego powodu postugiwala si¢ oznaczeniem instytucji publicznej? W ocenie pana
Wicestarosty sytuacja ta wymaga pelnego i transparentnego wyjasnienia, poniewaz dotyczy wiarygodnosci
osoby pelnigcej funkcje publiczng oraz zasad reprezentowania jednostek samorzadu terytorialnego. Takze

bardzo by prosit o udzielenie informaciji.

Radna Pani Barbara KuZmicka-Rogala — zapytala, skoro spotykaja si¢ co miesiac i rozmawiaja, to jaki jest
rezultat tych spotkan? Poinformowala, ze reprezentowala Gming Mikotajki jako radna powiatowa. Chyba, ze
pan Wicestarosta co§ wie wigcej. Gming Mikotajki, jako powiat, jako radna powiatowa, a nie radna miejska.

A poza tym to jest jej czas prywatny. Chyba nie powinno to go obchodzié.

Radny Pan Krzysztof Czepielinda — stwierdzil, ze nie spodziewalby si¢ od pana Wicestarosty, ze bedzie
poruszal temat co jest honorowe, co jest nichonorowe. Przypomnial o slowie, ktére pan Wicestarosta dat
kiedys$ w obecnosci wszystkich radnych 1 telewidz6w, ale to juz jest inna sprawa. Odnidst si¢ do sprawy szpitala.
Poinformowal, Ze ostatnio byt w Olsztynie i to jest informacja, ktora pewnie panowie Starostowie juz maja,
a on si¢ o niej dowiedzial. I to byla chyba jedyna sprawa, dla ktérej warto bylo pojechaé. Bardzo prominentna
osoba, odpowiedzialna za sluzbe zdrowia w wojewoddztwie powiedziata, Ze w medycynie i w szpitalach
matematyka musi si¢ zgadzaé, czyli cyfry musza pasowaé z cyframi. Druga sprawa. Nie bedzie konsolidacji
zadnego szpitala, jezeli jeden z podmiotéw bedzie nadal pograzat si¢ w dlugu, natomiast drugi zacznie
wychodzi¢. Nie bedzie mowy o konsolidacji zadnego szpitala. Takze jest to w tym momencie tragedia. Nie
czekaja juz teraz na nic. Nie mogg liczy¢ na to, ze w tej chwili diugi kto§ umorzy. Styszeli pewnie z telewizji
teraz ostatnio, jakie szykuja si¢ reformy w sprawie badan, ktére byly kiedy$ tak profilaktycznie zalecane.
Tomograf, rezonans, kolonoskopia. I te inne wszystkie badania one beda ograniczane. Bardzo ograniczone.
Beda limity na te badania. Wige to co méwil wezesniej, ze jezeli szpital nie bedzie oddtuzony, nie bedzie na to
pieniedzy, to to potwierdza ta reforma, ktéra ma wprowadzi¢ ograniczenia w dostepie do badad. Jezeli liczyli
na to, ze przyjdzie lato, przyjda wakacje, ubiorg krétkie spodenki i beda mieli szpital oddtuzony, tak nie bedzie.
Beda musieli stana¢ przed tym problemem, ale to wtedy juz bardzo powaznie. Bo dzisiaj rozmawiaja o 100 000,
ktérych nie maja na wklad wlasny. Pan Starosta juz kiedys powiedzial, ze jezeli pan radny nie zaglosuje za
uchwalg, to bedzie winien podwyzkom cen wody i ciepla w miescie. Ta uchwata przeszla, woda nie poszta.
Cieplo pozostalo na stalym poziomie. A to miedzy innymi dlatego, ze nie placi sic ETS-u po poprzednim
Burmistrzu, ktéry zadbal o to, zeby energia cieplna byla wydobywana ze Zrédel odnawialnych. W tej chwili,
glosujac przeciw zmianom budzetu, ktére pan Starosta w tej chwili przedstawil, twierdzi, ze jest to przeciw
bezpieczenistwu. Jest to nieprawda. Brak pieniedzy na wktad wiasny - trzeba bylo o tym mysle¢ w tamtym roku,
gdy myslal o tak wygérowanej cenie hali sportowej, nie konsultujac jej z nikim. Byla to ich w zakletym kregu

decyzja i teraz, dopiero teraz zaczna w tym roku zaciska¢ pasa, bo pienigdzy bedzie brakowalo coraz wigcej,
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wydatkéw bedzie coraz wigcej. I tu prosi nie zrzucaé na Rade, bo pan Starosta chyba zapomina o hierarchii, kto
dla kogo, czy Rada dla Zarzadu, czy Zarzad dla Rady. Pan Starosta jest powolany po to, zeby wykonywac
polecenia Rady, ewentualnie z Rada konsultowaé. Tu tego nie ma. Wracajac do interpelacji kolegi Mirka. Maja,
problem z dostgpem do dokumentéw. Jest taki dokument, ktéry zostal kiedy$ zrobiony. Widzowie pewnie
niektorzy nawet nie majg pojecia o tym, jak byl robiony dla szpitala za prawie 80 000 program naprawczy. Do
tego byt jeszcze robiony audyt, o ktorym dowiedzieli si¢ kilka miesi¢cy pdzniej, ale dziwnym trafem audyt byt
traktowany jako dokument poufny. Nalezalo podpisaé jakas lojalke. Nadmienil, ze on tego dokumentu do
dzisiaj nie wzial. Nie wie, czy jak si¢ dzisiaj zwrdcei to bedzie musial podpisa¢ dokument, ze zdradza tajemnice
osobiste pana prezesa szpitala, czy pana Starosty. Tego nie wie. Do dzisiaj tego dokumentu nie wzial z racji
tego, ze si¢ nie zgadza z tym, ze dokumenty, ktore sa produkowane przez nich, sa dla nich dokumentami
tajnymi. Pan Mikotajczyk musi az prosi¢ w interpelacji o udostepnienie dokumentéw. Wystarczy przeczytad
Statut Powiatu lub ustawe profesora Kuleszy, ktéra juz kiedy$ kilkanascie lat temu stworzyl o samorzadzie
terytorialnym, ze dostep jest jasny. Tam jest jasno napisane. Pan radny nie musi chodzi¢ nikogo prosié, pana
Starosty, zeby pan Starosta stal za plecami, bo jakas pani urzedniczka si¢ boi, ze jak da nam dokument to pan
Starosta moze na nig nakrzyczy. Poinformowal, Ze za 30 dni beda mieli glosowanie nad odwolaniem Zarzadu,
Starosty, automatem odwolywany jest caly Zarzad, zmienia si¢ caly Zarzad. Stwierdzil, Ze sa §wiadomi tego, ze
te glosowanie bedzie na korzysé Starosty, bo to jest taka Zle pojeta lojalnos¢. Ale jezeli tak uwazaja, beda mieli
prawo to zrobi¢. Tylu radnych jest, ile jest gloséw i w tym momencie nie ma o czym moéwié, ze kto§ byt zly lub
dobry, lubil pana Staroste lub nie lubil. Kazdy ma prawo wgladu w to co robi Zarzad i to co si¢ dzieje w tej
chwili w Zarzadzie. Za kilka dni maja spotkanie podobno z prezesem szpitala. Komisja ma by¢ podobno
w kwietniu. Pan radny nie wie czego si¢ dowiedza cickawego. Rubryczki, kwadraciki, za kilka dni brak
pieniedzy, bo tak bedzie. Naprawde, jezeli uwazaja, ze ten Zarzad pracuje dobrze, ze to jest wszystko w
porzadku, to maja 30 dni na przemyslenie sobie co si¢ tu dzieje. Jest to w tej chwili jednowladztwo i préba

catkowitego zagarnigcia wtadzy w Starostwie.

Radny Pan Emil Popowski —stwierdzil, ze duzo tu stéw padlo o szpitalu, zadluzeniu. Pare lat temu, jeszcze
za poprzednich kadencji szpital w Biskupcu byl na plusie. Jak zaczynali kadencj¢ byto 5 milionéw na minusie.
W tej chwili jest jeszcze wigeej. Co sig stato, ze szpital w Biskupcu jest w tym momencie zadluzony i to rosnie,
bo dwa lata temu bylo minus 5 milionéw. Ostatnio byl notabene w radio Olsztyn wywiad ze Starosta Abako.
Ten sam Starosta, ta sama obsada w Biskupcu. Jest chory system. I jedna strona i druga rzadzita 1 to jest od lat.
Szpitale dla powiatéw, dla samorzaddw, to jest kukulcze jajo, ktore lata temu zostalo podrzucone. I teraz ta
spirala od lat si¢ nakreca. Pani radna Kuzmicka powiedziala, niech bedzie jeden, dwa oddzialy, ale dobre.
Zapytal, ktore zlikwiduja? Bo pan radny jest w stanie zaglosowac ,,za”, wstac i powiedzie¢ , likwidujemy”, zeby
usprawni¢. Czy panstwo radni sa w stanie tu publicznie podnie$¢ ta odpowiedzialno$¢ i zlikwidowaé kilka

oddzialéwr? Moze zaoszczedza faktycznie w tym momencie? To jest to pytanie?

Pan Tadeusz Lapka — Wiceprzewodniczgcy Rady Powiatu — poinformowal, ze do Rady wplynely dwie

informacje. Jedna dotyczaca perspektyw i stanu stuzby zdrowia i druga to petycja odnos$nie szczepienia na HPV.
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Ma nadzieje, ze na najblizszej Komisji Zdrowia te sprawy beda poruszone. A odnoénie szpitala, Szpital
Mragowski jest spotka prawa handlowego i musi dziataé tak, zeby mie¢ zysk albo przynajmniej nie mie¢ straty.
Taka jest zasada i taka jest rola sp6tki prawa handlowego, ze nie moze generowaé strat, musi przynosic¢ zyski

i musi przeprowadzi¢ restrukturyzacje, jezeli to jest potrzebne, Zeby ten stan na plusie utrzymac.

Radny Pan Adam Kreciewski — stwierdzil, Ze nie wszystkie szpitale w Polsce maja problemy finansowe. To
nie jest jakby epidemia taka, ze wszystkie szpitale leza 1 maja zadluzenia. To jest nieprawda. Nie wszystkie
szpitale powiatowe maja problemy finansowe. Jesli chodzi o dzialanie Rady, Zeby szpital usprawnié, na
poprzedniej sesji radny Krzysztof moéwil, ze Rada nie jest od tego. Jest Zgromadzenie Wspdlnikéw
i Zgromadzeniem Wspdlnikéw akurat jest caly Zarzad, oni maja wplyw na dziatalno$¢ szpitala. To do nich
trzeba si¢ zwrocié w tym zakresie. Jesli chodzi o ich glosy odno$nie szpitala, to domagaja si¢ tego, aby usprawni¢
dzialanie tego szpitala, zeby ten szpital finansowo si¢ domykal, bo to jest bolaczka. Natomiast, jesli chodzi
o sprawy zdrowotne, roznie ludzie méwia. Raz chwala, raz piszq skargi na szpital, na dzialalno$¢ szpitala. To
chcialby podkreslié. Odnidst si¢ do skargi pacjentki na dziatalno$§¢ szpitala. Ta skarga byla 7 stycznia. I jako
radni byli zapewnieni, nie pamigta, czy to bylo na sesji czy to na Komisji, ze skarga poszta do rozpatrzenia do
szpitala 1 ze zostang poinformowani o wyniku tej skargi. Zapytal, czy juz wiadomo jak ta skarga zostala
rozpatrzona przez Zarzad Szpitala? To pytanie do pana Wicestarosty, czy juz cos wiadomo na temat odpowiedzi

na ta skarge, ktéra poszla do wyjasnienia do prezesa szpitala powiatowego?

Pan Jacek Kisluk — Wicestarosta — poinformowal, Ze z tego co wie byly dwie skargi. I na jedna i na druga
prezes odpowiedzial dla oséb skarzacych, jakby zbadal tq sytuacje i ta informacja zostala wyjasniona
i informacja zostala przekazana jednej i drugiej osobie. Do nich tylko informacja byla, ze te informacje zostaly

przekazane.

Pan Tadeusz Lapka — Wiceprzewodniczgcy Rady Powiatu — stwierdzil, ze szkoda, Zze radni nie zostali

poinformowani o sposobie zatatwienia skargi. Rada powinna otrzymaé odpowiedz. Taka jest zasada.

Radny Pan Krzysztof Czepielinda — poinformowal, ze pan prezes siedzial obok niego na Komisji, bo to
bylo na Komisji, i powiedzial, Ze nast¢pnego dnia dostang odpowiedZ w sprawie skargi. Juz ktéras osoba
z Rady pyta go, gdzie jest ta skarga. To pan prezes powiedzial. Nikt inny tylko pan prezes. A to, ze pan

Wicestarosta jest niedoinformowany w tym temacie no to juz jest tematem catkowicie innym.

Radny Pan Emil Popowski — poinformowal, ze kilka dni temu, wyplyneta ,afera” o likwidacji w Lesku
jednego oddziatu. I nie ma winnych. Okazuje si¢, ze NFZ nie zaptacit. Rada musiata ponie$¢ odpowiedzialnosé
i zlikwidowaé, zamkna¢ oddzial chyba potozniczy w Lesku. Zgodzil si¢, nie wszystkie szpitale s deficytowe,
tylko wlasnie o to chodzi. By¢ moze nie lecza. Jak nie leczg to dostaja pieniadze, a nie wykorzystuja, nie majq
wiecej zlecen niz maja zaplacone. Tym bardziej restrukturyzacja to tez nie jest jeden dzied. To jest zupelnie
inna specyfika niz restrukturyzacja firmy prywatnej. Nie dalej jak tez w Biskupcu fabryka mebli lat temu nascie,
byla restrukturyzowana z dna przez kilkanascie lat, dopoki nie wyszla na prosta 1 na zyski. Dlatego pyta. Moze

zlikwiduja. Jakie oddzialy? Wewnetrzny, chirurgie? I nie bedzie problemu. Zaglosuja za tym?
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Radny Pan Krzysztof Czepielinda — poinformowal, ze kiedys$ juz w rozmowie z radnym dowiedzial si¢
o tym, ze chce likwidowa¢ szpital. Zwrocil si¢ do radnego Popowskiego. Zbiorg sig, zlikwiduja nawet jakis
oddzial, a nie zgodzi si¢ Zarzad. To nie jest ich kompetencja. To trzeba powiedzie¢ ludziom. Kiedy$ byl
w stanie powiedzied, ze likwidacja czegokolwiek da cokolwiek. W tej chwili mingto juz prawie dwa lata. Teraz
w tej chwili po prostu juz nie ma nawet checi méwié, bo nikt tego nie stucha. Jak byla mozliwos¢ pomocy, byta
mozliwo$¢ jeszcze uratowania, wystarczyto rozpoczaé proces restrukturyzacji. Pierwsze restrukturyzacja. I to
nie jest tatwa restrukturyzacja. Tylko jeszcze raz powtérzyl to co powiedzial na poczatku. Pani Wicemarszatek
w Olsztynie powiedziata o stuzbie zdrowia - matematyka si¢ musi zgadzaé, nie ma zadnej taski. To byly stowa
osoby, ktdra jest odpowiedzialna za stuzbe zdrowia w Olsztynie. Oni sa na biezaco w kontakcie z pania Ministra.
Najpierw musza zmieni¢ osobowos¢ prawna szpitala, zeby moc si¢ polaczy¢ ze szpitalem powiatowym. Nie
jest to taki najbardziej skomplikowany i nie jest to drogi proces, ale musza tez to zrobi¢. Muszg wiedzie¢ kto
bedzie chcial ich przytuli¢, bo na razie przy tym dlugu to nikt ich nie wezmie, ewentualnie komornik. Tak jest
ze stuzbg zdrowia. Najpierw jest moralnosé, etyka, lojalno§é w stosunku do obywatela, ale to im nic nie da,

jezeli nie utrzymajg tego szpitala.

Pan Tadeusz Lapka — Wiceprzewodniczgcy Rady Powiatu — stwierdzil, ze juz niedtugo bedzie posiedzenie
Komisji i wtedy beda juz dane szpitala za roku biegly. I beda mogli wtedy rozmawia¢ na konkretach. Jakie straty
konkretnie co przynosi i tak dalej, beda wiedzieli. Bo nie jest sztukg zamkna¢ oddzial. Sztuka jest zrobic¢ taka
restrukturyzacje, to co mowig caly czas, zeby ten bilans si¢ domykat i zamykal. A sami wiedza, nawet
w odpowiedziach tych, ktére odnosnie szpitala zadali ponownie Mirostaw 1 Andrzej, tam jest podane, ze prawie
90% kosztéw szpitala to sg koszty osobowe. Tu trzeba si¢ zastanowi¢ nad tym. Trzeba patrze¢ na to, gdzie

koszty sa najwyzsze.

Pani Wioletta Podlaska — zwrbcila si¢ do pana Przewodniczacego, aby przerwal ta dyskusje, bo ona
do niczego nie prowadzi i zadnych tutaj probleméw szpitala w ten sposéb nie rozwiaza. Chciataby dopytaé

o wspomniang petycje.

Pan Tadeusz Lapka — Wiceprzewodniczgcy Rady Powiatu — odpowiedzial, ze wszystko jest na mailu,

kazdy radny to dostat.

Przewodniczacy Rady Powiatu stwierdzit, Ze porzadek obrad zostal wyczerpany i zrealizowany,

wobec czego o godz. 16:00 zamknat obrady XXXV sesji Rady Powiatu w Mragowie VII kadencji.

PRZEWODNICZYY.:
Wiceprzewodniczacy Rady Powiatu

Tadensz L.apka
Protokotowata:

Justyna Olbrys
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