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Protokot
ze wspolnego posiedzenia Komisji Budzetu i Gospodarki oraz Komisji Edukacji, Ochrony
Zdrowia, Spraw Spotecznych, Kultury
i Promocji, ktore odbyto si¢ w dniu 28 pazdziernika 2025r.

w sali nr 8 Starostwa Powiatowego w Mragowie

Czas trwania: 2 godz. 45 min.

Rozpoczecie: 15:00
Zakoficzenie: 17:45

Posiedzenie otworzyl Pan Emil Popowski — Przewodniczacy Komisji Budzetu i Gospodarki. Pan

Przewodniczacy przywital obecnych na posiedzeniu. Stwierdzil quorum.

(Lista obecnosci cztonkdw Komisji stanowi zatqeznik nr 1 do protokotn)

Nieobecni:

1. Pan Krzysztof Czepielinda,

Pan Jerzy Gosiewski,

Pan Radostaw Piefikowski,

2
3. Pan Andrzej Martyniuk,
4
5. Pani Wioletta Podlaska.

Porzadek posiedzenia:

1.
2.
3.

SR

Otwarcie posiedzenia Komisji.

Przedstawienie porzadku obrad.

Zatwierdzenie protokolu ze wspodlnego posiedzenia Komisji Budzetu i Gospodarki oraz Komisji
Edukacji, Ochrony Zdrowia, Spraw Spotecznych, Kultury 1 Promociji z dnia 27 czerwca 2025r.
Analiza dziatalno$ci Powiatowego Zarzadu Drég w Mragowie.

Zapoznanie Komisji z zalozeniami do budzetu powiatu na 2026r.

Analiza materialéw na sesje Rady Powiatu w Mragowie.

Sprawy rézne.

Nie wniesiono uwag.

Ad. pkt 3. Zatwierdzenie protokotu ze wspoélnego posiedzenia Komisji Budzetu i Gospodarki

oraz Komisji Edukacji, Ochrony Zdrowia, Spraw Spofecznych, Kultury i Promocji z dnia

27 czerwca 2025z,

Nie wniesiono uwag,.

W wyniku glosowania:

za



przeciw -0

wstrzymalo si¢ -0

protokét z dnia 27 czerwcea 20251, zostal przyjety.

Ad. pkt4. Analiza dziatalno$ci Powiatowego Zarzadu Drog w Mragowie.

Pan Karol Tymoszuk — p.o. Dyrektor Powiatowego Zarzadu Drog w Mragowie — poinformowal, ze
drogi utrzymywane sa na biezaco, latane sa ubytki, rozpoczynaja si¢ prace zwigzane z wycinka drzew,
usuwane sa zakrzaczenia, jezeli chodzi o pas drogowy. Trwaja przygotowania do okresu zimowego.
Zakontraktowani sa podwykonawcy. Jesli chodzi o inwestycje z tego roku w trakcie jest:

- etap I Zalec Uzranki — planowany jest odbior, etap II jest w trakcie realizacji — w przyszlym tygodniu
ktadziona bedzie masa,

- oddany zostal do uzytku odcinek drogi Dluzec — Piecki,

- Grabowo - Grabéwek — I etap jest odebrany, wykonawca zglasza che¢ oddania II etapu,

- w trakcie jest przebudowa na odcinku Warpuny — Burszewo,

- oddany zostal 11 II etap Szestno - Wyszembork.

Do zrealizowania jest w tym roku odcinek drogi Gazwa — Stama.

Jesli chodzi o projekty w tym roku dwoéch wykonawcow ma przedstawié projekt na wykonanie drogi
Popowo Saleckie i Marcinkowo — Bagienice Mate.

W tym roku zakupiony zostal ciagnik z ramieniem hydraulicznym. W przyszlym tygodniu ma zostaé
dostarczony remonter do remontdéw czastkowych.

Jesli chodzi o inwestycje na przyszty rok planowane sa 11 etap Gazwa — Stama, 11 etap Piecki — Szklarnia.
Pan Waldemar Cybul — Starosta Mragowski — w uzupelnieniu do zakupdw sprzetowych poinformowal,
ze zostal zakupiony ciggnik z ramieniem do wykaszania rowow, ktéry pracuje juz od ponad miesiaca. Poza
tym tak jak wspomnial pan dyrektor — remonter i koparko-tadowarka, na ktéra zostalo otwarte
postgpowanie przetargowe. Jutro podpisana ma by¢ umowa na dostarczenie tej koparko-tadowarki. Ponadto
do ramienia, ktére zostalo zakupione wraz z ciagnikiem planowane jest zakupienie glowicy do wycinki
odrostéw na rowach, co pozwoli na przyspieszenie prac, jesli chodzi o pobocze. Po analizie wstepnej
kosztéw utrzymania drég powiatowych, ktére zostaly przekazane w ramach tzw. decyzji kaskadowej dla
powiatu, po analizie utrzymania czystosci chodnikow i calego pasa drogowego, generowaloby to koszty
w wysokosci 250 000 zt. Planuje si¢ realizowac to zadanie we wlasnym zakresie poprzez zakupienie lekkiego
ciggnika wraz z osprzetem. Tym bardziej, Zze taki osprzet i taki ciagnik sa tez niezbedne do utrzymania
czystosci na innych drogach powiatowych, tam gdzie znajduja si¢ chodniki w pasie drogowym. Jednym
z takich miejsc, ktore w tym roku generowato wiele probleméw ze wzgledu na zaleglosci z lat poprzednich,
m.in. byla to gmina Mikolajki i chodniki w miejscowosci Rybno. Planowane zatrudnienie osoby
z dofinansowaniem z Urzedu Pracy pozwoli na to, zeby mozna bylo prowadzi¢ tego typu dzialania we
wlasnym zakresie.

Jesli chodzi o inwestycje etap 11 Grabéwek- Grabowka oraz Gazwa etap I, to sa dwie inwestycje, ktére
w tym roku beda rozliczone, a jednoczes$nie beda stanowily rozliczenie z Ministerstwem Infrastruktury,

ktére pozwoli na ubieganie si¢ o §rodki na inwestycje drogowe. Taka kara byla nalozona na powiat



i koniecznym bylo wydatkowanie tych $rodkéw na inwestycje drogowe, zeby odblokowaé mozliwosé
sktadania wnioskow. Poinformowal, Ze jezeli chodzi o inwestycje Warpuny —Zyndaki etap I, wystapiono
z wnioskiem do Wojewody w ramach $rodkéw z RFRDL na kolejny etap na tej drodze powiatowe;.
Zakoniczony jest etap I Uzranki, jesli chodzi o etap II bedzie wykonanie nawierzchni. Rozliczony bedzie
odcinek drogi Dluzec —Piecki. Przygotowywana jest dokumentacja, jesli chodzi o etap 11.

Pan Emil Popowski — stwierdzil, ze jesli chodzi o droge Marcinkowo - Bagienice Male to nie jest nowy
projekt. Jest to kontynuacja. Zapytal, dlaczego zakupiony remonter nie moze pracowac jeszcze w tym roku?
Przypomnial, Ze z grupa radnych wystepowali o realizacje inwestycji dot. dalszego etapu przebudowy drogi
Wyszembork — Gronowo. Przetarg miat by¢ rozpisany na lipiec, potem na wrzesienl, a go nie widac.

Pan Karol Tymoszuk — poinformowal, ze bedzie zrealizowany do kofica roku.

Pan Emil Popowski — zapytal, czy cena drewna, za ktérg je sprzedaja nie jest za niska w stosunku do ceny
rynkowe;j?

Pan Waldemar Cybul — Starosta Mragowski — poinformowal, ze jeéli chodzi o drewno ceny zostaly
podniesione, bo uwazali, ze sq za niskie. Natomiast w trakcie analizy stwierdzili, Ze trudno poréwnywac
ceny, ktére obowiazuja w Nadlesnictwie, ze wzgledu na to, Ze stan drzew z poboczy jest daleko odbiegajacy
od tych pozyskiwanych w lasach. Poza tym w trakcie pracy nad cennikiem wynikneta kwestia, Zze pozyskane
drewno stanowi majatek powiatu i sprzedaz tego drewna powinna by¢ oglaszana w formie komunikatéw na
BIP, co wczesniej nie bylo realizowane. Jesli chodzi o dokumentacje¢ projektowa na kolejny odcinek od
Szestna do Gronowa po analizie z PZD i majac na uwadze kwestie cenowe realizacji odcinkéw drogowych,
przetarg przygotowany do ogloszenia bedzie przewidywal podzial tego kilometrazu w dwéch formach.
Odcinki miedzy miejscowosciami beda realizowane w formie naprawy lub remontu, czyli nie zmieniajac
pasa drogowego bedzie zmieniana nakladka. Natomiast elementy przebudowy pasa drogowego beda
realizowane w granicach miejscowosci, ktére sa po drodze, poniewaz tam wystepuja chodniki, przejscia,
zatoki autobusowe. Przetarg bedzie ogloszony w tym roku na poczatku grudnia.

Pani Barbara KuZmicka-Rogala — zapytala, dlaczego nie jest oglaszany juz, skoro jest wszystko?
Odno$nie utrzymaniu ulic, ktére zostaly przekazane kaskadowo po wybudowaniu obwodnicy
przypomniala, ze byl przygotowany projekt uchwaly, ktéry zostal wycofany o przekazaniu ich Miastom i
Gminom. Te ulice sa typowo miejskie 1 gminne, nie maja charakteru drogi powiatowej. Dlaczego nadal nie
ma projektu uchwaly? Mozna to przekaza¢ i beda to robily gminy. Poinformowala, ze przy drodze
powiatowej ,,16” do pomp w gminie Mikotajki od p6t roku stoi samochod. Warto bytoby zobaczyé, czy to
jest w pasie drogowym.

Pan Karol Tymoszuk —poinformowal, ze remonter przyjedzie do PZD w przyszlym tygodniu. Nie bedzie
wykorzystywany w tym roku, poniewaz ze wzgledu na warunki pogodowe koniczg si¢ juz prace z uzyciem
emulsji 1 gryséw. Przechodzg na remonty czastkowe masa na zimno.

Pan Waldemar Cybul — Starosta Mragowski — poinformowal, ze odnosnie kwestii przekazania drég,
m.in. pan Burmistrz wnosit watpliwosci co do dwoéch odcinkéw w Mikotajkach. W zwiazku z tym ten
projekt zostal zdjety. Na ta chwile sa przygotowane propozycje do Gmin, ktére maja dotyczy¢ najbardziej

odleglych od PZD odcinkéw drég powiatowych znajdujacych si¢ w poszczegdlnych gminach, bo wbrew



pozorom dojechanie do nich ciagnika i sprzetu jest bardziej kosztochtonne niz utrzymywanie np. odcinka
drogi na ul. Lubelskiej.

Pani Barbara Kuzmicka-Rogala — stwierdzila, ze jest to nieprawda, jesli chodzi o utrzymanie chodnikow
w gminie Mikotlajki, poniewaz w czasie, kiedy byla Starosta Talty i Gorklo byly oczyszczane. Dodata, ze
o tym, ktéra droga ma charakter drogi powiatowej nie méowi odleglos¢ od siedziby PZD, tylko taczenie
dwéch powiatéw.

Pan Andrzej Marzewski — zapytal, na jakim etapie jest postgpowanie majace na celu ustalenie wlascicieli
dzialek przy drodze 1765 Piecki — Bobréwko?

Pan Karol Tymoszuk — poinformowal, ze zlozone zostaly zapytania do geodetéw o szacunkowy koszt
wykonania ustugi na tym odcinku. Zglosito si¢ trzech wykonawcéw. Jednak w tym roku nie s3 w stanie
wykonac tej ustugi ze wzgledu na brak czasu. Rozmowy trwaja caly czas.

Pan Waldemar Cybul — Starosta Mragowski — dodal, Zze temat dotyczy dwoéch dziatan — Piecki —
Pierstawek do drogi wojewddzkiej oraz drogi miedzy Szestnem a Popowem Saleckim, ktora biegnie wzdtuz
jeziora. Okazalo sig, ze nie jest ustalony pas drogowy. W zwigzku z tym zostato przeprowadzone rozeznanie
rynku. W tym roku zostanie ogloszone postgpowanie w formie zapytania ofertowego dla jednej i dla drugiej
drogi. Natomiast nie ma gwarancji, ze firmy, ktore beda chcialy wystartowaé zrobia to, ze wzgledu na to, ze
moga mie¢ inne prace. Postgpowanie zostanie ogloszone z terminem wykonania na przyszly rok, ale czy
podejma projektanci ten temat, trudno powiedzie¢. Do postgpowania wyszacowali wartodci, ktére moga
wystapic i rozstrzygnigcie bedzie, jesli zlozg oferty. Juz wiadomo, ze w wielu miejscach wystapi konflikt pasa
drogowego z istniejacym asfaltem, ktéry na dzied dzisiejszy jest.

Pan Mirostaw Mikofajczyk — przypomnial, ze rozmawial ze Starosta o wycince krzewéw na drodze
do Gronowa. Zapytal, czy bedzie co$ robione?

Pan Waldemar Cybul — Starosta Mragowski — odpowiedzial, ze tak. Natomiast musza uwzglednié tez
przepustowosé i czestotliwosé ruchu na drogach. Na dzien dzisiejszy realizowana jest wycinka na drodze
Mragowo — Sw. Lipka. Pézniej dokoficzenie na drodze w kierunku Bozego i bedzie to kontynuowane
w kierunku Gronowa.

Pan Tadeusz Lapka— przypomnial sprawe drogi do szkoly w Kosewie. Zapytal, czy ta droga w najblizszej
przysztosci bedzie zrobiona?

Pan Waldemar Cybul — Starosta Mraggowski — odpowiedzial, ze na ta chwile biorac pod uwage
czestotliwos$¢ przejazdow realizowany jest np. kolejny etap w kierunku Bozego.

Ad. pkt 5. Zapoznanie Komisji z zatoZeniami do budzetu powiatu na 2026r.

(Informacia na wiw. temat stanowi Jatqeznik nr 2 do protokoin)

Pani Ewelina Blecharska — Skarbnik Powiatu —przedstawila gléwne wytyczne do opracowania projektu
budzetu.

Pani Barbara Kuzmicka-Rogala— zapytala, do kiedy Zarzad ma obowigzek przedstawiania tego radnym.
Pani Ewelina Blecharska — Skarbnik Powiatu — poinformowala, ze z planu pracy wynika, zZe
w pazdzierniku.

Pani Barbara Kuzmicka-Rogala — stwierdzila, Ze jest to p6zno. Mozna byloby to przekazac¢ wczedniej.



Pan Mirostaw Mikofajczyk — zgodzil si¢ z panig radna.

Pani Ewelina Blecharska — Skarbnik Powiatu — stwierdzila, Zze przy konstruowaniu planu pracy na rok
przyszty bedzie mozna zglosié, ze ma by¢ to we wrzesniu.

Pan Andrzej Marzewski — poinformowal, ze czytajac zalozenia do budzetu mozna stwierdzié, ze
zwickszenia wynagrodzen dla pracownikow nie bedzie. Zapytal, czy w zwiazku z podwyzka wynagrodzenia
dla starosty, skarbnikéw, zgodnie z rozporzadzeniem, beda réowniez zwigkszone wynagrodzenia dla
pracownikéw samorzadowych?

Pani Ewelina Blecharska — Skarbnik Powiatu — poinformowala, Zze rozporzadzenie, ktore reguluje
zmiane wynagrodzed na poszczegdlnych stanowiskach weszlto w zycie we wrze$niu z wyréwnaniem
od lipca. Natomiast w wytycznych do opracowania budzetu jest zapis, ze wynagrodzenia na rok nastepny
nie ulegaja zmianie, niemniej jednak ewentualne podwyzki beda mozliwe w zaleznosci od posiadanych
srodkéw. Jest to tez brane pod uwage.

Pan Andrzej Marzewski — poinformowal, ze stoi przed dylematem. Z jednej strony jest podwyzka, ktora
wynika z rozporzadzenia rzadowego, a z drugiej strony podwyzka dla pracownika samorzadowego bedzie,
jesli beda pieniadze.

Pani Ewelina Blecharska — Skarbnik Powiatu — stwierdzila, ze jezeli zostang kwoty przedstawione
radnym 1 je zaakceptuja, to one bedg uwzglednione w projekcie budzetu. Pani Skarbnik musi mie¢ najpierw
material, zeby ta informacj¢ radnym przekazac. Jest on w trakcie przygotowania.

Pan Tadeusz Lapka — zapytal, jakie skutki roczne beda, jezeli podjety by zostal projekt uchwaly
o podwyzkach dla radnych i Starosty?

Pani Ewelina Blecharska — Skarbnik Powiatu — odpowiedziala, ze jezeli chodzi o uchwale w sprawie
podwyzki dotyczacej wynagrodzenia dla Starosty, wynagrodzenie zasadnicze miesi¢cznie zwigkszy si¢ o
520z1, dodatek funkeyjny o 150 z1, dodatek specjalny o 201 i do tego jest dodatek stazowy 20%, ktéry przy
tej kwocie zasadniczej wynositby 104 zt. W skali roku brutto byloby to ok. 11 000zt.

Jesli chodzi o diety radnych od stycznia 2026 r. obligatoryjnie zmienia si¢ kwota bazowa — podstawa do
naliczenia diet. Uwzgledniajac podwyzszona kwote bazowa i podwyzke procentowa, ktoéra zostala
zaproponowana w projekcie uchwaly, skutek roczny tj. 22 991 z1.

Pani Barbara Kuzmicka-Rogala— zauwazyla, ze to ze jest rozporzadzenie to nie znaczy, ze musza podjac
ta uchwale, dlatego ze pan Starosta ma maksymalne wynagrodzenie juz od maja. Nie bedzie to na pewno
dobrze odebrane przez spoleczenstwo. Bylo dane 100%, nie mingto 1,5 roku. Piszac w uzasadnieniu, ze
Starosta pozyskal dodatkowe Zrédla finansowania nalezaloby pokazaé jakie, ile i gdzie. Sesje sa
przygotowane tak jak sa. Biorac pod uwagg jeszcze sytuacje szpitala uwaza, ze robienie sobie podwyzek jest
co najmniej nieeleganckie.

Ad. pkt 6.  Analiza materiatéw na sesj¢ Rady Powiatu w Mragowie.

a) zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Mragowskiego na lata 2025 — 2040,

Pani Ewelina Blecharska — Skarbnik Powiatu — przedstawila projekt uchwaty.

W wyniku glosowania:

za -10



przeciw -0

wstrzymalo si¢ -1

Komisja wydata opini¢ pozytywna.

(projekt uchwaty stanowi gatqeznik nr 3 do protokotu)

b) zmian budzetu powiatu mragowskiego na rok 2025,

Pani Ewelina Blecharska — Skarbnik Powiatu — przedstawila projekt uchwaty.

Pan Andrzej Marzewski — odnidst si¢ do inwestycji na drodze Piecki — Bobréwko. Wezesniej byt wkiad

na ta inwestycje 50 000 Gmina i 50 000 powiat. 20 000 zt tego wktadu ze strony powiatu zostato zabrane.

Pan Waldemar Cybul — Starosta Mragowski — odpowiedzial, ze w zwigzku z szacowaniem warto$ci,
wyszto ok. 70 000zt. Nie wiadomo, ile faktycznie to bedzie po postgpowaniu ofertowym. Wéwezas ten

bilans 50/50 zostanie zachowany.

W wyniku glosowania:
za -10
przeciw -0
wstrzymalo si¢ —1

Komisja wydata opini¢ pozytywna.
(projeket uchwaty stanowi galqeznik nr 4 do protokotu)
c) ustalenia wysokos$ci wynagrodzenia Starosty Mragowskiego,

Pan Mirostaw Mikofajczyk — zapytal, kto byl wnioskodawca?

Pan Jacek Kisluk — Wicestarosta — stwierdzil, ze radni zaglosuja tak jak beda uwazali, ale chcialby
przekazad, ze inwestycja z budowa hali to tak naprawde majstersztyk pana Starosty 1 Wydzialu Inwestycji.
Dzigki temu, ze calg procedure przeprocedowali w ten sposéb, dzisiaj moga realizowaé tq inwestycje, czyli
najpierw warunkowy przetarg, warunkowe wylonienie wykonawcy 1 wszystkie kroki zwigzane tez
z warunkowym wylonieniem inspektora nadzoru. Czyli te przewidywania. Do tego szukanie tych §rodkéw
nie tylko z jednego finansowania, ale tez i z innych zrédel. I tak naprawde do ostatniego dnia roku pan
Starosta i Wydzial Inwestycji beda intensywnie pracowali, zeby ta inwestycja si¢ zrealizowala. Wiedza,
ze ona musi si¢ zrealizowac, dlatego pracy jest bardzo duzo, nie tylko do 15:30, bo jest duzo dluzej,
w soboty i w niedziele. To byl jeden z podstawowych wnioskow Wicestarosty 1 Zarzadu, ze pan Starosta
jak najbardziej na to zastuguje. Druga kwestia dotyczy tego, ze nie blokuje jakby ta wysoko$¢ dochodu
mozliwosci dania podwyzki dla pracownikéw, dla kierownikoéw jednostek, bo to tez jest jeden

Z argumentow.

Pan Tadeusz Lapka — odnoénie inwestycji dotyczacej hali zapytal, jak wyglada sytuacja co do pozyskania

srodkéw?

Pan Waldemar Cybul — Starosta Mragowski— poinformowal, ze na dzien dzisiejszy, jesli chodzi o $rodki

z dofinansowania - Urzad Marszalkowski, Ministerstwo Sportu, otrzymali potwierdzenie, ze te $rodki



zostaly przyznane. To juz zakladali weczesniej. Natomiast Starosta mowil, ze beda zabiegal, zeby jeszcze
otrzyma¢ dodatkowe finansowanie i par¢ dni temu przyszla informacja, ze powiat otrzymal dodatkowe
ponad 2 mln zt. W dniu jutrzejszym na Zarzadzie planuje si¢ przyjecie zmian do budzetu i autopoprawki

zwigkszajacej pozyskane $rodki o kolejne 2 min.
Pan Mirostaw Mikofajczyk — zapytal, jak daleko jest ta inwestycja juz posunigta?

Pan Waldemar Cybul — Starosta Mragowski — poinformowal, ze wystarczy podjechaé na teren szkoty

i zobaczy¢. Firma jest na miejscu. Zacheca do odwiedzenia terenu.

Pan Adam Kreciewski — odni6s! si¢ do wypowiedzi Wicestarosty odno$nie tego, ze inwestycje wymagajg
wiele pracy. Jesli chodzi o tg inwestycje hali sportowej to ma wiele pretensji i zarzutéw do Zarzadu. Rada
zostala powiadomiona o tym ksztalcie inwestycji na dwa, trzy tygodnie przed uchwaleniem tego budzetu.
A sam pomyst tej inwestycji i dziatania, ktére zmierzaly do jej zakoniczenia byly juz duzo wczedniej. Czyli
pomyst w Zarzadzie byl, a Rada o tym nie wiedziata. Art. 12 ustawy o samorzadzie powiatowym mowi, ze
do wylacznej wlasciwosci Rady Powiatu nalezy stanowienie o kierunkach dzialan Zarzadu Powiatu. W tym
swietle, skoro Rada dowiedziala si¢ na pare tygodni przed ta inwestycja, to nie miata zadnego wplywu na ta
inwestycje, na stanowienie tych kierunkéw. Wie, ze wiele bylo takich gloséw, ze nie chcieli tej inwestycji
w takim ksztalcie, jaki jest. Sam by chcial rozwazy¢ etapowanie tej inwestycji. Sa to bardzo duze pieniadze.
Na tg chwilg to jest 15 mln i dobrze byloby, zeby przedyskutowaé ta decyzje. Moze bylaby inna. Tej
wlasciwos$ci Rada nie miata. Nie mogla z tej wlasciwosci skorzystaé. Stad pretensja do Zarzadu, ze trzymali
ta inwestycj¢ jakby w tajemnicy praktycznie do kofica. Moze by si¢ okazalo, ze Rada by zdecydowala, ze

najpierw wybudowaliby halg, ten koszt bylby inny, a dopiero w drugim etapie boisko.
Pan Jacek Kisluk — Wicestarosta — zapytal, czy ma rozumieé, ze projekt hali jest niewlasciwy?
Pan Adam Kreciewski — stwierdzil, ze tego nie powiedzial.

Pan Jacek Kisluk — Wicestarosta — stwierdzil, ze kiedy byly jakie§ zarzuty, czy na Zarzadzie,
czy gdziekolwiek, jezeli pan radny Kreciewski miat watpliwosci, to Wicestarosta méwil, zeby da¢ im czas,
zaufaé i obecnie jest mozliwo$¢, kiedy mozna to sprawdzic i widad, ze hala jest taka jaka by¢ powinna. Nie
zgodzi si¢ co do dwuetapowosci. Z tego co widza nie ma 2 600 000 tak jak byto zalozone w pierwszej wersji
programu Olimpia, tylko jest zdecydowanie wiecej. Gdyby budowali na dwa etapy, to to dofinansowanie
byloby zdecydowanie mniejsze. Za rok, moze troch¢ wigcej oddadza caly kompleks, tacznie z boiskami
wokol, parkingami, hala i temat przy tej szkole bedzie zakoniczony. Nie beda tam za jaki§ czas, w przypadku
drugiego etapu, wjezdzaly maszyny budowlane. I tez nie wiadomo, czy hala, czy boiska bylyby tam

odpowiednio wkomponowane. Teraz jest to jeden duzy projekt i w tej formie jest jak najbardziej dobry.
Pan Emil Popowski — zaproponowal, by te tematy zakoniczy¢é w sprawach réznych.

Pani Barbara KuZmicka-Rogala — stwierdzila, ze wypowiedZ pana Kreciewskiego miala na celu

wykazanie ,,zalu” do Zarzadu, ze radni nie wiedzieli wezedniej, tylko wszystko zostalo zrobione, a radni



mieli to tylko przyklepaé. Jesli chodzi o etapowos¢ stwierdzita, ze robi si¢ projekt na wszystko, robi si¢
przetarg i realizuje w harmonogramie. Nie zgodzila sie, ze nie mozna tego zrobié. Byloby wéwczas 1zej dla
budzetu. Odno$nie wypowiedzi pana Wicestarosty, ze pan Starosta jezdzi w sobote¢ czy niedziele,

stwierdzila, ze to jest wpisane w ich obowigzki.

Pan Tadeusz Lapka— stwierdzil, ze charakter pracy samorzadowcéw jest zupelnie inny niz pracy w innych
zawodach. Pani byla Starosta wie doktadnie jak to jest, bo pracowata w samorzadzie. To nie powinno dziwi¢,
ze ten czas pracy jest odpowiednio dluzszy. Jezeli chee si¢ co$ zrobi¢ to wtedy poswigca si¢ duzo wigce;j
czasu i naturalne jest, ze nalezy za to wynagradzac. Jak wczesniej przy ustalaniu wnioskowal o pobory jak
najwyzsze dla Starosty, tez wnioskuje za tym, zeby te pobory byly podniesione. Tak samo przy nastepnej
uchwale odnoénie diet radnych. Kazdy pracuje i chce mieé za to pieniadze. A to co méwil Wicestarosta tez
jest wazne. Dodal, ze efekty pracy powoli zaczynaja by¢ widoczne i nalezy zachegca¢ a nie zniechecaé. To
tez ma wplyw na wynagrodzenie pracownikéw, naczelnikéw, kierownikéw jednostek, zeby byta mozliwosé

podniesienia im plac.

Pan Emil Popowski — poinformowal, ze bedzie glosowal przeciw tym uchwatom. Wyliczyl, Ze jest to ok.
500z1, w przeliczeniu par¢ godzin pracy. Marketingowo, wizerunkowo beda wygladali Zle, cala Rada
Powiatu, a dla pana Starosty to nie bedzie takie straszne obcigzenie. Rozporzadzenie nie wprowadza
obligatoryjnej podwyzki, tylko mozliwos¢. Podobnie, jesli chodzi o diety radnych, najbardziej poszkodowani
w tej kwestil beda radni niefunkcyjni. Mimo, Ze tez pobiera diet¢ uwaza, ze powinna by¢ to funkcja

spoleczna.

Pani Barbara Kuzmicka-Rogala — odno$nie wypowiedzi pana Lapki, ze Starosta si¢ wykaze, ustalajac
pobory pytali, dlaczego od razu maksymalner Nalezato da¢ 80% i teraz jak si¢ wykazal mozna byloby da¢

wiecej.

Pan Andrzej Marzewski — powrdcit do tresci rozporzadzenia. Jest w nim mowa o staroscie, o skarbniku,
o osobach z powotania. Pracuja nad projektem uchwaty odnosnie wynagrodzenia Starosty. Czy pozostale

osoby, ktére sa wymienione w tym rozporzadzeniu tez beda objete ta regulacjar?

W wyniku glosowania:
za -3
przeciw -5

wstrzymalo si¢  — 2

Komisja wydala opini¢ negatywna.

(projekt uchwaty stanowi gatqcznik nr 5 do protokotu)

d) ustalenia diet oraz zwrotu kosztéw podrézy dla radnych Powiatu Mragowskiego,

Pan Tadeusz Lapka — zlozyl swoja propozycje wysokosci diet. Zaproponowatl 100% dla radnych
niefunkcyjnych. Dodal, Zze najbardziej zaangazowanymi sa czlonkowie Zarzadu i zaproponowatl dla nich

150%.



Pan Jan Szymariski — stwierdzil, ze popiera to co powiedzial pan Yapka. Analizowal uchwaly w sprawie
ustalenia diet 1 uchwata z 2008 roku byla najbardziej adekwatna do tego co si¢ dzieje. 12 lat ta uchwata
funkcjonowata, byto wszystko ok. W 2020 byta lekko skorygowana. W 2022 roku zaistniata jaka$ rewolucja.
Ustalono, ze Przewodniczacy Rady ma prawie trzy razy wigcej diety niz radny bez funkcji. Jest to jego
zdaniem uwlaczajace dla godnosci radnych, ktérzy nie maja funkcji. To nalezy zmieni¢. Jezeli tego nie
przeglosuja, to wystapi w ramach Zarzadu z uchwala o wyznaczeniu nowych stawek diet. Bo tak jak teraz

jest, tak by¢ nie moze.

Pan Adam Kreciewski — stwierdzil, ze faktem jest, Ze pozostali radni maja najmniej. Co do pozostatych
funkcji réznice nie sa takie duze. Zaproponowal, ze w pkt dotyczacym Przewodniczacego Rady Powiatu,
czlonkow Zarzadu Powiatu, Wiceprzewodniczacego Rady Powiatu, Przewodniczacego Komisji Rady

Powiatu pozostawié wysoko$¢ taka jaka obecnie obowiazuje, a pozostatym radnym ustali¢ 80%.
Pan Jan Szymariski —stwierdzil, ze si¢ z tym nie zgadza i wystapi ze swoim projektem uchwaty.

Pan Adam Kreciewski — zapytal, czy Zarzad Powiatu jako projektodawca sktania si¢, do ktorejs z tych

propozycji, bo jezeli nie ma zgody to nie ma sensu procedowania tych zmian.
Pan Jan Szymariski — zgodzil si¢ z propozycja pana Lapki.

Pan Waldemar Cybul — Starosta Mragowski — poinformowal, ze daleki byl od tego, zeby przedktadacd
uchwale w sprawie wynagrodzenia Starosty, natomiast radni przekonywali go, Zze ewentualnie nalezaloby
pomysle¢ réwniez o dietach radnych, czltonkéw Zarzadu. Odnosnie skladanych propozyciji stwierdzit,
ze racjonalne jest podejscie do tego, ze rzeczywiscie radni nie funkcyjni maja najmniejsze uposazenie
i zmiana wprowadzona w 2022r zamieszata, natomiast nikt nie zapytal pani Skarbnik, jaki to bedzie miato
skutek dla budzetu powiatu. W zwiazku z tym, jako Przewodniczacy Zarzadu wniesie, zeby zdja¢ uchwale
w sprawie wynagrodzenia Starosty jak i diet radnych z porzadku sesji. Dodal, ze planowane jest spotkanie
z radnymi w sprawie inwestycji 1 budzetu na 2026 i woéwczas rowniez merytorycznie oméwiliby kwestie diet
radnych. Poprosil, zeby propozycje, ktore teraz zostaly ztozone na posiedzeniu Komisji przekaza¢ do pana
Jana Szymanskiego. Poza tym poprosi pania Skarbnik o przygotowanie, jakie to bedzie miato skutki dla

budzetu i zostanie to przedstawione radnym.

W wyniku glosowania:
74 -3
przeciw -4

wstrzymalo si¢ —3
Komisja wydala opini¢ negatywna.
(projeket uchwaty stanowi galqeznik nr 6 do protokotu)

e) wyrazenia zgody na utworzenie Mfodziezowej Rady Powiatu w Mragowie i nadania jej statutu,

(projeket uchwaty stanowi galqeznik nr 7 do protokotu)



Pan Mirostaw Mikotajczyk — poinformowal, ze przygotowywal si¢ do tego tematu. Rozmawial na ten
temat rowniez z radnym Popowskim. Byl jak najbardziej za tym, zeby taka Rad¢ powiatu powotaé, bo musza
angazowa¢ mlodziez, wdraza¢ ich w te kwestie zwiazane z samorzadnoscia. Jednak bardzo nie podoba mu
si¢ ten statut. Uwaza, ze jest bardzo staby. Nie bedzie argumentowat dlaczego. Generalnie jest Zle napisany.

Brakuje tam pewnych rzeczy. Odnio6st si¢ do negatywnych skutkow wdrozenia Mlodziezowej Rady Powiatu.
Potencjalne skutki powolania Mlodziezowej Rady Powiatu:
- Ryzyko pozornosci, fasadowosci.

Najwickszym ryzykiem jest, ze Rada stanie si¢ cialem czysto symbolicznym lub fasadowym. Czyli bedzie,

ale bedzie miata mato do powiedzenia, a wrecz bedzie ignorowana przez Rade Powiatu.

- Brak realnego wplywu. Jesli Rada bedzie miata glos doradczy, jej rekomendacje 1 opinie beda regularnie
ighorowane przez organy powiatu. Moze to prowadzi¢ do frustracji, demotywacji, poczucia, ze udzial w niej

jest stratg czasu.
- Gumkowanie probleméw.

Rada moze by¢ wykorzystywana przez samorzad do stworzenia iluzji zaangazowania mlodziezy, podczas

gdy kluczowe decyzje zapadaja i tak bez jej udziatu.
- Obcigzenie finansowe 1 administracyjne.

Nawet jesli radni pracujg spotecznie, utrzymanie Rady generuje koszty — wynajem sal, materialy biurowe,

ewentualne zwroty kosztow dojazdow.

- Obcigzenie dla urzedu.

Wymagane jest zaangazowanie pracownikow starostwa do obstugi co odciaga ich od obowiazkéw biezacych.
- Problemy ze skuteczno$cia 1 ciaglo$cia dziatania.

Krétka kadencja i rotacja. Kadencje sa krétkie - 2 lata zaproponowane w statucie, a cztonkowie zmieniaja
si¢ czesto np. konczac nauke. Osiagaja wiek graniczny, to prowadzi do braku ciaglodci merytorycznej

i koniecznosci cigglego wdrazania nowych oséb.
- Brak kompetencji.

Mtodzi ludzie moga nie posiadaé pelnej wiedzy na temat skomplikowanych procedur samorzadowych,

prawa budzetowego czy planowania strategicznego, co utrudnia formutowanie konstruktywnych wnioskow.
- Konflikty i niejasne kompetencje.

Rywalizacja, konflikt z dorostymi radnymi. Czasami moze dochodzi¢ do napi¢é lub trywializowania prac

Rady przez starszych samorzadowcdw.

10



- Niejasny podziat kompetencji.

Jesli statut nie precyzuje jasno w jakich sprawach Rada ma prawo inicjatywy, a w jakich tylko opiniuje, moze

to prowadzi¢ do konfliktéw kompetencyjnych.
- Ryzyko polityzacji.

Chociaz Rady maja by¢ apolityczne moga nieumyslnie sta¢ si¢ poligonem dla lokalnych ugrupowan

politycznych, prébujacych wplywac na radnych i wykorzystywac ich do wlasnych celéw.

Wybory mogga stac¢ si¢ polem rywalizacji dla chetnych do budowania CV, a nie dla oséb faktycznie cheacych

pracowac na rzecz mlodziezy.

To sa uwagl pana radnego. Zauwazyl, ze w przedstawionym statucie radni zostaja powolani, tylko nie
wiadomo przez kogo i w jaki sposéb. Ordynacja wyborcza jest bardzo staba, nie uwzglednia $rodowisk
wiejskich. Te wybory maja odbywac¢ si¢ tylko 1 wylacznie w szkolach co powoduje wspomniane ryzyko
polityzacji. Stwierdzil, Ze zwraca na to uwagg, a radni zdecyduja, czy chca zeby taka Rada byla czy nie. Pan

radny w zwiazku z tymi uwagami bedzie glosowal przeciw.

Pan Emil Popowski — poinformowal, ze byt to jego projekt uchwaly. Ztozyl go rok temu. Zostato to
scedowane na Przewodniczacego Rady, ktéry prowadzil wszystkie rozmowy. Jesli chodzi o uwagi pana
radnego Mikotajczyka zwrdcil uwage, ze w ustawie o samorzadzie powiatowym na ten temat praktycznie
jest jeden punkt, ktéry nie jest rozwiniety w zaden sposéb. To jest statut, ktory byl stworzony na bazie
innych statutéw. Jezeli chodzi o upolitycznienie, mlodziez w kazdej sytuacji moze by¢ upolityczniona.

Przytoczyt przyktad wykladu naukowego na studiach. W zwiazku z tym to ryzyko istnieje na kazdym etapie.

Pan Tadeusz Lapka — stwierdzil, ze z uwaga wystuchal pana Mikotajczyka. Stwierdzil, ze te wszystkie
uwagi co do statutu zdaniem pana radnego powoduja koniecznos¢ wprowadzenia tego statutu i powolania
tej Rady, bo te obawy, ktére zostaly bardzo dobrze wychwycone, one ucza mlodziez zycia, bo z tymi
wszystkimi problemami si¢ zetkna na kazdym etapie zycia. A jak ma si¢ mlodziez uczy¢ inaczej? Nie moga
chroni¢ mlodziezy, bo jezeli tu nie zetkng si¢ z tym, to stanie si¢ to gdzie§ indziej. Nauczg si¢ z czego$
gorszego. A tu naucza si¢ tego, ze nalezy walczy¢ o to, zeby nie by¢ upolitycznionym, zeby mie¢ kolegow

z réznych §rodowisk, zeby zmierzy¢ si¢ z zagrozeniami, o ktérych méwil pan radny.

Pan Emil Popowski — odno$nie uwagi, ze mlodziez nie zna podstawowych zasad funkcjonowania

samorzadu stwierdzil, Zze nie nalezy oczekiwac¢ od mlodziezy, ze beda wiedzieli wszystko na raz.

Pan Mirosfaw Mikofajczyk — stwierdzil, ze ma pewne obawy i ma prawo je mie¢. W zwiazku z tym
zaproponowal powolanie Komisji zlozonej z radnych, ktéra opracuje taki statut i przedtozy go pod
glosowanie Rady. Nie nalezy przyjmowac czego$ co nie jest dobre. Ztozyl wniosek o powotanie Komisji

W sprawie przygotowania statutu.
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Pani Barbara KuZzmicka-Rogala — stwierdzila, ze nie do konca zgadza si¢ z panem Mikolajczykiem,
ze statut w calodci jest zly. Ma natomiast watpliwosci np. co do ilosci radnych w tej Radzie, wieku
granicznego jej cztonkdw, ilodci cztonkéw Zarzadu. To nalezaloby dopracowaé. Nigdy nie bylo idealnego

statutu, regulaminu. To zawsze moze zosta¢ poprawione.
tatutu, regulaminu. To zawsze moze zost rawi

Pan Andrzej Marzewski — przylaczyl si¢ do wniosku radnego Mirostawa Mikotajczyka. Zwrécil uwage na
bledy drukarskie, ktore pojawily si¢ w tym projekcie. Nalezy opracowac statut, ale bez bledéw. Zwrocit
réwniez uwage, na okreslenia, ktére budzg watpliwosci pana radnego, np. jak potraktowac ,,niewlasciwe

zachowanie” do odwolania cztonka Mlodziezowej Rady Powiatu. Co to bedzie?

Pan Adam Kreciewski — stwierdzil, Zze trudno si¢ nie zgodzi¢ z uwagami pana Mikolajczyka. Tak moze
by¢, ale jak bedzie, tego nie wiedza. Statut jest sporzadzony na podstawie jednego art. z ustawy
o samorzadzie powiatowym, ktéry moéwi ogdlnie, ze Mlodziezowa Rada Powiatu ma charakter
konsultacyjny, doradczy i inicjatywny. Nie ma wytycznych co powinien zawieraé taki statut. Zalezy to od
Rady Powiatu. Nie wie czy komisja stworzy lepszy statut. To jest kwestia do oceny. Przedstawiony projekt
byl sporzadzany przy udziale wnioskodawcéw. Ich glos byt bardzo istotny. Rzeczywiscie kadencyjnosc
moze by¢ tutaj za krétka. 4 lata by¢ moze byloby lepsza opcja. Zgadza si¢ rowniez co do wieku granicznego.
Bardzo mocno ograniczaja si¢ tutaj do mlodziezy szkolnej. Ta pozaszkolna miataby tu problemy. Te zmiany

by wprowadzil.

Pan Tadeusz Nosek — stwierdzil, ze co do tematu uczniéw, albo os6éb nieuczacych si¢, w Polsce jest
obowigzek kontynuowania nauki do lat 18. A te zmiany, ktére przedstawil pan Kreciewski si¢ nawzajem

wykluczaja.

Komisja przystapita do przegltosowania wniosku radnego pana Mirostawa Mikotajczyka.

W wyniku glosowania:
za -8
przeciw -1

wstrzymalo si¢ — 0

Komisja przyjela wniosek w sprawie powolania Komisji Doraznej Rady Powiatu w Mragowie w celu
wykonania zadania: przygotowanie projektu statutu Mlodziezowej Rady Powiatu w Mragowie
i przedstawienie go pod obrady Rady Powiatu w Mragowie, w skfadzie trzyosobowym, ze zobowiazaniem
Komisji do wykonania ww. zadania do dnia 10.11.2025r.

Ad. pkt 7. Sprawy rézne.

Nie wniesiono.
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Porzadek spotkania zostal zrealizowany, wobec czego o godz. 17:45 posiedzenie zostalo

zamkniete.

PRZEWODNICZYL.:
Emil Popowski

Protokolowata:

Justyna Olbrys
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