wOJT GMINY
LUTOCIN Lutocin, dnia 20.01.2025 .
BGN.6220.8.2023/2025

DECYZJA Nr7/2023/2025
o Srodowiskowych uwarunkowaniach na realizacje przedsiewziecia

Na podstawie art. 71 ust. 2 pkt 1, art. 75 ust. 1 pkt 4, art. 77 ust. 112, art. 79 ust. 1, art. 80, art.
82, art. 85 ust. 1, ust. 2 pkt 1 i ust. 3 ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008 roku o udostepnianiu
informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o
ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz.U. z 2024r., poz. 1112 - tekst jednolity z p6Zzn. zm.), §2 ust.
1 pkt 51 lit. ,,b” Rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzes$nia 2019 roku w sprawie przedsiewzie¢
mogacych znaczgco oddziatywa¢ na Srodowisko (Dz.U. z 2019r., poz. 1839 z pdzn. zm.) oraz na
podstawie art. 104 i art. 107 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks postepowania

administracyjnego (Dz.U. z 2024r., poz. 572 - tekst jednolity), po rozpatrzeniu wniosku z dnia

08.08.2023 roku (data wptywu: 08.08.2023 roku) S
T« corovie wydania decyzji o Srodowiskowych

uwarunkowaniach na realizacje przedsigwzigcia pod nazwg: - ,Zwiekszenie obsady zwierzat w 2
budynkach inwentarskich (kurnikach) do maksymalnej obsady 55 000 sztuk brojlera kurzego (220 DJP)
kazdy w systemie chowu Scidtkowego na dziatce o numerze ewidencyjnym 300 potoZonej w
miejscowosci Pietrzyk, gmina Lutocin oraz w 2 budynkach inwentarskich (kurnikach) do maksymalnej
obsady 55 000 sztuk brojlera kurzego (220 DJP) kazdy w systemie chowu scidtkowego na dziatce o
numerze ewidencyjnym 301 potozonej w miejscowosci Pietrzyk, gmina Lutocin i przeprowadzeniu

oceny oddziatywania na srodowisko

odmawiam ustalenia

srodowiskowych uwarunkowan dla realizacji przedsiewziecia pod nazwa: - ,Zwiekszenie obsady
zwierzagt w 2 budynkach inwentarskich (kurnikach) do maksymalnej obsady 55 000 sztuk brojlera
kurzego (220 DJP) kazdy w systemie chowu sciotkowego na dziatce o numerze ewidencyjnym 300
potozonej w miejscowosci Pietrzyk, gmina Lutocin oraz w 2 budynkach inwentarskich (kurnikach) do
maksymalnej obsady 55 000 sztuk brojlera kurzego (220 DIP) kazdy w systemie chowu sScidtkowego na

dziatce o numeize ewidencyjnym 301 potoZzonej w miejscowosci Pietrzyk, gmina Lutocin.



UZASADNIENIE

Podstawe materialno - prawng do rozpoznania przedmiotowej sprawy stanowig przepisy
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczeristwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz.U. z
2024r., poz. 1112 - tekst jednolity z pozn. zm. - dalej ,,ustawa 00$”), Rozporzadzenia Rady Ministrow z
dnia 10 wrzesnia 2019 roku w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac na srodowisko
(Dz.U. z 2019r., poz. 1839 z po6zn. zm.) oraz ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku - Kodeks
postgpowania administracyjnego (Dz.U. z 2024r., poz. 572 - tekst jednolity - dalej ,,k.p.a.”).

W dniu 08.08.2023 rok S N S R T

SRS 0yl wniosek o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedsiewzigcia pod nazwg: ,Zwiekszenie obsady zwierzgt w 2 budynkach inwentarskich (kurnikach)
do maksymalnej obsady 55 000 sztuk brojlera kurzego (220 DJP) kazdy w systemie chowu scidtkowego
na dziatce o numerze ewidencyjnym 300 potoZzonej w miejscowosci Pietrzyk, gmina Lutocin oraz w 2
budynkach inwentarskich (kurnikach) do maksymalnej obsady 55 000 sztuk brojlera kurzego (220 DJP)
kazdy w systemie chowu Sscidtkowego na dziatce o numerze ewidencyjnym 301 potozonej w
miejscowosci Pietrzyk, gmina Lutocin. Do wniosku dotgczono raport o oddziatywaniu przedsiewziecia
na srodowisko. Na podstawie art. 61 §4 i art. 49 §1 k.p.a., zawiadomieniem oraz obwieszczeniem
znak: BGN.6220.8.2023 z dnia 29.08.2023 roku powiadomitem strony postepowania o wszczeciu
postepowania administracyjnego w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach na
realizacje w/w przedsiewzigcia oraz o przystugujgcym im prawie do czynnego uczestnictwa w
postgpowaniu. Pismem znak: BGN.6220.8.2023 z dnia 29.08.2023 roku zawiadomitem mieszkancow
sotectwa Pietrzyk o toczacym sig postepowaniu dotyczgcym przeprowadzenia oceny oddziatywania
na $rodowisko dla w/w przedsigwziecia. Zawiadomienie wystane zostato do sottysa wsi Pietrzyk oraz
umieszczone na stronie internetowej Urzedu oraz na tablicy ogtoszen Urzedu Gminy w Lutocinie.

W dniu 29.08.2023 roku pismem znak: BGN.6220.8.2023 wystgpitem do Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie i Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w
Warszawie Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie o uzgodnienie warunkéw realizacji
powyzszej inwestycji oraz do Parstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Zurominie i
Marszatka Wojewodztwa Mazowieckiego w Warszawie — Departament Gospodarki Odpadami, Emisji i
Pozwolen Zintegrowanych - o opinig dotyczgca warunkow realizacji w/w przedsiewziecia.

Parfistwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Zurominie opinia sanitarng znak: ZNS.

9022.2.2.11.2023 z dnia 04.09.2023 roku zaopiniowat pozytywnie realizacje przedmiotowego



przedsiewzigcia, z zastrzezeniami majacymi wptyw na poszczegdlne rodzaje komponentéw
Srodowiska istotnych z punktu widzenia ochrony zdrowia i lokalnych warunkow zycia ludzi
dotyczacych warunkow aerosanitarnych, ochrony Srodowiska gruntowo - wodnego i gospodarki
odpadami.

Pismem znak: BGN.6220.8.2023 z dnia 21.09.2023 roku wezwatem wnioskodawce do
uzupetnienia dokumentacji o kwestie zawarte w zataczonym wezwaniu Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Warszawie znak: WOO0S-1.4221.223.2023.ML z dnia 20.09.2023 roku. Po
przedtozeniu uzupetnienia przez Inwestora w dniu 29.09.2023 roku, pismem znak: BGN.6220.8.2023 z
dnia 06.10.2023 roku przekazatem uzupetnienie organom uzgadniajacym i opiniujagcym powyzsze
przedsiewzigcie. Postanowieniem znak: WOOS-1.4221.223.2023.ML.2 z dnia 11.10.2024 roku
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie uzgodnit realizacje przedsiewziecia i okreslit
warunki jego realizacji. Regionalny Dyrektor prowadzac postepowanie nie stwierdzit konieczno$ci
przeprowadzenia oceny oddziatywania na Srodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania
decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy 008, biorac pod uwage w szczegélnosci nastepujace
okolicznosci:

1) posiadane na etapie wydawania postanowienia dane na temat planowanego przedsiewziecia i
elementow przyrodniczych Srodowiska objetych zakresem przewidywanego oddziatywania
przedmiotowego przedsiewzigcia na Srodowisko pozwalajg wystarczajgco oceni¢ jego
oddziatywania na Srodowisko i ustali¢ warunki jego realizacji;

2) ze wzgledu na rodzaj i charakterystyke planowanego przedsigewzigcia oraz powiazania z innymi
przedsigwzieciami nie stwierdzono obecnie mozliwosci ponadnormatywnego kumulowania
sie oddziatywan tego przedsiewziecia z innymi przedsiewzieciami zlokalizowanymi poza
terenem inwestycyjnym,

3) nie stwierdzono mozliwosci negatywnego oddziatywania planowanego przedsiewziecia na
obszary wymagajgce specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkow roélin i
zwierzgt lub ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrona, w tym obszary Natura
2000 oraz pozostate formy ochrony przyrody.

Dyrektor Departamentu Gospodarki Odpadami, Emisji i Pozwolen Zintegrowanych dziatajacy z
upowaznienia Marszatka Wojewddztwa Mazowieckiego pismem znak: PZ-OP-11.7030.3.37.2023.DR z
dnia 29.09.2023 roku wezwat do uzupetnienia przedtozonego raportu 00, ktore to wezwanie zostato
przekazane wnioskodawcy przy pismie znak: BGN.6220.8.2023 z dnia 06.10.2023 roku. Jednocze$nie,

wnioskodawca zostat zobowigzany do uzupetnienia raportu 0o$ w terminie 7 dni od otrzymania



niniejszego pisma. W dniu 13.10.2023 roku <G
S (podmiot planujgcy podiecie realizacji przedsiewziecia) ztozyli wniosek

0 zawieszenie postgpowania administracyjnego w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach dla w/w przedsiewziecia. W dniu 23.10.2023 roku postanowieniem znak:
BGN.6220.8.2023 zawiesitem postgpowanie administracyjne w sprawie wydania decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach na realizacje w/w przedsiewzigcia. W dniu 14.12.2023 roku
Y A S e 7 T 5 gy v
planujacy podjecie realizacji przedsigwzigcia) ztozyli wniosek o podjecie zawieszonego postepowania
administracyjnego w sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla w/w
przedsigwzigcia, przedktadajgc jednoczesnie uzupetnienie raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia
na Srodowisko, zgodnie z wezwaniem znak: PZ-OP-11.7030.3.37.2023.DR z dnia 29.09.2023 roku
Marszatka Wojewddztwa Mazowieckiego w Warszawie. W zwigzku z powyzszym, postanowieniem
znak: BGN.6220.8.2023 z dnia 29.12.2023 roku podjatem przedmiotowe postepowanie. Przy pi$mie
znak: BGN.6220.8.2023 z dnia 29.12.2023 roku przestatem uzupetnienie raportu 0o$ do Marszatka
Wojewoddztwa Mazowieckiego w Warszawie oraz pozostatych organéw opiniujacych i uzgadniajacych.
Opinig znak: PZ-OP-11.7030.3.37.2023.DR z dnia 01.02.2024 roku Marszatek Wojewddztwa
Mazowieckiego w Warszawie pozytywnie zaopiniowat planowane przedsiewziecie na etapie jego
eksploatacji w zakresie kryteriow dotyczacych pozwoler zintegrowanych. Organ pozytywnie
zaopiniowat realizacje przedmiotowego przedsigwzigcia z uwagi na wykazanie w dokumentacji, ze
instalacja:

1. bedzie spetniata wymogi najlepszych dostepnych technik i technologii na etapie eksploatacji -
w zakresie emisji do powietrza, emisji hatasu, gospodarki odpadami, gospodarki wodno —
Sciekowej oraz wymagania okreslone w rozporzadzeniu Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z
dnia 15 lutego 2010 roku w sprawie wymagan i sposobu postepowania przy utrzymywaniu
gatunkow zwierzat gospodarskich, dla ktérych normy ochrony zostaty okre$lone w przepisach
unii europejskiej (Dz. U. Nr 56, poz. 344, z pézn. zm.);

2. nie bedzie oddziatywac ponadnormatywnie poza granice dziatki wtasciciela;

3. nie spowoduje nieosiggnigcia celow Srodowiskowych zawartych w planie gospodarowania
wodami na obszarze dorzecza i na wody regionu wodnego, atym samym nie bedzie miata
negatywnego wptywu na JCWP i JCWPd;

4. na etapie eksploatacji instalacji przy zachowaniu warunkéw rozprzestrzeniania sie substancji

w powietrzu przedstawionych w dokumentacji, dopuszczalne poziomy substancji w powietrzu,



w tym rowniez substancji odoroczynnych (amoniak, siarkowodér) pochodzacych z procesu
technologicznego nie spowodujg przekroczenia aktualnie obhowigzujgcych norm.
Ponadto majac na uwadze konkluzje BAT i mozliwoS¢ wystgpienia konfliktéw spotecznych nalezy

mie¢ na uwadze potrzebe opracowania planu zarzadzania odorami dla przedmiotowej instalacji. Na

konfliktéw spotecznych.

Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie Paristwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie pismem znak: WA.RZS.4900.1.77.2023.NM z dnia 15.01.2024 roku wezwat do
uzupetnienia przedtozonego raportu 00$, ktére to wezwanie zostato przekazane wnioskodawcy przy
pismie znak: BGN.6220.8.2023.2024 z dnia 19.01.2024 roku. Jednoczesnie Wnioskodawca zostat
zobowigzany do uzupetnienia raportu oo$ w terminie 21 dni od otrzymania niniejszego pisma. W dniu
09.02.2024 tok E L R e S R
(podmiot planujgcy podjgcie realizacji przedsiewziecia) ztozyli wniosek o zawieszenie postepowania
administracyjnego w sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla w/w
przedsigwzigcia. W dniu 21.02.2024 roku postanowieniem znak: BGN.6220.8.2023.2024 zawiesitem

postepowanie administracyjne w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach na

realizacje w/w przedsigwzigcia. W dniu 23.05.2024 roku S
Ry >0 dmiot planujacy podijecie realizacji przedsigwzigcia)

ztozyli wniosek o podjecie zawieszonego postepowania administracyjnego w sprawie wydania decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla w/w przedsiewziecia, przedktadajac jednoczesnie
uzupetnienie raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na Srodowisko, zgodnie z wezwaniem znak:
WA.R7S.4900.1.77.2023.NM z dnia 15.01.2024 roku Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki
Wodnej w Warszawie Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie. W zwigzku z powyzszym,
postanowieniem znak: BGN.6220.8.2023.2024 z dnia 14.06.2024 roku podjgtem przedmiotowe
postgpowanie. Przy pismie znak: BGN.6220.8.2023.2024 z dnia 14.06.2024 roku przestatem
uzupetnienie raportu 00$ do Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie
Paristwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie oraz pozostatych organéw opiniujacych i
uzgadniajgcych. Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie pismem znak: WA.RZS.4900.1.77.2023.NM/GB.3 7 dnia
19.08.2024 roku wezwat do uzupetnienia przedtozonego raportu 0o$, ktére to wezwanie zostato
przekazane wnioskodawcy przy pisSmie znak: BGN.6220.8.2023.2024 z dnia 04.09.2024 roku.

Jednoczesnie Wnioskodawca zostat zobowigzany do uzupetnienia raportu 0o$ w terminie 14 dni od



otrzymania niniejszego pisma. Uzupetnienie do raportu oos Wnioskodawca przedtozyt w dniu
13.09.2024 roku. Przy pismie znak: BGN.6220.8.2023.2024 z dnia 18.09.2024 roku przestatem
uzupetnienie raportu 00$ do Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie oraz pozostatych organdéw opiniujacych i
uzgadniajacych. Postanowieniem znak: WA.RZS.4900.1.77.2023.NM/GB.3 z dnia 28.10.2024 roku
Dyrektor Regionalnego Zarzgdu Gospodarki Wodnej w Warszawie Panstwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie uzgodnit realizacje przedsiewziecia oraz okreslit warunki jego realizacji. Na
podstawie informacji zawartych w raporcie oo$ oraz w jego uzupetnieniach stwierdzono brak
negatywnego oddziatywania na srodowisko gruntowo - wodne.

W dniu 26.11.2024 roku zawiadomitem spoteczenstwo o zakonczeniu przeprowadzania oceny
oddziatywania przedsiewzigcia na srodowisko oraz strony postgpowania poprzez zawiadomienie i
obwieszczenie na podstawie art. 49 81 k.p.a., o zakonczeniu postepowania administracyjnego w
sprawie wydania decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach.

W wyznaczonym 7 - dniowym terminie dla stron postepowania na zapoznanie sie z zebranym
materiatem dowodowym i zgtaszanie ewentualnych uwag i wnioskdw w przedmiotowej sprawie, strony
postepowania nie ztozyty zadnych uwag i wnioskow.

Na podstawie art. 33 ust. 1 ustawy 00s, w zwigzku z obowigzkiem zapewnienia udziatu
spoteczenstwa w przeprowadzanej ocenie oddziatywania na $rodowisko, w wyznaczonym 30 -
dniowym terminie na sktadanie uwag i wnioskow, 26 mieszkancow Pietrzyka i Szczypiorni ztozyto
sprzeciw w zwigzku z planowang inwestycjg. Mieszkancy obawiaja sie:

- negatywnego wptywu produkcji na wody powierzchniowe i podziemne,

- zanieczyszczenia powietrza, duze ilosci: amoniaku, siarkowodoru, dwutlenku siarki, metali cigzkich,
- ubocznych produktow pochodzenia zwierzecego, odpady weterynaryjne,

- niszczacego wpltywu na uprawy w okolicy,

- ryzyka zachorowan (zapalenie ptuc, ptasia grypa, waglik, salmonella, reakcje astmatyczne, alergie,
chorohby nowotworowe tchawicy, ptuc i oskrzeli),

- duzego ryzyka zachorowan zwierzat w danej okolicy na choroby zakazne,

- okresowych ktopotow z utylizacjg zwierzat padtych w wyniku epizootii (masowego padniecia lub
koniecznosci ubicia catej obsady zwierzat),

- rozprzestrzeniania sie zagrozen podczas transportu,

- spadku wartosci nieruchomosci.

Mieszkarcy zgdajq: , poszanowania naszych praw obywatelskich ptynacych z Konstytucji zgodnie, z



ktora: "Ochrona srodowiska jest obowigzkiem wtadz publicznych. Wtadze publiczne powinny wspieraé
dziatania obywateli na rzecz ochrony i poprawy stanu $rodowiska. Wtadze publiczne prowadzg
polityke zapewniajaca bezpieczenstwo ekologiczne wspdtczesnemu i przysztym pokoleniom. Wtadze
publiczne sg obowigzane do zwalczania chorob epidemicznych i zapohiegania negatywnym dla
zdrowia skutkom degradacji srodowiska."”

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie prowadzac postepowanie stwierdzit, ze
»planowane przedsiewzigcie nie bedzie w sposob znaczacy negatywnie oddziatywaé na
Srodowisko.” Jednoczesnie wskazat - na stronie 3 - postanowienia znak: WOOS-

1.4221.223.2023.ML.2 z dnia 11.10.2024 roku, w jego uzasadnieniu, iz ,,w chwili obecnej w Polsce

brak jest mozliwosci oceny ucigzliwosci odorowej planowanej inwestycji, gdyz brak jest

odpowiednich aktow prawnych regulujgcych te kwestie”. Brak unormowan prawnych — w ocenie
organu przeprowadzajgcego ocene oddziatywania na srodowisko — nie daje podstawy jakiemukolwiek
organowi do uzgodnienia realizacji przedsigwzigcia skoro nie mozna oceni¢ faktycznego wptywu tej
inwestycji na srodowisko, klimat, powietrze, wode, a przede wszystkim na zdrowie i zycie ludzi.
Aktualnie brak jest uregulowan prawnych w zakresie dopuszczalnych norm substancji odorotworczych
w powietrzu, natomiast w przedtozonym raporcie przedstawione zostaty obliczenia w zakresie
ucigzliwosci pochodzacej z planowanej inwestycji tylko w zakresie teoretycznym. Nie oznacza to
jednak - wbrew stanowisku autora raportu, ze oddziatywanie planowanego przedsiewziecia na jako$c
powietrza w rejonie zabudowan mieszkalnych nie bedzie miato istotnego wptywu i nie wptynie
znaczgco na jakosc zycia. Na podstawie przedtozonego raportu oddziatywania na $rodowisko oraz
jego uzupetnient nie mozna bowiem wykluczy¢, ze planowane przedsiewziecie bedzie negatywnie
oddziatywa¢ na zdrowie okolicznych mieszkancéw. Na organie przeprowadzajacym ocene
oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko spoczywa zas obowigzek weryfikacji ustalen
sporzgdzonego raportu w zakresie oddziatywania higienicznego i zdrowotnego na $rodowisko. Raport

jest dokumentem, ktéry podlega ocenie, a sporzadzenie go nie zwalnia organu uzgadniajgcego od

czynienia wtasnych ustalen zmierzajgcych do weryfikacji przedstawionych danych (por. wyrok WSA w
Warszawie z dnia 13 kwietnia 2007r., sygn. akt IV SA/Wa 2206/06). Ponadto powyzsze potwierdza art.
62 ust. 1 pkt 1 lit. ,,a” ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu informacji o Srodowisku
i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
srodowisko, ktéry nie odwotuje sie wytacznie do obowigzujgcych dopuszczalnych norm - substancji

szkodliwych dla Srodowiska, lecz nakazuje okreslenie, analize i 0og6lng ocene - bezposredniego i

posredniego - wptywu inwestycji na srodowisko oraz ludnos$¢, w tym zdrowie i warunki zycia ludzi



oraz ocene Srodkéw zapobiegajacych negatywnemu oddziatywaniu. W niniejszej sprawie, organ
rozwazyt wszystkie kwestie, w tym m.in. ucigzliwosci odoréw wykraczajacych swym zasiegiem poza
obszar inwestycji, szkodliwos¢ emisji amoniaku, siarkowodoru. Biorgc pod uwage skale inwestycji (po
zwiekszeniu ohsada 880 DIJP), nie ulega watpliwosci, ze zapach pochodzacy z tego typu hodowli

bedzie charakterystyczny, odczuwalny i rozpoznawalny. Wystepowanie ucigzliwosci zapachowych nie

bedzie sporadyczne, czy okresowe, a wrecz czeste, biorgc pod uwage planowanych kilka cykli w ciagu
roku. Uciazliwosci odorowe zwigzane beda nie tylko z funkcjonowaniem obiektu, ale réwniez z
transportem nawozlw, pasz, itp.. W zwigzku z tym mieszkancy doswiadczajg pogorszania sie
warunkow zycia. Duza koncentracja odchodow zwierzecych powoduje pojawienie sie ogromnych
ilosci zwigzkow, substancji bezposrednio zagrazajacych pobliskim mieszkaricom. Przy duzym spadku
odpornosci u ludzi w obecnych czasach /spowodowanej réwniez Zywnos$cig wytwarzang na
przemystowych fermach/ oraz zwigzanej z tym lekoopornosci /ze wzgledu na sposob chowu przy
uzyciu duzej ilosci lekow i antybiotykow/, stycznoS¢ z rdznego rodzaju bakteriami spowoduje
zwiekszenie zachorowalnosci na rozne choroby /réwniez nowotworowe/, a co za tym idzie
przedwczesng SmierC. Biorgc pod uwage skale przedsiewziecia, zdrowie lokalnych mieszkancow
bedzie narazone, z uwagi na zorganizowane i niezorganizowane emisje zanieczyszczen do powietrza.
Mimo przyjetych rozwiazan techniczno-technologicznych, przedmiotowa instalacja bedzie Zrédtem
emisji substancji odorowych, powstajgcych w wyniku rozktadu produktéw przemiany materii zwierzat
podczas chowu. Zrédtem ciagtej emisji odorow do powietrza sa réwniez m.in. systemy wentylacyjne.
Brak mozliwosci dokonania miarodajnej analizy emisji odoréw ze wzgledu na brak stosownych
uregulowan prawnych, powoduje, ze realizacja planowanego przedsiewziecia narusza zasade
zréwnowazonego rozwoju. Zrownowazony rozwdj jest zasada ujeta w Konstytucji RP i Traktatach UE,
jego istotg jest powigzanie szybkiego rozwoju zycia i zdrowia ludzi z poprawa stanu srodowiska.
Zasada ta nakazuje rownorzedne traktowanie racji spotecznych i ekonomicznych, a nie tylko racji
ekonomicznych Inwestora. Zasada zrownowazonego rozwoju wynika z art. 5 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej, ktora petni role podobna do zasad wspétzycia spotecznego czy spoteczno-
gospodarczego przeznaczenia w prawie cywilnym i zasade te zdefiniowang w art. 3 pkt 50 ustawy z
dnia 27 kwietnia 2001 roku Prawo ochrony srodowiska (obecnie jest to Dz.U. z 2024r., poz. 54 z pozin.
zm.) w pierwszej kolejnosci nalezy mie¢ na uwadze stosujac prawo. Niekiedy bowiem stan faktyczny
sprawy wymaga rozwazenia | wywazenia rozwigzan konstytucyjnych, stosujac zasade
zrownowazonego rozwoju, tym bardziej, gdy wezmie sie pod uwage, ze w sasiedztwie terenu objetego

wnioskiem — biorgc pod uwage skale przedsigwziecia — istnieje zabudowa zagrodowa z budynkami



mieszkalnymi, a zwigkszenie obsady w kurnikach dodatkowo moze spotegowac emisje uciazliwych
substancji odorowych skutkujgcych bezposrednim zagrozeniem zycia i zdrowia dla mieszkancéw.

Podkresli¢ nalezy, ze interes ekonomiczny Inwestoréw nie ma prymatu nad warto$ciami w postaci

zdrowia i zycia ludzi mieszkajgcych na state w poblizu planowanego przedsiewziecia. Majgc na

uwadze fakt, ze Inwestorzy nie mieszkajg w miejscowosci, w ktorej planujg inwestycje, nie beda w

sposoh bezposredni narazeni na konsekwencje realizacji przedmiotowej inwestycji w

przeciwienstwie do lokalnych mieszkancow. Obraz nadmiernej koncentracji obiektéw inwentarskich

pokazuje coroczna walka z wysoce zjadliwg grypa ptakdéw oraz konsekwencje z tym zwigzane. Problem
z utylizacjag zagazowanego drobiu wptywa na ryzyko mutacji wirusa i zagrozenie epidemiologiczne dla
lokalnych mieszkancow. Koncentracja ferm stwarza zagrozenie dla zdrowia publicznego,
zanieczyszczajac Srodowisko, utrudniajac zycie tysigcom ludzi mieszkajacych w okolicach ferm.
Niekontrolowana ekspansja ferm przemystowych doprowadzita nas do szeregu kryzysow - od
zagrozenia dla zdrowia, poprzez zanieczyszczanie powietrza amoniakiem, a wody azotanami i
pestycydami, antybiotykoopornos¢, az po kryzys bioréznorodnos$ci. Od lat rosnie liczba nowych
chorob zakaznych pochodzacych od zwierzat. W ostatnich latach byty to m.in. ptasia grypa, SARS,
Covid-19 czy MERS. Przemystowa hodowla, nawet jesli nie zawsze jest bezposrednim Zrédtem
choroby, odgrywa ogromng role w mutowaniu i rozprzestrzenianiu sie wirusow oraz innych
patogendw. A to tylko jeden z wielu problemow wynikajgcych z postepujacej koncentracji produkcji
zwierzecej. Powyzsze potwierdza rowniez sprzeciw Mieszkancow Pietrzyka i Szczypiorni. Z uwagi na
rodzaj, charakter i zakres inwestycji mieszkancy, beda narazeni na wszelkie ucigzliwosci zwiazane 7 jej
funkcjonowaniem co narusza zasady wspotzycia spotecznego. Podejmujac realizacje takiej inwestycji
nalezy mie¢ na uwadze nie tylko czynnik ekonomiczny, ale rowniez ekologiczny i spoteczny. Planowana
inwestycja stanowi zagrozenie zdrowotne, ekologiczne, a takze jest ingerencja w Srodowisko
spoteczno - przyrodnicze.

Ustawa o samorzadzie gminnym (Dz.U. 2024r., poz. 1465 - tekst jednolity z pdzn. zm.) naktada
na gmine obowiazek zaspakajania zbiorowych potrzeb mieszkancow, zwtaszcza w zakresie ochrony
srodowiska i przyrody oraz ochrony zdrowia i bezpieczenstwa obywateli. Odmawiajac ustalenia
Srodowiskowych uwarunkowan na realizacje planowanej inwestycji organ kieruje sie zasada
zapobiegania i przezornosci wynikajaca z art. 6 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 roku Prawo ochrony
srodowiska (Dz.U. z 2024r., poz. 54 - tekst jednolity z pdzn. zm.), ktéra zaktada przeciwdziatanie
negatywnym skutkom emisji, koncentracji i natezenia zanieczyszczen opierajac sie na dziataniach

polegajgcych na zapobieganiu powstania zanieczyszczen. Zasada ta wymaga, aby wszelkie
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prawdopodobienstwa wystgpienia negatywnych skutkéw traktowac, jako pewnos$c ich wystapienia.
Kierujgc sie zasadg przezornosci na ptaszczyZnie ocen Srodowiskowych, nalezy przyjgé, ze
dziatania ktérych skutki sa niepewne, watpliwe lub ryzykowne nalezy uznaé¢ za znaczace.
Dodatkowo na gruncie rozpoznawanej sprawy nalezy podnies¢, ze réwnie istotne w dokonywaniu
analizy danego przedsiewziecia pod wzgledem mozliwosci jego znaczacego oddziatywania na
Srodowisko, jest uwzglednianie zasad ogdlnych systemu prawnego ochrony S$rodowiska,
regulowanego nie tylko normami prawa krajowego, ale rdwniez wspolnotowego. W art. 6 ustawy Prawo
ochrony Srodowiska zostaty sformutowane zasady zapobiegania i przezornosci dotyczace
podejmowania dziatari mogacych negatywnie oddziatywac na Srodowisko. Zrodet pierwszej z nich
nalezy upatrywac m.in. w postanowieniach dyrektywy Rady 85/337/EWG z dnia 27 czerwca 1985 roku
w sprawie oceny skutkow wywieranych przez niektére przedsiewziecia publiczne i prywatne na
srodowisko naturalne (Dz. Urz. UE z 1985 r. Nr L 175, s. 40), zmienionej dyrektywg 97/11 i 2003/35,
skodyfikowana dyrektywg 2011/92/eu ze zmiang 2014/52/UE. W mysl postanowienia art. 2 ust. 1 tego
aktu prawnego - panstwa cztonkowskie zobowigzane sg do stosowania wszystkich koniecznych
dziatan w celu zapewnienia, aby skutki przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na
srodowisko, m.in. ze wzgledu na swoj charakter, rozmiary i potozenie, zostaty poddane ocenie, zanim
zostanie udzielone im zezwolenie na przeprowadzenie tych przedsiewzie¢. Z postanowien tego
przepisu wynika, ze do podejmowania dziatarn o charakterze prewencyjnym w pierwszej kolejnosci
zostaty zobowigzane panstwa cztonkowskie, w drugiej natomiast podmioty podejmujgce dziatalnos$é
mogacq oddziatywac negatywnie na Srodowisko, poniewaz bez tego nie uzyskaja niezbednych
zezwolen. Sformutowanie prawnie wigzacego obowigzku zapobiegania i przewidywania negatywnego
oddziatywania na Srodowisko, okreslonego w zasadzie przezornosci, ma na celu zapobieganie przed
nieodwracalnymi i nieznanymi skutkami degradacji srodowiska w skali globalnej, regionalnej i
lokalnej. Wszelkie czynnosci zwigzane z korzystaniem ze Srodowiska, a wiec rowniez podejmowaniem
dziatalnoSci, powinny uwzglednia¢ zasade przezornosci, nawet przy zatozeniu hipotetycznych
zagrozen dla Srodowiska. Zasada przezornosci jest realizowana m.in. poprzez obowigzek
uwzgledniania zagrozen, wynikajacy z zasady planowosci. Nakreslenie zagrozen na etapie planowania
przedsigwzigcia, a nastgpnie kierowanie si¢ przezornoscia, pozwala bowiem podja¢ mozliwe $rodki
zapobiegawcze. Poza tym kierujgc sie zasadg przezornosci stanowigcg zasade prawa unijnego (art.
190 Traktatu o funkcjonowaniu UE) nalezy wszelkie prawdopodobienstwa wystapienia negatywnych
skutkow traktowac tak, jak pewnosc¢ ich wystapienia. Na ptaszczyznie oceny oddziatywania na

Srodowisko, praktycznym wymiarem zastosowania zasady przezornosci powinna byé odmowa
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wyrazenia zgody na realizacje dziatan, ktérych skutki sa niepewne, watpliwe lub ryzykowne, majac

nauwadze w szczegolnosci zdrowie i Zycie mieszkancow.

Biorgc pod uwage powyzsze postanowitem orzec jak w sentencji decyzji.

POUCZENIE

1. Decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach wigZe organy wydajace decyzje, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 roku o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczeristwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko.

2. Do zmiany decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach stosuje sig odpowiednio przepisy o wydaniu decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach.

3.  Niniejsza decyzje doigcza sie do wniosku o wydanie decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o
udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenistwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
$rodowisko, oraz zgloszenia, o ktérym mowa w art. 72 ust. 1a ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008 roku o udostepnianiu informacji 0 Srodowisku
i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko. Ztozenie wniosku lub dokonanie
zgtoszenia nastepuje w terminie & lat od dnia, w ktorym decyzja o Srodowiskowych uwarunkowaniach stata sig ostateczna. Zlozenie wniosku
lub dokenanie zgtoszenia moZe nastapic w terminie 10 lat od dnia, w ktérym decyzja o Srodowiskowych uwarunkowaniach stata sig
ostateczna, o ile strona, ktdra ztozyta wniosek o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach, lub podmiot, na ktéry zostata
przeniesiona ta decyzja, otrzymali, przed uptywem terminu, o ktorym mowa w art. 72 ust. 3 ustawy 00%, od organu, ktory wydat decyzje o
érodowiskowych uwarunkowaniach w pierwszej instancii, stanowisko, ze aktualne sg warunki realizacji przedsigwzigcia okreslone w decyzji o
$rodowiskowych uwarunkowaniach lub postanowieniu, o ktérym mowa w art. 90 ust. 1, jezeli bylo wydane. Zajecie stanowiska nastgpuje na
wniosek uwzgledniajacy informacje na temat stanu Srodowiska i mozliwoéci realizacji warunkow wynikajgcych z decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach lub postanowienia, o ktérym mowa w art. 90 ust. 1, jezeli byto wydane. Wniosek, o ktérym mowa w art. 72 ust. 4 zdanie
drugie ustawy 00, sktada sie do organu nie wcze$niej niz po uptywie 5 lat od dnia, w ktorym decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach
stata sie ostateczna.

4. Od niniejszej decyzji stuzy stronom odwotanie do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w Ciechanowie za posrednictwem Wojta Gminy
Lutocin, w terminie 14 dni od dnia doreczenia niniejszej decyzji. Zgodnie z art. 127a ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku - Kodeks
postepowania administracyjnego w trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec sig prawa do wniesienia odwotania
wobec organu administracji publicznej, ktary wydat decyzjg. Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu
sie prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postgpowania, decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna, co oznacza, iz decyzja
podlega natychmiastowemu wykonaniu i brak jest mozliwosci zaskarzenia decyzji do Wojewddzkiego Sqdu Administracyjnego. Nie jest
mozliwe skuteczne cofniecie odwiadczenia o zrzeczeniu sig prawa do wniesienia odwolania.

WOJT
Waojcioch Jakub Goralski
Zatgczniki do decyzji;

1. Charakterystyka przedsigwzigcia stanowi zalgcznik do decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach
Oplata skarbowa w wysokosci 205,00 ztotych pobrano - (Podstawa prawna - ustawa z dnia 16 listopada 2006 roku o optacie skarbowej (Dz.U. z 2023r., poz. 2111 - tekst jednolity z péin. zm.}).

Otrzymujg:

1. Whnioskodawca

2. -Whnioskodawca
3. Strony postepowania poprzez obwieszczenie na podstawie art. 49 k.p.a.

4. ala

Do wiadomosci:

1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie ul. Henryka Sienkiewicza 3, 00 - 015 Warszawa - dot. sprawy znak: WOO0S-1.4221.223.2023.ML
2. Pafistwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Zurominie ul. Przemystowa 10, 09 - 300 Zuromin - dot. sprawy znak: ZNS. 9022.2.2.11.2023

3. Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Mazowieckiego w Warszawie Departament Gospodarkl Odpadami, Emisji i Pozwolen Zintegrowanych Al
,Solidarnosci” 61, 03-402 Warszawa — dot. sprawy znak: PZ-OP-11.7030.3.37.2023.DR

4. Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie Paristwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie, ul. Zarzecze 13B, 03 - 194
Warszawa — dot. sprawy znak: WA.RZ5.4800.1.77.2023.NM/GD.3

Administratorem danych osobowych jest Wojt Gminy Lutocin. Przetwarzamy Paristwa dane osobowe wytacznie w celu wykonanta zadarn Administratora, ktdre wynikajg z przepisow prawa oraz zadait
realizowanych w interesie publicznym. Maja Paristwo prawo dostepu do tresci swoich danych oraz prawo ich sprostowania, usunigcia, ograniczenia przetwarzania, przenoszenia i wniesienia sprzeciwu,
Wigcej informacji znajda Paristwo na stronie https://samorzad.gov.pl/web/gmina-lutocin/rode
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WwOJT GMINY Zatacznik do decyzji Nr 7/2023/2025 z dnia 20.01.2025 .
LUTOCIN Znak sprawy: BGN.6220.8.2023/2025

CHARAKTERYSTYKA PLANOWANEGO PRZEDSIEWZIECIA

Planowane przedsiewziecie polegac¢ bedzie na zwiekszeniu obsady zwierzat w 2 budynkach
inwentarskich (kurnikach) do maksymalnej obsady 55 000 sztuk brojlera kurzego (220 DJP) kazdy w
systemie chowu $cidtkowego na dziatce o numerze ewidencyjnym 300 potozonej w miejscowosci
Pietrzyk, gmina Lutocin oraz w 2 budynkach inwentarskich (kurnikach) do maksymalnej obsady 55 000
sztuk brojlera kurzego (220 DJP) kazdy w systemie chowu Sciotkowego, na dziatce o numerze
ewidencyjnym 301 potozonej w miejscowosci Pietrzyk, gmina Lutocin. £acznie na terenie gospodarstwa
bedzie hodowane 220 000 szt {880 DJP) w jednym cyklu produkcyjnym. W ciggu roku planuje sie
przeprowadzenie maksymalnie 6 petnych cykli trwajgcych ok. 45 dni. Po kazdym cyklu planuje sie
przerwy technologiczne, w czasie ktérych prowadzone beda prace porzadkowe.
Planowane zmiany parametrow technicznych instalacji dotyczy¢ beda:

» zwiekszenia obsady (na dziatce nr ewid. 300 z 45 000 szt. na 55 000 szt., na dziatce nr ewid. 301
z42 500 szt. na 55000 szt.);

» systemu wentylacji (ujednolicenie systemu wentylacji w kazdym z obiektow poprzez instalacje
max. 12 wentylatorow kominowych V = ok. 24 800 m®h, d=0,82, h=8,5 m.n.p.t. oraz max. 10
wentylatorow szczytowych V = ok. 43 500 m®h, d=1,30, h=1,2 m.n.p.t. w kazdym obiekcie);

» systemu ogrzewania obiektow (we wszystkich obiektach zaktada sie, iz Zrodtem ciepta bedzie
po 6 nagrzewnic gazowych z zamknietg komora spalania o mocy cieplnej max. 100 kWt kazda,
opalane gazem ptynnym);

» liczby siloséw paszowych (w kazdym budynku max. 3 silosy paszowe o poj. ok. 30 Mg kazdy, tj.
tacznie maks. 12 siloséw na fermie);

» liczhy zbiornikéw na gaz (zainstalowanych zostanie max. 12 zbiornikdw na gaz propan butan o

pojemnosci ok. 6700 m® kazdy).
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Waojciech Jakah Goralski
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