Protokét nr 6/25
z posiedzenia Komisji Rewizyjnej,
ktore odbylo si¢ w dniu 9 kwietnia 2025t.

w sali nr 8 Starostwa Powiatowego w Mragowie

Czas trwania 1 godz.
Rozpoczecie: 10:00
Zakonczenie: 11:00

Posiedzeniu przewodniczyla Pani Anna Zuzga — Przewodniczaca Komisji Rewizyjnej.
Przewodniczaca Komisji przywitala przybylych na posiedzenie. Przedstawita porzadek obtad.

(Lista obecnosci cxtonkdw Komissi stanowi gatacznik nr 1 do protokotu)

Porzadek posiedzenia:

1. Otwarcie posiedzenia Komisji

2. Przedstawienie porzadku obrad.

3. Sporzadzenie zalecen pokontrolnych z kontroli w MOS ,,Baza™ w Mragowie.
4. Sprawy rézne.

Nie wniesiono uwag do porzadku posiedzenia.

Ad. pkt 3. Sporzadzenie zalecen pokontrolnych z kontroli w MOS ,,Baza” w Mragowie.

Pani Anna Zuzga — Przewodniczgzca Komisji — poinformowala, ze czlonkom Komisji przekazana
zostala odpowiedZ pani dyrektor MOS ,Baza” w Mragowie do protokotu z kontroli przeprowadzonej
w dniach 5126 marca br. w MOS ,,Baza”.

Pan Tadeusz £apka— stwierdzil, ze pani dyrektor w swojej odpowiedzi do protokotu napisala, ze Komisja
w trakcie kontroli nie poprosila o te rzeczy, o ktore zwracala si¢ wezeéniej, by byly one przedstawione do
wgladu w trakcie kontroli, w zwigzku z tym nie zostaly one przedstawione czlonkom Komisji. Dotyczyto
to m.in. dokumentacji zakupow $rodkéw trwalych, sprzedazy srodkéw trwalych, wykazu sprzetu, procedur
wylaniania wykonawcéw. W pismie skierowanym do pani dyrektor zawiadamiajacym o kontroli z dnia
18.02.2025t. zostato napisane: ,,Jednoczesnie zwracam si¢ z prosbg (Pryewodniczaca Komisjz) o przygotowanie
dokumentéw do wgladu Komisji w trakcie kontroli”. Pani dyrektor stwierdzita, ze nie przedstawita tego,
poniewaz nikt si¢ o to nie zwrécil. W zwiazku z tym, ze nie zostato to przedstawione, stad stwierdzenie
w protokole z kontroli, ze Komisja nie otrzymata tych dokumentéw. Dodal, ze rola dyrektora jednostki
jest przedstawienie dokumentacji, o ktéra zwraca si¢ Komisja, przedstawienie ewentualnie wyjasnien, a
Komisja na tej podstawie sporzadza protokél, wnioski pokontrolne. Dyrektor kontrolowanej jednostki nie
ma prawa oceniaé, wyglasza¢ opinii pod kierunkiem czltonkéw Komisji Rewizyjnej. Komisje ocenia Rada
Powiatu. Pan radny stwierdzil, ze sposéb odpowiedzi pani dyrektor byt lekcewazacy zaréwno wobec

Komisji Rewizyjnej jak i Rady Powiatu.



Pan Adam Krgciewski — Przewodniczgcy Rady Powiatu — zgodzit sig, ze pani dyrektor w swoim pismie
przekroczyla swoja role. Nalezaloby oddzieli¢ sprawe Kontroli od tej odpowiedzi, ktora przekazata,

Pan Jerzy Gosiewski — stwierdzil, ze zachowanie pani dyrektor godzi w Przewodniczacego oraz Rade
Powiatu. Chciatby, zeby rozwazyli dwie sprawy. Jedna dotyczy tego, ze pani dyrektor traktuje mienie
spoteczne jako $mieci. To jest sprawa, ktora powinni rozwazy¢. Pani dyrektor ttumaczyla to tym, ze nie
otrzymala protokolu zdawczo-odbiorczego. Stwierdzil, Ze pani dyrektor za to odpowiada. Odnosnie prac,
ktére wykonuje, nie ma zapytan o cene, nie ma zachowanej procedury. Jest to mienie spoteczne i powinno
by¢ to zachowane. Podkreslit réwniez, ze nie moze by¢ tak, ze w jednostce prowadzacej taka dzialalnosé
nie ma zatrudnionych treneréw na umowe o prace. Stwierdzil takze, zZe Komisja przedstawita przedmiot
kontroli 1 pani dyrektor powinna to przedtozyc.

Pani Anna Zuzga — odnoénie zarzutu, ze radni zadawali pytanie nie w temacie kontroli, stwierdzila,
ze radni moga zada¢ kazde pytanie, ewentualnie kierownik kontrolowanej jednostki moze zglosic, ze
nie dotyczy ono kontroli.

Po przedyskutowaniu ustalers zawartych w protokole z kontroli przeprowadzonej w MOS , Baza”
w Mragowie oraz odpowiedzi dyrektora jednostki,

w wyniku przeprowadzonego glosowania:

za -5
przeciw -0
wstrzymalo sig -0

Komisja Rewizyjna Rady Powiatu w Mragowie, zgodnie z art. 63 ust. 2 Statutu Powiatu Mragowskiego
kieruje nastepujace zalecenia pokontrolne:

1. Przeprowadzi¢ kompletny biezaca inwentaryzacje /obiektu i sprzetu/ do dnia 15.05.2025¢.

2. Prowadzi¢ na biezaco listy obecnoéci uczestnikéw na wszystkich zajeciach.

3. Prowadzi¢ prawidlowo dokumentacje przetargows przy wyborze oferentéw do prac remontowych
1 zakupie sprzetu oraz materiatéw do jednostki.

4. Zachowa¢ protokoly likwidacji sprzetu.

Jednoczesnie Komisja zwraca si¢ z proéba o przedstawienie list obecnosci uczestnikéw zajec realizowanych
przez MOS ,BAZA” w Mragowie i zaje¢ realizowanych przez KS MGR, ktére finansuje badZ
wspoHinansuje MOS ,BAZA”, za okres od 1.09.2024r. do 31.03.2025t.

(W/w zalecenia pokontrolne stanowiq atacznik nr 2 do protokotn)

Komisja postanowila réwniez, by zwtrdcié si¢ o opinie prawng dotyczaca tego, czy nie jest w sprzecznosci
z prawem sytuacja, w ktérej jednostka organizacyjna powiatu — Mragowski Osrodek Sportowy ,,Baza”,
ktérego dyrektorem jest pani Emilia Chomka-Zigba wspolpracuje na podstawie podpisanej umowy
o wspdlpracy z Klubem Sportowym ,,Mragowska Grupa Regatowa”, ktérego prezesem jest réwniez pani
Emilia Chomka-Zieba.

Ad. pkt 4, Sprawy rézne.

Nie wniesiono.



Przewodniczaca Komisji stwierdzita, ze porzadek spotkania zostal wyczerpany

i zrealizowany, wobec czego o godz. 11:00 zamknela posiedzenie Komisji Rewizyjnej.

ala:
J Olbrys




