PROTOKOL NR XXIV/2025
z sesji Rady Powiatu w Mragowie VII kadencji,
ktora odbyta sie 18 wrzesnia 2025r.

w sali nr 1 Starostwa Powiatowego w Mragowie

Czas trwania: 25 min.
rozpoczecie: 14:50

zakonrczenie: 15:15

Na podstawie art. 15 ust. 7 ustawy z dnia 5 czerwca 1998r. o samorzadzie powiatowym (tekst
jednolity: Dz.U. z 2024r., poz. 107, z pbzn. zm.), na wniosek Zarzadu Powiatu w Mragowie, zostala zwotana
XXIV sesja Rady Powiatu w Mragowie VII kadencii.

(Wniosek Zargadu Powiatu w Mragowie stanowi gatqcznik nr 1 do protokotu)

Przewodniczacy Rady Powiatu — Pan Adam Kreciewski o godzinie 14:50 otworzyl sesj¢. Powitat
radnych, uczestniczacych w sesji. Poinformowat o tzw. klauzuli RODO, z ktéra mozna si¢ zapoznaé w BIP
Starostwa Powiatowego w Mragowie.

Stwierdzil quorum.

Nieobecni:

1. Pani Wioletta Podlaska.

(Lista obecnosci radnych stanowi gatacznik nr 2 do protokotn)

Ad. pkt 2. Przedstawienie porzadku obrad.

Porzadek obrad:

1. Otwarcie obrad.

2. Przedstawienie porzadku obrad.

3. Podjecie uchwal przez Rade Powiatu w Mragowie w sprawie:

a) zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Mragowskiego na lata 2025 — 2040,
b) zmian budzetu powiatu mragowskiego na 2025 .

4, Zamkniecie obrad.

Pan Adam Kreciewski — Przewodniczgcy Rady Powiatu — zapytal, czy sa wnioski o zmiane lub
uzupelnienie porzadku obrad?

Nie wniesiono.

Ad. pkt 3. Podjecie uchwat przez Rade Powiatu w Mragowie w sprawach:
a) zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Mragowskiego na lata 2025-2040,
Pan Adam Kreciewski — Przewodniczgcy Rady Powiatu — poinformowal, Zze temat byt przed chwila

omawiany na Komisji. Otworzyl dyskusje.



Radny Pan Jerzy Gosiewski — w zwigzku z tym, iz posiedzenie Komisji obejmowalo sprawy zwigzane
z obiektami sportowymi, a w ramach planowanych zmian do budzetu, jednocze$nie zwiazanych z prognoza
finansows, na te lata, jest druga cz¢$¢, ktéra jak wezesniej na Komisji powiedzial powinna by¢ rozdzielona,
a jest réwniez wyjatkowo istotna, wigc prositby chociaz chwile zatrzymaé si¢ w tym. W zwiazku z tym,
ze sytuacja w $wiecie, a szczegdlnie w tej Europie Wschodniej, w ktérej czesci sa, jest trudna, wiec obowigzki
samorzadéw wynikajace z réznych ustaw sg rozne. Propozycje, ktore na dzisiejszej sesji nadzwyczajnej sq
ztozone sg jakoby upozorowaniem dbalodci o bezpieczenstwo ludzi. Miedzy innymi 5 grudnia 24 roku
zmieniona zostata ustawa o ochronie ludnosci i obronie cywilnej. PézZniej rozporzadzenia méwia, w jaki
sposob 1 kto powinien odpowiadac. Sprawa dotyczy gléwnie przemieszczania ludnosci, zabezpieczania
transportu i innych elementéw. Natomiast pan radny juz kiedy$ moéwil, ze gdy nawet komuna rzadzita to juz
byly schrony. Bylo to traktowane pél Zartem pél serio. To jest jedna rzecz. Powinno si¢ oczywiscie
zaplanowaé, gdzie ci ludzie na wszelki wypadek powinni si¢ skierowaé i oni powinni by¢ przygotowani do
tego. Méwi, Ze to pozorowanie spraw bezpieczenistwa na zasadzie ,,rzuccie tam pare zlotych. Oczywiscie
pan radny nie bedzie przeciwko, bo wszystkie pieniadze w tym kierunku powinny by¢, ale pan Starosta
i Zarzad przede wszystkim i samorzady, a radni tez maja jaki§ udzial w odpowiedzialno$ci w tym, powinni
bardzo powaznie zajaé si¢ tym tematem bezpieczefistwa w réznych dziedzinach. W jaki sposéb to ma si¢
odbywadl, to wynika juz z cze¢sci ustaw. Czy one tam z bledami, czy nie z bledami, ale sa. Nie wie czy
ktokolwiek si¢ tym interesuje, nawet i tq zmiang ustawy z 2024 1 wielu innych zmian, czy cokolwiek si¢ robi.
Zdaniem pana radnego jest Komisja Bezpieczenistwa, radni nic nie wiedza co oni robia, czy oni cokolwiek
robia. A jezeli wybuchnie jaka$ epidemia, oczywiscie inna niz ta epidemia agresorska, to zupelnie nie sa
przygotowani. Za teren wojewodztwa odpowiada Wojewoda 1 on to nadzoruje. Zgodnie z przepisami
wszystko jest, tylko co si¢ robi w tej sprawie? Pan radny méwil o przemieszczaniu ludnosci, o schronach,
ale jeszcze jest jedna istotna rzecz, zeby ludzie w razie czego umieli si¢ bronié, zeby wiedzieli, z ktérej strony
jest lufa, z ktorej strony si¢ wktada nabdj. Bo moze si¢ zdarzy¢, ze broa w poblizu jest, zeby przynajmniej
podjaé prébe obrony. Strzelnice, przynajmniej strzelnice pneumatyczne i to nie to, ze pewna grupa ludzi,
jaka$ spotka czy co$, tylko kazdy czlowiek, ktory cheialby w razie czego bronic siebie i rodziny powinien
by¢ do tego przygotowany. Bardzo prosi Zatrzad, zeby tym w koricu si¢ zdecydowanie zainteresowal. Zycie
i zdrowie obywateli jest najwazniejsze.

Radny Emil Popowski — odnosnie wypowiedzi pana radnego Gosiewskiego o obronie ludzi, zapytal,
w jaki sposob? W jaki sposéb, skoro jest strzelnica w Marcinkowie, a ludzie protestuja i chca ja zamykac.
Ludzie, ktérzy tam trenuja w pierwszej chwili p6jda ich broni¢. Oczywiscie nie méwi, ze pan radny nie ma
racji. Tylko mowi jakie sa realia.

Radny Pan Jerzy Gosiewski — stwierdzil, ze rolg ich wszystkich jest przekonaé ludzi do tego, ze ich
bezpieczenistwo jest najwazniejsze. Uswiadomic ich.

Radny Pan Tadeusz Lapka — stwierdzil, ze jesli chodzi o temat, ktory si¢ tu rozwinal niejako pobocznie,
dotyczacy bezpieczenistwa mieszkadcdéw, jest on najwazniejszy i to dlatego zaproponowali sesje

nadzwyczajna i na tej sesji chca wlasnie o tych sprawach szerzej porozmawiac. Poprosil, by to odlozy¢



na ten czas, zeby mieli o czym porozmawiac na sesji nadzwyczajnej dotyczacej wiladnie zabezpieczenia
mieszkancédw na wypadek konfliktu.

Radna Pani Barbara KuZmicka-Rogala — stwierdzila, ze polaczenie tych dwéch waznych tematéw
w sesjl nadzwyczajnej jest co najmniej nie na miejscu. Nie bedzie brata udzialu w glosowaniu ani za
wieloletnia, ani przy zmianach do budzetu. Co nie wskazuje na to, ze jest przeciwna budowie hali, tak jak tu
sugerowal jeden z radnych na Komisji, ale jest to przygotowane niedbale, bo na ta chwile musza wiedzie¢,
ze te 9 milionéw z wlasnych §rodkéw beda musieli dodaé do hali, nawet nie do hali tylko do budowy boiska
wielofunkcyjnego wraz z zadaszeniem. Na ta chwile nie méwia o zadnej hali. Uwaza, ze przygotowujac
dokumenty i jeszcze w trybie nadzwyczajnej sesji, to powinno by¢ tak wszystko dograne, zeby to miato rece
i nogi. Stad tez wieloletnie dos§wiadczenie urzednicze pani radnej nie pozwala zaglosowaé, w ogdle wziaé
udzial w glosowaniu, bo dokumenty sa niespdjne, w kazdym momencie méwia co innego i twierdza, ze nie
potrafig czytaé ze zrozumieniem.

Radny Pan Krzysztof Czepielinda — zgodzil si¢ z radnym Gosiewskim. Nie powinny to by¢ dwa
glosowania w jednym. Tak jak kolega Jerzy powiedzial, ze glosowanie za jednym nie powinno tworzy¢
podejrzenia, ze glosuje 1 popiera drugie. Natomiast problem jest jeszcze jeden. Pan radny bedzie mowit o
braku komunikacji miedzy radnymi a Zarzadem. Dzisiaj na Komisji dostali pismo z 19 maja i nie wie po co
je pokazali radnym? Zeby pokazad, ze je dostali? Nie wiedza o co chodzi w tym wszystkim. Tu trzeba sie
zapoznal. Nastepna sprawa. Brak tutaj komunikacji. Jezeli chodzi o obronno$¢, buduja taka potezna hale.
Nikt o niej nie wiedziat. Dwa tygodnie przed poprzednia sesja pan radny dowiedzial si¢ co bedzie gtosowal.
Chodzi o wydanie opinii nawet nie o glosowania. Czy nie nalezalo skonsultowac tego i na przyktad pod hala
pobudowaé schrony, za ktére by dostali pieniadze, potezne pieniadze? Sfinansowaloby to pot inwestycji.
Fundamenty bylyby juz postawione, pobudowane. Nikt nie wiedzial. Zarzad sam rozstrzygnal przetarg,
Jeszcze raz pyta, co glosuje? W dokumentach ma napisane, ze glosuje za boiskami dla tych mlodych ludzi
co tu siedza. Tam nie ma napisane, ze glosuja za hala. Ogladali obrazki, fajne obrazki, pigkna hala,
ale w dalszym ciagu jest to w teorii. Jezeli beda mieli dokumenty aktualne, wtedy mozna rozmawiac.
Pienigdze wirtualne, hala wirtualna, kto§ obiecal, kto§ pokazal. Zarzad ma te dokumenty. Jezeli ma te
dokumenty dzisiaj, to moze je pokazad, zeby radni wiedzieli o co tu chodzi. Byloby o wiele atwiej wtedy na
takich Komisjach. Wiele pytan by si¢ nie zadawato, ich by nie bylo w ogdle, zeby wiedzieli co si¢ dzieje.
Zarzad zrobit projekt. Trzeba bylo pytac. Moze kto$ by im doradzil. Moze co$ innego. Nie. Projekt zrobili
i méwia, ze radni majg zaglosowac tylko za tym co wymyslili. To jest bardzo nietadne. Pan radny nie wie
wszystkiego. Nie ma chyba cztowieka, ktéry wie wszystko, a Zarzad robi w ten sposéb jakby zjedli wszystkie
rozumy, jakby wiedzieli co si¢ dzieje na calym $wiecie. Pan radny powtérzyl jeszcze raz, mozna bylo
pobudowaé powazne schrony. Jedyne w miescie. Tak méwia o obronnosci. Beda sobie kupowaé szpadle
i kopa¢ dziury za soba, albo pod soba, bo nie maja gdzie si¢ schowaé. Pan radny stwierdzil, ze bedzie si¢
wstrzymywal nie dlatego, ze nie lubi mlodziezy, nie dlatego, Ze nie chce tej hali, tylko dlatego, Ze nie wie co
dzisiaj glosuje. Dzisiaj sa pieniadze tylko na boiska. Jezeli kto§ méwi inaczej, prosi bardzo, zeby udowodnié

mu, ze maja dokument, Ze sg pienigdze na hale sportowa.



Pan Jacek Kisluk — Wicestarosta — stwierdzil, Zze pretekst zawsze mozna sobie znalez¢ w kazdej kwestii
i tutaj tez widzi, ze szukajq pretekstow, przyczepienia si¢. Zwrocil sig, zeby potraktowaé to jako projekt.
Jeden duzy projekt finansowany z kilku zrédel. I uciekajacy czas. Dlatego ze, jezeli nie wydadza tej dotacii,
czyli tych 5 300 000 do kofica roku, to one przepadna, ich nie bedzie. To juz walczyli o nie, zeby je przesunac
na ten rok i wigcej juz ich nie przesuna. Mieli 2 600 000, teraz maja 7 800 000, z czego 5 300 000 na 100%,
a te 2 200 000 beda, tylko kwestia czasu, na ktory musza si¢ po prostu uzbroi¢ w cierpliwosé. Te 5 300 000,
zeby je otrzymad, te wszystkie rozstrzygniecia nie moga by¢ juz warunkowe, tylko musza by¢ oficjalne, musza
podpisa¢ umowe, musza miec czas na to, zeby ewentualne firmy, ktére tez startowaly do konkursu miaty
mozliwos$¢ zlozenia odwolania, protestu. Wigc to jest czas do podpisania umowy i do wydania. Jezeli beda
czekali na te pieniadze drugie z Urzedu Marszalkowskiego i z Ministerstwa, to podpisanie umowy bytoby
moze w listopadzie, moze na poczatku grudnia i wtedy na pewno nie daliby rady wyda¢ tych pieniedzy.
Dlatego zwrdcit si¢ o nie szukanie pretekstow, tylko zaufanie im. Tutaj tez pracuja w Starostwie fachowcy
i nie wrzuciliby jakiego$ bubla, tak brzydko powie prawnego, tylko cos co jest realne.

Radny Pan Tadeusz Lapka— stwierdzil, ze rozmawiaja o inwestycji, na ktérg juz wyrazili zgode wezesnie;.
Sprawa dotyczy, zeby bylo jasne to trzeba to powtarzac chyba tysiac razy, zeby wszyscy zrozumieli, budowy
hali sportowej wraz z infrastruktura. Sama nazwa zadan odnosnie, zeby byly spdjne i kompatybilne
z nazwami, z programami, z ktoérych pozyskujq $rodki, to jest druga sprawa. To ma dopasowac¢ do umowy
Zarzad 1 to zrobi. Natomiast oni juz decyzje podjeli. Kwestia dotyczy jedynie montazu finansowego, ktéry
w tej chwili si¢ zmienia i trzeba odpowiednio reagowaé, w odpowiednim czasie i to Zarzad akurat robi, bo
nie ma innego wyjscia, bo takie sq czasy 1 takie sg realia. I do tego musza si¢ dopasowaé. Na to musza tez
reagowaé jako radni i nie torpedowal pewnych dzialan, tylko wrecz przeciwnie wspieraé, bo to jest
inwestycja bardzo potrzebna dla nich i dla powiatu.

Pan Adam Kreciewski — Przewodniczgcy Rady Powiatu —w zwiazku z brakiem innych gloséw zamkna
dyskusje. Zwrdcit si¢ o przedstawienie opinii ze wspolnego posiedzenia Komisiji.

Pan Emil Popowski — Przewodniczgcy Komisji Budzetu i Gospodarki — poinformowal, ze Komisja
wydala opini¢ pozytywna.

Rada Powiatu przystapita do glosowania przy uzyciu urzadzed do glosowania.

W wyniku przeprowadzonego glosowania: ,,za” — 12, | przeciw” — 0, ,,wstrzymato si¢” — 3, 1 radna nie
glosowata, Rada Powiatu podjeta uchwate Nr XXIV/119/2025 w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy
Finansowej Powiatu Mragowskiego na lata 2025-2040.

(Imienne wykazgy glosowania stanowiq 3ataqeznik nr 3 do protokotn)

(Uchwata stanowi zatqeznik nr4 do protokotn)

b) zmian budzetu powiatu mragowskiego na rok 2025,

Pan Adam Kreciewski — Przewodniczgcy Rady Powiatu — poinformowal, Ze ten punkt réwniez byt
omawiany na Komisji. Otworzyl dyskusje.

Nikt nie zabrat glosu.

Pan Adam Kreciewski — Przewodniczgcy Rady Powiatu — zwrbcil si¢ o przedstawienie opinii ze

wspolnego posiedzenia Komisji.



Pan Emil Popowski — Przewodniczgcy Komisji Budzetu i Gospodarki — poinformowal, ze Komisja
wydala opini¢ pozytywna.

Rada Powiatu przystapita do glosowania przy uzyciu urzadzen do glosowania.

W wyniku przeprowadzonego glosowania: ,,za” — 11, , przeciw” — 0, ,,wstrzymalo si¢” — 4, 1 radna nie
glosowala Rada Powiatu podjeta uchwale Nr XXIV/120/2025 w sprawie zmian budzetu powiatu
mragowskiego na 2025r.

(Imienne wykazgy glosowania stanowiq zatqeznik nr 3 do protokotn)

(Uchwata stanowi atqcznik nr 5 do protokotu)

Przewodniczacy Rady Powiatu stwierdzit, Ze porzadek obrad zostat wyczerpany i zrealizowany,

wobec czego o godz. 15:15 zamknat obrady XXIV sesji Rady Powiatu w Mragowie VII kadencji.

PRZEWODNICZYYL.:
Przewodniczacy Rady Powiatu

Adam Kreciewski

Protokotowata:

Justyna Olbrys



