S Poznan, 2.04.2025 .
REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA

w Poznaniu

WOO-1V.4220.1623.2024.DG.5

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 123 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2024 r. poz. 572), w zwigzku z art. 64 ust. 1 pkt 1, ust. 3 i ust. 3a
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informac;ji o $Srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na Srodowisko
(Dz. U. z 2024 r. poz. 1112, z p6zn. zm.), po rozpatrzeniu wystgpienia Burmistrza Miasta i
Gminy Margonin z 09.12.2024 r., znak: WGN.0S.6220.5.05.2024.MN

postanawiam wyrazi¢ opinie,

ze dla przedsiewziecia polegajgcego na zwiekszeniu obsady istniejgcej Fermy Drobiu
zlokalizowanej w Margonskiej Wsi, na dziatkach nr: 20/2, 20/5, 20/6, obreb Margonska Wies,
gmina Margonin, nie ma potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na Srodowisko i
wskazuje na konieczno$é uwzglednienia w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
nastepujgcego warunku:

1. W kurnikach o tgcznej powierzchni uzytkowej/stanowisk dla zwierzat wynoszgcej 11 520
m?, w zageszczeniu wynoszgcym do 9 szt./m?, utrzymywac do 103 680 szt. kur niosek, to
jest do 414,72 DJP.

Whioskodawca:
BroMargo Farms
prosta spoétka akcyjna
Margonska Wie$ 42a
64-830 Margonin

Uzasadnienie

18.12.2024 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu, dalej
Regionalnego Dyrektora wptyneto wystgpienie Burmistrza Miasta i Gminy Margonin z
09.12.2024 r., znak: WGN.0S.6220.5.05.2024.MN w sprawie wyrazenia opinii co do potrzeby
przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko dla przedsiewziecia polegajgcego na
zwiekszeniu obsady istniejgcej Fermy Drobiu zlokalizowanej w Margonskiej Wsi, na dziatkach
nr: 20/2, 20/5, 20/6, obreb Margonska Wie$, gmina Margonin.

Do wystgpienia zatgczono: kopie wniosku o wydanie decyzji o Srodowiskowych
o uwarunkowaniach, karte informacyjng przedsiewziecia, dalej k.i.p., oswiadczenie z
uzasadnieniem, ze wnioskodawca nie jest podmiotem zaleznym od jednostki samorzadu
terytorialnego, dla ktérej organem wykonawczym w rozumieniu art. 24m ust. 2 ustawy z dnia
8 marca 1990 r. o samorzgdzie gminnym (Dz. U. z 2024 r. poz. 1465, z pézn. zm.), jest organ
wiasciwy do wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach oraz informacje o braku
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla terenu objetego wnioskiem. W toku
prowadzonego postepowania tut. organ pismem z 29.01.2025 r., znak: WOO-
IV.4220.1623.2024.DG.3 zwrécit sie do Burmistrza Miasta i Gminy Margonin o wyjasnienie
stanu formalno-prawnego funkcjonujgcej fermy drobiu, a takze weryfikacje i uzasadnienie

ul. Tadeusza Kosciuszki 57, 61-891 Poznan, tel. 61 639 64 00, faks 61 639 64 47,
sekretariat.poznan@poznan.rdos.gov.pl, poznan.rdos.gov.pl



kwalifikacji przedsiewziecia do rozporzgadzenia Rady Ministréow z dnia 10 wrzesnia 2019 r.
w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywac¢ na srodowisko (Dz. U. z 2019 r.
poz. 1839, z p6zn. zm.). 03.02.2024 r. do Regionalnego Dyrektora wptyneto pismo Burmistrza
Miasta i Gminy Margonin z 03.02.2025 r., znak: WGN.0S.6220.5.09.2024.MN, do ktérego
zatgczono wyjasnienia Wnioskodawcy. W zwigzku z brakiem odpowiedzi na zagadnienia
poruszane w wezwaniu tut. organu z 29.01.2025 r., Regionalny Dyrektor pismem z 18.02.2025
r., znak: WOO-1V.4220.1623.2024.DG.4 ponownie zwrdcit sie do Burmistrza Miasta i Gminy
Margonin o odniesienie sie do kwestii poruszanych w wezwaniu tut. organu z 29.01.2025 r.,
znak: WOO-1V.4220.1623.2024.DG.3, to jest weryfikacje i uzasadnienie kwalifikacji
przedsiewziecia do wskazanego wyzej rozporzgadzenia i jednoczesnie o jednoznaczng
deklaracje, czy wskazane w k.i.p. jako ,planowane w najblizszych latach” dodatkowe prace
procedowane sg i oceniane w ramach niniejszego przedsiewziecia, czy tez ich realizacja
bedzie poprzedzona odrebnym postepowaniem. 18.03.2025 r. do Regionalnego Dyrektora
wptyneto pismo Burmistrza Miasta i Gminy Margonin z 11.03.2025 r., znak:
WGN.0S.6220.5.11.2024.MN, w ktéorym odniesiono sie do zagadnien poruszanych w
wezwaniu tut. organu oraz do ktérego zatgczono wyjasnienia Wnioskodawcy.

Burmistrz Miasta i Gminy Margonin zakwalifikowat planowane przedsiewziecie
do przedsiewzie¢ wymienionych w § 3 ust. 2 pkt 1 rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 10
wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywaé na srodowisko
(Dz. U.z2019r. poz. 1839, z pdzn. zm.), tj. do przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczgco
oddziatywaé na srodowisko, dla ktérych obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania na
srodowisko moze byc¢ stwierdzony.

Biorgc pod uwage kryteria wymienione w art. 63 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008
r. o udostepnianiu informaciji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2024 r. poz. 1112, z pdzn.
zm.), dalej ustawy 008, przeanalizowano: rodzaj, skale i cechy przedsiewziecia, wielko$¢
zajmowanego terenu, zakres robét zwigzanych z jego realizacjg, prawdopodobienstwo, czas
trwania, zasieg oddziatywania, mozliwosci ograniczenia oddziatywania oraz odwracalnosc
oddzialywania, powigzania z innymi przedsiewzieciami, a takze wykorzystanie zasobow
naturalnych, roéznorodnos$¢ biologiczng, emisje i ucigzliwosci zwigzane z eksploatacjg
przedsiewziecia, gesto$¢ zaludnienia wokot przedsiewzigcia oraz  usytuowanie
przedsiewziecia z uwzglednieniem mozliwego zagrozenia dla srodowiska m.in. wzgledem
obszaréw objetych ochrong, w tym stref ochronnych uje¢ wdéd i obszaréw ochronnych
zbiornikéw wéd $rodlgdowych, obszarédw wymagajgcych specjalnej ochrony ze wzgledu na
wystepowanie gatunkoéw roslin, grzybow i zwierzat, ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych
objetych ochrong, w tym obszaréw Natura 2000, a takze wptyw na krajobraz.

Odnoszgc sie do kryteriow wskazanych w art. 63 ust. 1 pkt. 1 lit a na podstawie k.i.p.
ustalono, iz planowane przedsiewziecie polega¢ bedzie na zwiekszeniu obsady istniejgcej
Fermy Drobiu zlokalizowanej w Margonskiej Wsi, na dziatkach nr: 20/2, 20/5, 20/6, obreb
Margonska Wies, gmina Margonin. Z k.i.p. wynika, ze ferma drobiu dziata w oparciu o
pozwolenie zintegrowane, ktére byto wielokrotnie zmieniane. W 2014 r. udzielono pozwolenia
zintegrowanego na prowadzenie instalacji do chowu drobiu — chéw kur typu miesnego w
kierunku produkcji jaj wylegowych, w 3 kurnikach, na 56 100 szt., to jest 224,4 DJP, na
powierzchni uzytkowej 2400 m? kazdy kurnik. W 2015 r. zostata wydana decyzja o
Srodowiskowych uwarunkowaniach dla budowy budynku inwentarskiego o powierzchni
uzytkowej 4 320 m?, o obsadzie 33 000 szt. kur, to jest 132 DJP, to jest zwiekszeniu obsady
do tgcznie 356,4 DJP. Obecnie Wnioskodawca planuje zwigkszenie stada poprzez zmiane
obsady z 7 szt./m? na 9 szt./m? Wnioskodawca zadeklarowat, ze zwiekszenie obsady nie
bedzie miato wptywu na zmiane powierzchni obiektéw inwentarskich, nie planuje sie
rozbudowy czy przebudowy istniejgcych kurnikéw, ani budowy nowego obiektu. Powierzchnie
hodowlane w budynkach inwentarskich pozostang bez zmian. Obsada zwiekszy sie o
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maksymalnie 14 580 sztuk, to jest 58,32 DJP. taczna obsada na terenie fermy drobiu po
zageszczeniu stada wynosi¢ bedzie 103 680 sztuk, tj. 414,72 DJP. Ze wzgledu na dobrostan
zwierzat oraz zatozenia przyjete do analizy oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko
zaproponowane przez wnioskodawce, powierzchnia przeznaczona na stanowiska dla chowu
zwierzat oraz planowana obsada znalazty odzwierciedlenie w warunkach niniejszego
postanowienia. Jest to tez wskazanie maksymalnej mozliwej obsady zwierzat na terenie
przedsiewziecia ocenianego w niniejszym postepowaniu. . Na podstawie powyzszych
informacji stwierdzono, ze wymiary powierzchni hodowlanej, na ktérej bedg utrzymywane
zwierzeta bedg spetnialy wymagania okreslone w rozporzgdzeniu Ministra Rolnictwa i
Rozwoju Wsi z 15 lutego 2010 r. w sprawie wymagan i sposobu postepowania przy
utrzymywaniu gatunkoéw zwierzat gospodarskich, dla ktérych normy ochrony zostaty okreslone
w przepisach Unii Europejskiej (Dz. U. z 2010 r., Nr 56, poz. 344, z p6zn. zm.).

Whnioskodawca przewiduje takze w najblizszych latach zmiane systemu odprowadzania
spalin pochodzgcych z pracy nagrzewnic. Wigza¢ sie to bedzie z zainstalowaniem osobnych
wylotéw odprowadzania spali w kurniku nr 1 i 2 (obecnie w kurnikach nr 1 i 2 emisja z
nagrzewnic odprowadzana jest system wentylacji mechanicznej pionowej). Emisja z pracy
nagrzewnic odprowadzana bedzie osobnymi emitorami z zamknietymi odciggami spalin.
Panuje sie rowniez budowe studni gtebinowej do poboru wod podziemnych nie
przekraczajgcych 10 m®h, jednak jak wskazano w uzupetnieniu k.i.p. planowane ujecie nie
jest przedmiotem obecnie prowadzonego postepowania.

Na podstawie k.i.p. stwierdzono, ze planowane zmiany w realizacji przedsiewziecia nie
beda powodowac znaczgcego negatywnego oddziatywania na srodowisko. Nie przewiduje sie
znaczgcych zmian w zakresie emisji substancji i energii do S$rodowiska w zwigzku z
planowanymi zmianami w trakcie realizacji i eksploatacji planowanego przedsiewziecia. Na
podstawie przedfozonej dokumentacji ustalono, ze planowane przez wnioskodawce zmiany
nie bedg wigzaty sie ze zmiang pozostatych parametrow przedsiewziecia, w tym sposobem
wykonania, materiatami i zakresem przedsiewziecia. Realizacja przedsiewziecia z
uwzglednieniem planowanych zmian nie zmieni w istotny sposoéb oddziatywania na
Srodowisko.

Na podstawie k.i.p. ustalono, ze rodzaje i ilosci odpaddéw przewidziane do wytworzenia
na etapie eksploatacji inwestycji takze nie ulegng zmianie. Nie ulegnie zmianie sposéb
magazynowania oraz postepowania z odpadami. Nieznacznie zmieni sig ilos¢ powstajgcego
na terenie fermy pomiotu, jednakze nie zmieni sie sposéb jego zagospodarowania.

Na podstawie k.i.p. ustalono, ze woda na potrzeby funkcjonowania przedmiotowego
przedsiewziecia pobierana jest i bedzie z sieci wodociggowej. Ferma posiada pozwolenie
wodnoprawne na wprowadzanie do urzgdzen kanalizacyjnych $ciekow przemystowych
zawierajgcych substancje szczegdlnie szkodliwe dla srodowiska wodnego, pochodzgcych z
okresowego czyszczenia kurnikéw. Scieki przemystowe odprowadzane sg do 16 zbiornikéw
bezodptywowych o tgcznej pojemnosci 41 m?, a nastepnie wywozone taborem asenizacyjnym
do stacji zlewnej oczyszczalni sSciekéw w Margoninie. W zwigzku z realizacjg przedsiewziecia
ilos¢ wytwarzanych Sciekdéw przemystowych po zwiekszeniu zageszczenia stada wynosic
bedzie ok. 1200 mP/frok. W w/w pozwoleniu wodnoprawnym, dopuszczalna ilos$é
wprowadzanych $ciekéw przemystowych wynosi 450 m®/rok, dlatego wnioskodawca bedzie
sie ubiegat o nowe pozwolenie wodnoprawne, regulujgce ilos¢ wprowadzanych sciekow
przemystowych do urzgdzen kanalizacyjnych.

Odnoszgc sie do art. 63 ust. 1 pkt 3 lit. ¢ ustawy 00$, na podstawie zapiséw K.i.p.
ustalono, ze wprowadzone zmiany nie bedg skutkowaty istotnymi zmianami oddziatywania
akustycznego na etapie eksploatacji. Zrodtla hatasu, o ktérych mowa w decyzji o
Srodowiskowych uwarunkowaniach nie ulegng zmianie.
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Biorgc pod uwage art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. d ustawy 0o$ majgc na uwadze zastosowane
rozwigzania technologiczne, nie przewiduje sie ponadnormatywnego oddziatywania
planowanego przedsiewziecia na stan powietrza atmosferycznego poza terenem, do ktérego
Whioskodawca posiada tytut prawny.

Uwzgledniajgc zapisy art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. b oraz pkt 3 lit. f ustawy oos biorgc pod
uwage cechy przedmiotowego przedsiewziecia, atakze lokalizacje, rodzaj emisji do
srodowiska zwigzanych z funkcjonowaniem przedsiewziecia oraz skale planowanych zmian,
nie przewiduje sie znaczacych powigzan zinnymi przedsiewzigciami w szczegolnosci
ponadnormatywnego oddziatywania skumulowanego.

Z uwagi na rodzaj, skale oraz lokalizacje planowanych zmian, odnoszgc sie do zapisow
art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. e ustawy oos nalezy stwierdzi¢, ze przy uwzglednieniu uzywanych
substanciji i stosowanych technologii oraz realizacji zgodnie z obowigzujgcymi przepisami i
normami, ryzyko wystgpienia katastrofy budowlanej bedzie ograniczone. Ponadto ustalono, ze
ze wzgledu na potozenie geograficzne przedsiewziecie nie jest zagrozone ryzykiem katastrofy
naturalnej, w szczegdlnosci w wyniku wystgpienia: trzesieh ziemi, powodzi czy osuwisk.
Przedsiewziecie bedzie zaadaptowane do zmieniajgcych sie warunkéw klimatycznych
i mozliwych zdarzen ekstremalnych poprzez planowane rozwigzania konstrukcyjno-
budowlane. Uwzgledniajgc rodzaj i skale zmian oraz planowane rozwigzania techniczne
nalezy stwierdzié, ze przedsiewziecie nie przyczyni sie do zwiekszenia emisji zanieczyszczen
do powietrza i nie wptynie znaczgco na zmiany klimatu na etapie realizacji, eksploatac;ji
i likwidacji.

Uwzgledniajgc kryteria, o ktérych mowa w art. 63 ust.1 pkt 1 lit. ¢ ustawy oos ustalono,
ze realizacja przedsiewziecia nie bedzie wigza¢ sie z zadnymi pracami budowlanymi. Na
potrzeby eksploatacji przedsiewziecia nieznacznie zwickszy sie zuzycie wody do pojenia
ptakéw. Stwierdzi¢ nalezy, iz eksploatacja przedsiewziecia nie bedzie wigzala sie z
nadmiernym wykorzystaniem zasobow naturalnych oraz znaczgcym negatywnym wptywem na
réznorodnosc biologicznag.

Majgc na uwadze art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. e ustawy 008, na podstawie przedstawionych
materiatow, stwierdzono, ze teren planowanego przedsiewziecia zlokalizowany jest poza
obszarami chronionymi na podstawie ustawy z 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U.
z 2024 r. poz. 1478, z p6zn. zm.). Najblizej potozonymi obszarami Natura 2000 sg: specjalny
obszar ochrony siedlisk Dolina Noteci PLH300004 i obszar specjalnej ochrony ptakéw Dolina
Srodkowej Noteci i Kanatu Bydgoskiego PLB300001, oddalone o ok.6,6 km od
przedsiewziecia. Majgc na wzgledzie lokalizacje przedsiewziecia i jego skale, nie przewiduje
sie znaczacego negatywnego oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko przyrodnicze, w
tym na réznorodnosé¢ biologiczng, rozumiang jako liczebnos¢ i kondycje populacii
wystepujacych gatunkow, w szczegodlnosci gatunkow chronionych, rzadkich lub gingcych oraz
ich siedlisk. Realizacja przedsiewziecia nie wplynie takze na obszary chronione, a w
szczegolnosci na siedliska przyrodnicze, gatunki roslin i zwierzat oraz ich siedliska, dla ktérych
ochrony zostaty wyznaczone obszary Natura 2000, a takze nie spowoduje pogorszenia
integralnosci poszczegodlnych obszarow Natura 2000 lub ich powigzan z innymi obszarami.
Ponadto przedsiewziecie nie spowoduje utraty i fragmentacji siedlisk oraz nie wptynie na
korytarze ekologiczne i funkcje ekosystemu.

Zgodnie z art. 63 ust. 1 pkt 3 ustawy 00$ przeanalizowano zasieg, wielko$¢ i ztozonos¢
oddzialywania, jego prawdopodobienstwo, czas trwania, czestotliwos¢ i odwracalnosé,
mozliwosci ograniczenia oddziatywania, a takze mozliwos¢ powigzan z innymi
przedsiewzieciami ustalono, ze realizacja planowanego przedsiewziecia nie pociggnie za sobg
zagrozen dla S$rodowiska i przedmiotowe przedsiewziecie nie bedzie transgranicznie
oddziatywaé na $rodowisko.
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Z uwagi na charakter i stopien ztozonosci oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko
oraz brak znaczgco negatywnego wptywu na obszary wymagajace specjalnej ochrony ze
wzgledu na wystepowanie gatunkéw roslin i zwierzat, ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych
objetych ochrong, w opinii Regionalnego Dyrektora dla przedmiotowego przedsiewziecia, nie
ma potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko.

Biorgc pod uwage powyzsze nalezato postanowi¢ jak w sentenciji.
POUCZENIE
Na niniejsze postanowienie nie przystuguje zazalenie.

Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Poznaniu
Marcin Nowak
(podpisano kwalifikowanym podpisem elektronicznym)

Otrzymuja:

1. BroMargo Farms; prosta spotka akcyjna; Margonska Wies 42a; 64-830 Margonin — Wnioskodawca
2. Burmistrz Miasta i Gminy Margonin (e-doreczenie) z prosba o poinformowanie pozostatych stron

postepowania o niniejszym postanowieniu
3. aa

5z5



		2025-04-02T15:42:11+0200




