UCHWALA NR XXVI1/216/26
RADY GMINY SKORZEC

z dnia 14 pazdziernika 2026 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na Dyrektora Gminnego Osrodka Kultury w Skércu

Na podstawie art. 18b ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie gminnym (Dz. U. z2026 .
poz. 662 ze zm.) w zwigzku z art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku - Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z2025r. poz. 1691) po rozpatrzeniu skargi na Dyrektora Gminnego Os$rodka
Kultury w Skércu uchwala sie co nastepuje:

§ 1. Skarge na Dyrektora Gminnego Osrodka Kultury w Skorcu dotyczaca bezumownego wykorzystania
mienia osoby fizycznej prowadzacej dziatalnos¢ gospodarcza uznaje si¢ za bezzasadng.

§ 2. Zobowiazuje si¢ przewodniczacego Rady Gminy Skorzec do przekazania Skarzacej niniejszej uchwaty
wraz z uzasadnieniem jako odpowiedzi na skarge.

§ 3. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

Wiceprzewodniczacy Rady
Gminy Skorzec

Mirostaw Kowalczyk
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Uzasadnienie
do uchwaly nr XXV1/216/26 Rady Gminy Skérzec z dnia 14 pazdziernika 2026 r.
w sprawie rozpatrzenia skargi na Dyrektora Gminnego Osrodka Kultury w Skércu

W dniu 29 lipca 2026 r. jednoczesnie do Rady Gminy Skorzec oraz Wojta Gminy Skorzec wptyneta skarga
na Dyrektora Gminnego Osrodka Kultury w Skorcu dotyczaca ,,razacego naruszenia prawa, polegajacego na
nielegalnym oraz bezumownym wykorzystaniu sprze¢tu technicznego: naglo$nienia oraz pojazdow
mechanicznych” — bedacych §rodkami trwalymi firmy skarzace;.

Skarzaca zarzucila, iz wykorzystanie profesjonalnego sprzetu: nagtos$nienia firmy Audioplus praz $rodkow
transposportu (busa i ciezaréwki), nalezacego do osoby prowadzacej dziatalno§¢ gospodarcza, bez jej wiedzy
i zgody, bez zawarcia umowy najmu, uzyczenia ani obstugi technicznej ibez uregulowania ekwiwalentu
finansowego stanowi jawne naruszenie zasad wspolzycia spotecznego, przekroczenie uprawnien oraz
naruszenie prawa wilasnosci. Podkreslita, ze dyrektor instytucji kultury, jako osoba zarzadzajaca mieniem
publicznym, ma obowiazek dziala¢ w granicach i na podstawie prawa. Wskazata, ze takie dziatanie naraza na
straty finansowe jej firme lub ryzyko uszkodzen drogich urzadzen. Ponadto poinformowata, Ze jest zastraszana
przez dyrektora Gminnego Os$rodka Kultury w Skorcu utrata pracy w Zespole Szkolno — Przedszkolnym
w Skorcu. Zazadala wszczecia postepowania wyjasniajacego, pociagniecia winnych do odpowiedzialno$ci
dyscyplinarnej i stuzbowej oraz poinformowania o sposobie rozpatrzenia skargi.

Jak stanowi art. 223 § 1 kpa organy samorzadu terytorialnego rozpatruja oraz zatatwiajg skargi i wnioski
w ramach swojej wlasciwosci. Zgodnie z art. 227 kpa przedmiotem skargi moze by¢ w szczegolnosci
zaniedbanie lub nienalezyte wykonywanie zadan przez wlasciwe organy albo przez ich pracownikow,
naruszenie praworzadnosci lub interesow skarzacych, a takze przewleklte lub biurokratyczne zatatwianie spraw.
Gminny o$rodek kultury jest gminng instytucjg kultury utworzong przez gming. W odniesieniu do skarg na
dziatalno$¢ takich jednostek zastosowanie majg ogolne zasady z dziatu VIII kpa.

Wedtug art. 229 pkt 3 kpa, jezeli przepisy szczegdlne nie okreslajg innych organéw wiasciwych do
rozpatrywania skarg, rada gminy jest organem wilasciwym do rozpatrzenia skargi dotyczacej zadan lub
dzialalnos$ci kierownikéw gminnych jednostek organizacyjnych.

Skarga zawiera zarzut dotyczacy nienalezytego wykonywania zadan przez dyrektora GOK w Skorcu —
podmiot, na dziatalno§¢ ktorego skargi rozpatruje rada gminy a zatem w przedmiotowej sprawie organem
wlasciwym jest Rada Gminy Skorzec.

Przewodniczacy Rady Gminy Skorzec - 3 sierpnia 2026 r., przekazal skarge przewodniczacemu Komisji
Skarg, Wnioskow 1 Petycji a Przewodniczacy Komisji wtym samym dniu przekazal powyzsza skarge
cztonkom komisji do zapoznania si¢ z jej trescia.

Na posiedzeniu Komisji Skarg, Wnioskéw 1 Petycji Rady Gminy Skérzec — 12 sierpnia 2026 1., jej
cztonkowie zapoznali si¢ z trescig skargi, dokonali jej analizy i ustalili, Ze pismo, ktore wplyneto zawiera
skarge na dziatalno§¢ Gminnego Osrodka Kultury w Skorcu. Czlonkowie komisji zapoznali si¢ rowniez
z wyjasnieniami dyrektora Gminnego Osrodka Kultury w Skorcu i przedtozonymi dowodami rejestracyjnymi
pojazddéw. Uznali ponadto, Ze istnieje konieczno$¢ przeprowadzenia dalszego postgpowania wyjasniajacego
w sprawie i przedtozenia zarowno przez skarzaca jak i dyrektora GOK dodatkowej dokumentacji, pozwalajace;j
na ustalenie stanu faktycznego oraz prawnego uzytego przez GOK w Skorcu mienia.

Zgodnie zart. 237 § 1 kpa organ wlasciwy do zalatwienia skargi powinien zalatwi¢ skarge bez zbednej
zwloki, nie pdzniej niz w ciaggu miesigca. W razie niezatatwienia skargi w terminie okre§lonym w tym przepisie
stosuje si¢ przepisy art. 36 - 38 kpa. W mysl art. 36 § 1 kpa o kazdym przypadku niezatatwienia sprawy
w okreslonym terminie organ administracji publicznej jest obowiazany zawiadomi¢ strony, podajac przyczyny
zwloki.

Ze wzgledu na zaplanowanag juz wczesniej sesje¢ Rady Gminy Skoérzec w dniu 21 sierpnia 2026 r. niemozliwe
bylo uzyskanie zadanych dokumentdéw i wyjasnien oraz rozpatrzenie skargi w terminie miesiecznym. Kolejne
posiedzenie organu uchwalodawczego przewidziano na pazdziernik 2026 r.

Wobec powyzszego Rada Gminy Skorzec w dniu 21 sierpnia 2026 r. podjeta uchwate nr XXV/207/26
w sprawie przedluzenia terminu rozpatrzenia skargi do dwoch miesiecy, tj. do dnia 29 pazdziernika 2026 r. oraz
na podstawie art. 36 § 1kpa skutecznie zawiadomita skarzgcego o przyczynach przedtuzenia terminu,
wskazujac na obiektywna niemozno$¢ rozpatrzenia skargi w terminie do dnia najblizszej sesji Rady Gminy.
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Na kolejnym posiedzeniu Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Gminy Skoérzec - 31 sierpnia 2026 r.
cztonkowie komisji zapoznali si¢ z przedtozonym przez Dyrektora Gminnego Osrodka Kultury pisemnym
oswiadczeniem, z ktérego wynika, ze podczas Dni Gminy Skérzec w dniach 13-14 czerwca 2026 r. sprzet
naglto$nieniowy marki L-Acoustic zostat uzyczony osrodkowi kultury w celu prezentacji a dystrybutorem marki
jest firma AudioPlus.

W toku rozpatrywania skargi Skarzaca przedlozyla natomiast informacj¢ dotyczaca zawartej umowy
leasingowej, zawierajaca potwierdzenie banku dotyczace zawarcia umowy leasingu, na podstawie ktorej
nie mozna bylo jednak jednoznacznie ustali¢, jakiego rodzaju sprzgtu umowa dotyczy. W zwiazku
zZ powyzszym zwrdcono si¢ o uzupehlienie dokumentéw. Skarzaca ostatecznie przedtozyta skan umowy
leasingu, w ktoérej wskazano, ze przedmiotem umowy jest sprzet IT okre§lony jako ,Nietypowy Sprzet
AUDIOPLUS”.

Rozpatrujac skarge komisja wzieta pod uwage zarowno dokumenty przedstawione przez Skarzaca, jak
1 wyjasnienia oraz dokumenty przedstawione przez Dyrektora GOK. Zgromadzony materiat nie pozwolit na
jednoznaczne ustalenie, ze system naglosnieniowy wykorzystany podczas ,,Dni Gminy” stanowit sprzet bedacy
przedmiotem umowy leasingowej zawartej przez Skarzaca.

Fakt, ze przedmiotem umowy leasingu jest ,,Nietypowy Sprz¢t AUDIOPLUS”, i ze podczas wydarzenia
kulturalnego wykorzystano system naglo$nieniowy marki L-Acoustics, ktdrej dystrybutorem jest firma
AudioPlus nie przesadza o tozsamosci tych urzadzen. Nie przedstawiono dokumentéw zawierajacych numery
seryjne, oznaczenia urzadzen, protokolu wydania lub innych dokumentéw pozwalajacych na
przyporzadkowanie konkretnego sprzetu wykorzystanego podczas ,,Dni Gminy” jako sprzetu Skarzace;.

Rowniez fakt, ze firma AudioPlus jest dystrybutorem marki L-Acoustics, nie stanowi sam w sobie dowodu,
ze sprze¢t wykorzystany podczas wydarzenia byl sprzetem uzytkowanym przez Skarzacg. Zbieznos¢ pomigdzy
markg uzytego sprzg¢tu ijego dystrybutorem nie pozwala na ustalenie prawa wiasnosci lub posiadania
konkretnego egzemplarza urzadzenia. Tym bardziej, ze komisji przedtozono o$wiadczenie o wykorzystaniu na
Dniach Gminy Skorzec sprzetu uzyczonego do prezentacji za wiedzg i zgoda podmiotu trzeciego.

Komisja nie stwierdzita zatem, aby zgromadzony materiat dowodowy potwierdzit zasadno$¢ zarzutéw skargi
i bezumownego wykorzystania przez Dyrektora GOK sprzetu naglasniajacego nalezacego do Skarzace;.

Odnoszac si¢ do zarzutu dotyczacego nieuprawnionego korzystania przez dyrektora GOK z pojazdow
mechanicznych, bedacych jakoby srodkami trwatymi firmy skazajacej, rbwniez nie znalazt on potwierdzenia.
Dyrektor przedlozyl dowody rejestracyjne pojazddéw, w ktorych figuruje jako osoba uprawniona do ich
uzytkowania, co potwierdza prawo do korzystania z samochodow. Skarzaca nie wskazata natomiast zadnych
dowodow potwierdzajacych bezprawno$¢ korzystania z mienia.

Na marginesie komisja wskazata, ze poza kompetencja Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji pozostaje
rozpatrywanie roszczen cywilnoprawnych o bezumowne korzystanie z cudzej rzeczy, ewentualnych roszczen
odszkodowawczych lub wynagrodzenia za korzystanie. Tryb skargowy sluzy jedynie ocenie dziatalnosci
jednostki czy dyrektora anie dochodzeniu roszczen majatkowych powstajacych wtle sporow miedzy
matzonkami i dotyczacych sktadnikow majatku wspolnego.

Ponadto przekaz nieformalny w mediach spoteczno$ciowych, nie stanowi dla komisji podstawy do
podejmowania dziatan. Komisja Skarg Wnioskow i Petycji moze podejmowac czynno$ci wylacznie w zakresie
swoich kompetencji ina podstawie zlozonych skarg oraz dostarczonych materiatow, ktére pozwalajg na
rzetelne ustalenie przedmiotu sprawy oraz podmiotu wlasciwego do jej rozpatrzenia.

Majac powyzsze na uwadze, Komisja uznata, ze zarzut przedstawiony w skardze nie zostat potwierdzony
w zgromadzonym materiale. Komisja nie stwierdzita bezumownego wykorzystywania sprzetu osoby fizycznej
aco za tym idzie nie stwierdzita ani nieprawidlowego gospodarowania mieniem, ani nieprawidtowego
dziatania jednostki a tym samym uznata, Ze brak jest podstaw do stwierdzenia, ze Dyrektor Gminnego Osrodka
Kultury w Skércu dopuscit sie dziatania stanowigcego podstawe do uznania skargi za zasadna.

Wobec poczynionych ustalen Komisja postanowita o uznaniu skargi za bezzasadng i zarekomendowata
Radzie Gminy Skorzec podjecie uchwaty uznajacej skarge na Dyrektora Gminnego Osrodka Kultury w Skércu
za bezzasadng.

Pouczenie
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Zgodnie zart.239§ 1kpa w przypadku, gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostala uznana za
bezzasadng i jej bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi na skargg, a skarzacy ponowit skarge bez wskazania
nowych okolicznos$ci - organ wiasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymaé swoje poprzednie stanowisko
z odpowiednig adnotacja w aktach sprawy - bez zawiadamiania skarzacego.

Wiceprzewodniczacy Rady Gminy Skorzec

Mirostaw Kowalczyk
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