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Decyzja

Samorzgdowego Kolegium Odwotawczego w Pile
z dnia 29 grudnia 2023 r.

Samorzqdowe Kolegium Odwolawcze w skiadzie:
Przewodniczgca: Monika Stupska — Janulis
Czlonkowie: Maciej Wajs (spr.)

Wiestawa Mazur

po rozpatrzeniu odwolania Dariusza Slesiriskiego oraz Andrzeliny Waojtalak,
zamieszkalych w Sypniewie od decyzji Burmistrza Miasta i Gminy Margonin 7 dnia
29 wrzesnia 2023 r. nr WGN.0S.6220.13.10.2023.MN w sprawie stwierdzenia braku
potrzeby przeprowadzenia postepowania w sprawie oceny oddzialywania na
srodowisko dla przedsigwzigcia pod nazwq: ,Budowa elektrowni fotowoltaicinej
Sypniewo o0 mocy do 3 MW?” na dzialce nr ewidencyjny 156/1 w obr. Sypniewo, gm.
Margonin, a takie w sprawie okreslenia istotnych warunkéw korzystania ze
srodowiska w fazie realizacji przedsiewzigcia ze szczegdlnym uzasadnieniem
koniecznosci ochrony cennych wartosci priyrodniciych oraz ograniczenia
ucigiliwosci dla terenow sqsiednich,

na podstawie art. 138 § 1 pkt 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U. 7 2023 r., poz. 775, ze zm.), a takze art.
art. 71 ust. 1, ust. 2 pkt 2, art. 84 ust. 1, ust. la oraz art. 85 ust. 2 pkt 2 -ustawy 7 dnia
03 paidziernika 2008 r. o udost¢gpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczeristwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
srodowisko (t.j. Dz. U. 7 2023 r. poz. 1094, ze zm.), - zwanej dalej ,,ustawq oos”

orzeka
- utrzymad w mocy zaskarZongq decyzje organu I instancji

Uzasadnienie

Decyzja z dnia 29 wrze$nia 2023 r. Burmistrz Miasta i Gminy Margonin,
realizujac wniosek inwestora — Eneoz Invest Sp. z o0.0. z siedzibg w Chwaszczynie,
stwierdzil brak potrzeby przeprowadzenia postgpowania w sprawie oceny
oddziatlywania na $rodowisko dla przedsiewzigcia pod nazwg: Budowa elektrowni
Jfotowoltaicznej Sypniewo o mocy do 3 MW na dzialce nr ewidencyjny 156/1 w obr.
Sypniewo, gm. Margonin. (pkt 1 sentencji decyzji). Jednoczes$nie, w pkt II. 1-29.
sentencji okreslit szczegdtowe warunki korzystania ze Srodowiska w fazie realizacji
przedsiewzigcia.



Decyzja zapadta w nastepujacym stanie faktycznym:

Whioskiem z dnia 18 lipca 2023 r. (wptyw 21.07.2023 r.) spoika Eneoz Invest
Sp. z 0.0. w Chwaszczynie wystapita do Burmistrz Miasta i Gminy Margonin
o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia pod
nazwa: ,,Budowa elektrowni fotowoltaicznej Sypniewo o mocy do 3 MW” na dzialce
nr ewidencyjny 156/1 w obr. Sypniewo, gm. Margonin. Do wniosku inwestor zalgczyt
wymagane dokumenty, w tym karte informacyjna przedsigwzigcia (dalej ,.kip™),
sporzadzong przez Matgorzate Zadure.
Whioskodawca wskazal, iz zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 54 lit. b rozporzadzenia Rady
Ministréow z dnia 10 wrze$nia 2019 r. w sprawie przedsiewzig¢ mogqcych znaczgco
oddziatywaé na srodowisko (Dz. U. poz. 1839, ze zm.) przedsigwziccie to kwalifikuje
si¢ do przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczgco oddziatywac na srodowisko dla
ktorego sporzadzenie raportu o oddziatywaniu na Srodowisko moze by¢ wymagane.

Zgodnie z zalaczong karta informacyjng przedsigwzigcie miatoby polega¢ na
budowie (podzielonej na 3 etapy) farmy fotowoltaicznej o mocy do 3 MW wraz
7 niezbedna infrastruktura towarzyszaca na dzialce nr 156/1 w Sypniewie. W ramach
inwestycji planuje sie montaz do 6750 szt. paneli fotowoltaicznych umieszczonych na
stalowych konstrukcjach wsporczych, do 60 szt. inwerteréw, do 3 szt. stacji
transformatorowej umieszczonej w kontenerze oraz bateryjnych magazynow energii
o tacznej mocy do 3 MW oraz pojemnosci do 6 MWh. Dodatkowo zbudowana
zostanie instalacja energetyczna oraz ogrodzenie.

Teren, na ktorym realizowane bedzie przedsigwzigcie nie' jest objety
miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego i zgodnie z ewidencja gruntow
stanowi grunty orne.

W kip inwestor wskazat nastepnie potencjalne zrodia oddziatywania inwestycji na
srodowisko oraz rozwiazania majgce stuzy¢ jego ochronie, zaréwno na etapie
przygotowania do realizacji przedsigwziecia, jak i w fazie jego eksploatacji.

O wszczeciu postgpowania w sprawie organ zawiadomil strony w drodze
obwieszczenia z dnia 28 lipca 2023 r., gdyz wezesniej ustalit, iz ich liczba wynosi
powyzej 10.

Nastepnie, dziatajac w trybie art. 64 ustawy oo$ wystgpit o zajecie stanowiska przez
wyspecjalizowane organy wspoldziatajace co do konieczno$ci przeprowadzenia oceny
oddzialywania przedsigwzigcia na Srodowisko.

Dyrektor Zarzadu Zlewni Wo6d Polskich w Inowroctawiu (Z7),0pinig z dnia 17
sierpnia 2023 r. stwierdzil brak potrzeby przeprowadzania oceny oddzialywania
przedsiewziecia na §rodowisko wskazujac jednak na koniecznos¢ okreslenia w decyzji
o érodowiskowych uwarunkowaniach warunkéw i wymagan, o ktérych mowa w art.
82 ust. 1 pkt 1 lit. b lub ¢ lub nalozenia obowigzkow dziatan, o ktérych mowa w art. 82
ust. 1 pkt 2 lit. b ustawy oo$. Natozyt tez dodatkowo 9 innych wymogéw odnoszacych
si¢ do szeroko rozumianej gospodarki wodnej, Sciekowej i kwestii gospodarowania
odpadami.
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7 kolei Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Chodziezy (PPIS), opinia
z dnia 18 sierpnia 2023 r. ‘stwierdzil, iz z punktu widzenia higienicznego
i zdrowotnego nie jest konieczne przeprowadzenie oceny oddziatywania
przedsiewzigcia na $srodowisko.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu (RDOS) natomiast
postanowieniem z dnia 18 sierpnia  wyrazit opinig, ze dla planowanego
przedsiewzigcia nie ma potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na
érodowisko. Jednoczesnie organ ten wskazat na koniecznos¢ uwzglednienia w decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach szczegétowych warunkéw i wymagan, ktore
wymienit w 20 punktach swego rozstrzygnigcia,

Przed wydaniem decyzji konczace] postepowanie, organ, obwieszczeniem
7 dnia 07 wrzeénia 2023 r. przekazanym do publicznej wiadomosci, poinformowal
strony o prawie przegladania akt sprawy i mozliwoséci wypowiedzenia sie.

Ostatecznie, Burmistrz Miasta i Gminy Margonin, po rozwazeniu tresci
wszystkich opinii organow wspotdziatajacych, decyzjg z dnia 29 wrzeénia 2023 r.
wydana na podstawie art. 84 ust. 11 art. 85 ust. 1 i ust. 2 pkt 2 ustawy oo$ stwierdzit
brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko przedsigwzigcia
polegajacego na budowie elektrowni fotowoltaicznej Sypniewo o mocy do 3MW na
dzialce o nr ewidencyjnym 156/1 w obr. Sypniewo, gm. Margonin. W sentencji
decyzji okreslit szczegbtowe warunki realizacji inwestycji stanowigce powtorzenie
wymagan wyartykulowanych przez RDOS w Poznaniu, w jego postanowieniu z dnia
18 sierpnia 2023 r. oraz w opinii ZZ w Inowroctawiu z dnia 17 sierpnia 2023 r.

Organ nakazal w zwigzku z tym:

1. Wszelkie prace zwigzane. z realizacja przedsigwzigcia oraz ruch pojazdéw prowadzi¢ wylgcznie
w porze dziennej, tj. w godz. 6.00 —22.00.

2. W zwiazku z realizacja przedsigwzigcia nie prowadzi¢ wycinki drzew i krzewow.

3. Miejsca sktadowania materiatow budowlanych, pryzm ziemi i postoju ciezkiego sprzetu oraz
tymczasowe drogi przejazdu cigzkiego sprz¢tu wyznaczy¢ poza obrysem rzutu koron drzew.

4. Prace ziemne oraz inne prace zwigzane Z wykorzystaniem sprzgtu mechanicznego prowadzone
w obrebie bryly korzeniowej drzew i krzew6w nieprzeznaczonych do wycinki, wykonywa¢ w sposob
jak najmniej szkodzacy drzewom i krzewom w szczegdlnosci:

- pnie drzew narazonych na uszkodzenia na czas budowy wiasciwie zabezpieczy¢ uwzgledniajac
konieczno$¢ zapewnienia dostgpu do schronien oraz w sposdb niepowodujacy zniszczenia,
uszkodzenia lub zabicia wystepujacych tam gatunkow roélin, zwierzat i grzybow;

- nie obsypywa¢ ziemig pni drzew powyzej wysokosci 0,2 m i krzewéw powyzej wysokosci 0,1 m,
ponad pierwotny poziom terenu;

- podczas prac ziemnych zabezpieczy¢ systemy korzeniowe przed przesychaniem i przemarzaniem;

- nie niszczy¢ korzeni odpowiedzialnych za statyke drzewa.

5. Na etapie prowadzenia prac ziemnych codziennie przed rozpoczeciem prac kontrolowaé wykopy,
a uwiezione w nich zwierzeta niezwlocznie przenosi¢ w bezpieczne miejsce. Taka sama kontrolg
przeprowadzié bezposrednio przed zasypaniem wykopow.

6. Realizacje przedsiewzigcia przeprowadzi¢ w okresie od 1 listopada do 15 lutego.

7. Zastosowaé moduty fotowoltaiczne o powierzchni antyrefleksyjne;.

8. Wykona¢ ogrodzenie azurowe bez podmurowki z pozostawieniem minimum 0,2 m przerwy miedzy
ogrodzeniem a gruntem.

9. Panele stoneczne montowaé na wysokosci minimum 0,8 m mierzac od dolnej krawedzi paneli
stonecznych do powierzchni ziemi.

10. Koszenie roélinnodci pokrywajacej teren elektrowni prowadzi¢ na etapie eksploatacji
przedsiewziecia w okresie od 1-15 sierpnia oraz od 1 listopada do 15 lutego.
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11. Do obsiewu powierzchni biologicznie czynnych elektrowni slonecznej nie uzywac gatunkow
roslin obcego pochodzenia.

12. Nie stosowaé nawozdw sztucznych i chemicznych $rodkéw ochrony roslin.

13. W porze nocnej nie uzywac ciaglego o$wietlenia terenu elektrowni i jej ogrodzenia.

14. Wykona¢ pas zieleni ostonowo - izolacyjnej z nasadzen drzew i krzewdw wzdtuz potudniowo -
zachodniej granicy elektrowni o minimalnej diugosci 70 m i szerokosci 3 m. Ogrodzenie na tym
odcinku obsadzi¢ roslinami pnagcymi.

15. Do sadzenia zastosowaé prawidfowo wyprodukowany material szkoétkarski drzew: wiasciwie
uformowanych, o wyprowadzonej koronie i prostym pniu oraz proporcjonalnej bryle korzeniowej.
Nasadzenia drzew/krzewdw pielegnowad i regularne podlewaé przez okres min. 3 lat. Do nasadzeii nie
uzywaé gatunkéw obcego pochodzenia.

16. Prowadzié monitoring udatnosci i trwatosci nasadzen w okresie 3 lat od ich posadzenia—w 1,213
roku. W przypadku stwierdzonego braku zachowania ich zywotnosci nasadzenia nalezy uzupetnié
w stosunku 1:1 w nastepnym roku kalendarzowym, pielegnowa¢ i regularnie podlewaé przez kolejne 3
lata.

17. W przypadku koniecznosci mycia paneli fotowoltaicznych wykorzystywaé do tego celu wodg
demineralizowana.

18. Transformatory umiesci¢ w prefabrykowanych, betonowych budynkach lub stalowych
kontenerach. W przypadku zastosowania transformatoréw olejowych, wyposazy¢ je w szczelne misy
mogaca pomiedci¢ calg zawartos¢ oleju oraz pozostalosci po ewentualnej akcji gasnicze;.
W przypadku transformatoréw suchych zastosowac szczelne posadzki.

19. Stacje transformatorowe w liczbie do 3 sztuk oraz magazyny energii w liczbie do 3 sztuk
zlokalizowaé w odleglosci nie mniejszej niz 100 m od terenéw chronionych akustycznie, o ktérych
mowa w przepisach odrgbnych.

20. W przypadku realizacji magazynéw energii wykona¢ je jako obiekty kontenerowe, naziemne,
wolnostojace, w postaci systemdw baterii i zapewni¢ w nich wykonanie szczelnych posadzek.

21. W trakcie realizacji badZz likwidacji przedsigwzigcia eksploatowaé wyltacznie sprawny sprzet
budowlany i pojazdy oraz monitorowa¢ ewentualne wycieki substancji ropopochodnych, a zaplecze
budowy wraz z miejscami postoju, uzupeitniania paliw i1 awaryjnego serwisowania maszyn
budowlanych i sprzetu transportowego oraz magazynowania substancji chemicznych, odpadéw
niebezpiecznych badz innych materialébw mogacych negatywnie oddzialywa¢ na $rodowisko
gruntowo-wodne, zorganizowal na terenie zabezpieczonym przed mozliwoscia zanieczyszczenia
gruntu oraz wéd powierzchniowych i podziemnych, np. utwardzonym lub posiadajacym uszczelniona
powierzchnig.

22. Na kazdym etapie przedsiewziecia zapewni¢ dostepno$é sorbentow, wiasciwych w zakresie ilosci
i rodzaju do potencjalnego zagrozenia, mogacego wystapi¢ w nastepstwie sytuacji awaryjnych,
a zuzyty sorbent badz zanieczyszczony grunt przekaza¢ uprawnionemu odbiorcy odpaddw.

23. Stacje transformatorowe zabezpieczyé przed ewentualnymi wyciekami, a kazdy transformator
olejowy wyposazy¢ w szczelng mise olejowa, wykonang z materiatéw olejoodpornych
i wodoodpornych, ktéra pomie$ci co najmniej 100 % oleju jaki bedzie zawieral zastosowany
transformator.

24. Magazyny energii zabezpieczy¢ przed mozliwoscia emisji zanieczyszczen do srodowiska
gruntowo — wodnego.

25. Mycie paneli prowadzi¢ z wykorzystaniem czystej wody lub w przypadku wystepowania
wigkszych zanieczyszczef z zastosowaniem biodegradowalnych detergentéw, obojetnych dla
srodowiska gruntowo-wodnego.

26. W trakcie realizacji badz likwidacji planowane przedsigwzigcie zaopatrzy¢ w przenosne toalety,
wyposazone w systematycznie oprozniane szczelne zbiorniki na $cieki socjalno - bytowe,
a powstajace $cieki dostarczaé uprawnionym taborem do oczyszczalni Sciekow.

27. Utrzymanie roslinnoséci na terenie elektrowni fotowoltaicznej prowadzi¢ bez uzycia srodkow
ograniczajacych wzrost ro$lin - herbicyddéw - lub innych $rodkéw ochrony roélin.

28. Wytwarzane odpady magazynowaé selektywnie w  wyznaczonych miejscach oraz
w uporzadkowany sposéb, w szczelnych kontenerach i pojemnikach lub luzem na utwardzonym
podfozu na terenie zaplecza budowy, a nastepnie przekazywac je uprawnionym odbiorcom odpadow.
29. W przypadku wystepowania kolizji z urzadzeniami melioracji wodnych, takimi jak m.in. ciggi
drenarskie, rurociggi czy rowy, kolizje te uzgodni¢ z wiasciwg gminna spotka wodng lub
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z zainteresowanymi whascicielami, a uszkodzone w trakcie budowy urzadzenia melioracji wodnych
odbudowaé i przywrdcié¢ do stanu pierwotnego.

Uzasadniajgc decyzje organ powolujac si¢ na tre$¢ art. 63 ust. 112 ustawy i pod
tym katem scharakteryzowal wplyw inwestycji na poszczegolne sktadniki srodowiska.
Wyjasnit m.in., iz na terenie inwestycji nie beda wystgpowaly zorganizowane Zrodia
emisji substancji do powietrza. Nie dojdzie tez do przekroczenia dopuszczalnych
pozioméw halasu okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 14
czerwea 2007 r. w sprawie dopuszczalnych poziomow hatasu w srodowisku (Dz. U.
22014 r. poz. 112). Organ wskazal, ze przedsigwzigcie nie bedzie powodowac
przekroczenia dopuszczalnych poziomow pol elektromagnetycznych w $rodowisku
okre§lonych w rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 07 grudnia 2019 r. w sprawie
dopuszczalnych pozioméw pol elektromagnetycznych w Srodowisku (Dz. U. poz.
2448).

Nie przewiduje si¢ tez wystgpienia znaczacych powigzan ani ponadnormatywnego
kumulowania oddzialywan planowanej inwestycji Z innymi  podobnymi
przedsigwzigciami. Organ wyjasnit ponadto, ze inwestycja nie nalezy do zakladow
oduzym lub zwigkszonym ryzyku wystgpienia powaznej awarii, okreslonych
w rozporzadzeniu Ministra Rozwoju z dnia 29 stycznia 2016 r. w sprawie rodzajow
i ilosci znajdujgcych si¢ w zakladzie substancji niebezpiecznych, decydujgcych
o zaliczeniu zakladu do zaktadu o zwigkszonym lub duzym ryzyku wystgpienia
powaznej awarii przemystowej (Dz. U. poz. 138).

Ze wzgledu na charakter przedsigwzigceia 1 brak duzych obiektéw kubaturowych organ
stwierdzit przy tym ograniczone ryzyko wystapienia katastrof budowlanych. Poza tym
zaznaczyl, ze teren przedsigwzigcia nie jest potozony w strefie zagrozenia
powodziowego, w strefie zagrozonej mozliwoscia wystapienia osuwisk, ruchow
skorupy ziemskiej, klimatycznych i mozliwych zdarzen ekstremalnych. Eksploatacja
przedsiewzigcia nie bedzie wplywata na zmiany klimatu, nie spowoduje stalego,
istotnego zapotrzebowania na wodg oraz koniecznoéé odprowadzania $ciekow.
Gospodarowanie odpadami bgdzie minimalne gdyz inwestycja nie bedzie stanowic¢
znaczacego zrodia ich powstawania.

Organ dodal, ze nie przewiduje negatywnego wplywu planowanego przedsigwzigcia
na $rodowisko gruntowo — wodne, a teren zainwestowania nie jest zlokalizowany na
obszarach wodno - blotnych i innych obszarach o plytkim poziomie zalegania wod
podziemnych, w strefach ochronnych uje¢ wod i obszarach ochronnych zbiornikow
wéd $rodladowych, obszarach wybrzezy i érodowiska morskiego, gorskiego, lesnego
oraz obszarach przylegajacych do jezior. Przedsigwziecie nie bedzie zlokalizowane tez
na obszarach o krajobrazie majacym znaczenie historyczne, kulturowe oraz
archeologiczne, a takze na obszarach uzdrowiskowych i ochrony uzdrowiskowe].
Zaznaczyl, ze obszar inwestycji potozony jest na terenie o malej gestosci zaludnienia.
Burmistrz Miasta i Gminy Margonin dodat tez, ze nie przewiduje przekroczenia
standardow jakosci $rodowiska. Eksploatacja elektrowni fotowoltaicznej nie bedzie
wigzala si¢ z nadmiernym wykorzystaniem zasobow naturalnych oraz wplywem na
réznorodnosé biologiczng. Teren dziatki nr 156/1 w Sypniewie zlokalizowany jest
poza obszarami chronionymi. Nie odnotowano na nim gatunkéw rodlin i grzybow
chronionych, rzadkich lub zagrozonych wyginieciem. Nie wystepujg tam takze
siedliska przyrodnicze majace znaczenie dla Wspolnoty.
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Podsumowujac, organ stwierdzil, ze ze wzgledu na lokalizacj¢ planowanego
przedsiewziecia na nieuzytkowanych gruntach ornych, jego charakter, brak
konieczno$ci wycinki drzew lub krzewdéw oraz jego realizacje zgodnie z natozonymi
w decyzji warunkami, nie przewiduje znaczacego negatywnego oddzialywania na
srodowisko przyrodnicze, w tym na réznorodno$¢ biologiczna, rozumiang jako
liczebnos¢ i kondycje populacji wystepujacych gatunkéw, w szczegdlnosci
chronionych, rzadkich lub gingcych gatunkéw roslin, zwierzat i grzybow. W ocenie
organu, realizacja przedsiewziecia nie wplynie takze na obszary chronione,
a w szczegdlnosci na siedliska przyrodnicze, gatunki roslin i zwierzat oraz ich
siedliska, dla ktorych ochrony zostaly wyznaczone obszary Natura 2000, a takze nie
spowoduje pogorszenia integralnodci poszczegdlnych obszaréw Natura 2000 lub ich
powigzaf z innymi obszarami. Ponadto przedsigwzigcie nie spowoduje utraty
i fragmentacji siedlisk oraz nie wplynie na korytarze ekologiczne i funkcje
ekosystemu. Innymi stowy, realizacja przedsigwzigcia nie pociagnie za sobg zagrozen
dla srodowiska lokalnego, a takze nie bedzie oddzialywac transgranicznie.

Na koniec organ stwierdzil, iz planowana inwestycja przyczyni si¢ do
zwieckszenia energii odnawialnej, a w zwigzku z tym do zmniejszenia zanieczyszczen
do atmosfery z innych Zrédet. Jego zdaniem analiza zamierzenia inwestycyjnego,
pozwolita stwierdzi¢, iz inwestycja nie pogorszy warunkéw $rodowiskowych,
arealizacja inwestycji zgodnie z opisem wskazanym przez inwestora oraz
zastosowanie  zaproponowanych rozwiazan technicznych, technologicznych
i organizacyjnych, w polagczeniu w warunkami okreslonymi w decyzji pozwoli na
zachowanie obowiazujacych norm i ograniczenie ucigzliwosci dla Srodowiska
przyrodniczego.

Informacja o wydanej decyzji podana zostala do publicznej wiadomosci, a jej tres¢
opublikowana na stronie Biuletynu Informacji Publicznej Urzedu Miasta i Gminy
Margonin.

Powyzsza decyzje, w ustawowym terminie, zaskarzyli jednobrzmigcym
odwotaniem skierowanym do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w Pile
mieszkancy wsi Sypniewo — strony postepowania: Dariusz Slesinski oraz Andrzelina
Wojtalak. Domagajac si¢ uchylenia decyzji zarzucili, iz inwestycja negatywnie
wptynie na krajobraz i zagospodarowanie przestrzenne okolicznego terenu, ktéry ma
charakter typowo wiejski. Ponadto spowoduje ograniczenie mozliwosci zerowania
dzikich zwierzat i naruszy zasade dobrego sasiedztwa. Ponadto zwrocili uwage, ze
tereny sgsiadujgce z dziatka inwestycyjng mialyby w przyszlosci zosta¢ przeznaczone
pod budownictwo jednorodzinne, a powstanie elektrowni znacznie to utrudni.

Do odwolania pisemnie odniosta si¢ spdtka Eneoz Invest Sp. z o.o0.
w Chwaszczynie wnoszac o uznanie go za bezzasadne.

Samorzgdowe Kolegium Odwolawcze zwaiylo co nastepuje:
Odwotanie nie podlega uwzglednieniu.
Materialnoprawna podstawg decyzji organu I instancji sa przepisy ustawy

z dnia 03 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenistwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania
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na $rodowisko (t.j. Dz. U. z 2023 1. poz. 1094, ze zm.), a takze rozporzadzenia Rady
Ministréw z dnia 10 wrzesénia 2019 r. w sprawie przedsigwzig¢ moggcych znaczgco
oddziabywaé na Srodowisko (Dz. U. poz. 1839, ze zm.).

Uzyskanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach wymagane jest dla
planowanych przedsigwzig¢ mogacych zawsze znaczaco oddziatywaé na srodowisko,
badz potencjalnie znaczaco oddzialywac na srodowisko. W mysl art. 59 ustawy 008
przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewzigcia na S$rodowisko wymaga
realizacja nastepujacych planowanych przedsigwzigé mogacych znaczaco oddziatywadé
na $rodowisko: '

1) planowanego przedsigwzigcia mogacego zawsze znaczjco oddziatywa¢ na
srodowisko;

2) planowanego przedsigwzigcia mogacego potencjalnie znaczaco oddzialywaé na
srodowisko, jezeli obowiazek przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsigwzigcia
na $rodowisko zostal stwierdzony na podstawie art. 63 ust. 1 albo jezeli o jej
przeprowadzenie Wwystapi podmiot planujgcy podjgcie realizacji przedsigwziecia
lokalizowanego na obszarach objetych formami ochrony przyrody, o ktérych mowa
w art. 6 ust. 1 pkt 3 i 4 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. 0 ochronie przyrody.
Przeprowadzenie oceny oddziatywania na srodowisko w zaleznosci zatem od rodzaju
zamierzonego przedsigwzigcia lub miejsca jego realizacji moze mie¢ charakter
obowiazkowy lub fakultatywny. Istota decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach
iest okreslenie wplywu planowanego przedsigwzigcia na $rodowisko oraz wymagan
srodowiskowych. jakie powinny byé spetnione. by méc zrealizowac przedsigwzigcie
{ zminimalizowaé skutki negatywnego wplywu na $rodowisko czynnikow dla niego
szkodliwych.

Postepowanie w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
podlega takze regutom zawartym w Kodeksie postepowania administracyjnego.
Zasada praworzadnosci kaze organom administracji publicznej dziata¢ na podstawie
przepiséw prawa (art. 6 kpa). Zgodnie z wyrazong w art. 7 kpa zasadg prawdy
obiektywnej i uwzglednienia interesu spotecznego oraz stusznego interesu stron,
organy administracyjne stosujgce prawo maja obowiazek podejmowania wszelkich
srodkéw w celu dokladnego wyjasnienia stanu faktycznego i zatatwienia sprawy,
majac na wzgledzie interes spoteczny i shuszny interes stron. Natomiast zgodnie z art.
77 § 1 kpa, organ administracji publicznej jest obowiazany w sposéb wyczerpujacy
zebra¢ i rozpatrzy¢ caly material dowodowy. Wyniki postgpowania dowodowego
powinny znalez¢é odzwierciedlenie w uzasadnieniu decyzji. W my$l! art. 107 § 3 kpa,
uzasadnienie faktyczne decyzji powinno w szczegolnosci zawiera¢ wskazanie faktow,
ktére organ uznat za udowodnione, dowoddw, na ktorych si¢ oparl oraz przyczyn,
z powodu ktorych innym dowodom odmowil wiarygodnosci i mocy dowodowej, za$
uzasadnienie prawne - wyjasnienie podstawy prawnej decyzji z przytoczeniem
przepisOw prawa.

Kolegium zwraca uwagg, ze organ wiasciwy do wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach, analizujgc konieczno$¢ przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedsiewziecia na $rodowisko powinien uwzgledni¢ kryteria wymienione
enumeratywnie w art. 63 ust. 1 ustawy 00S. W przypadku, gdy odstapiono od
koniecznosci przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwzigcia na Srodowisko,
uzasadnienie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, niezaleznie od wymogow
przewidzianych w przepisach kpa powinno zawiera¢ informacje o uwarunkowaniach,
o ktérych mowa w art. 63 ust. 1 ustawy 00$ uwzglednionych przy stwierdzeniu braku
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potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsigwzigeia na $rodowisko (por.
wyrok WSA w Lublinie z dnia 04 grudnia 2019 r., sygn. akt II SA/Lu 304/19, Lex nr
2785841, wyrok WSA w Bialymstoku z dnia 19 czerwca 2018 r., sygn. akt II SA/Bk
921/17, Lex nr 2513948).

Jak wynika z akt administracyjnych niniejszego postepowania, Burmistrz
Miasta i Gminy Margonin, przy wydawaniu zaskarzonej decyzji z dnia 29 wrzes$nia
2023 r. uwzglednit specyfike przedsigwzigcia, wzigt pod uwage i odniodst sie do
okolicznosci wymienionych w art. 63 ust. 1 ustawy 0os, w tym m. in. do rodzaju, cech
i skali przedsiewzigcia, wielko$ci zajmowanego terenu, zakresu robdt zwigzanych
z jego realizacja, prawdopodobienstwa, czasu trwania, zasiggu oddziatywania,
mozliwosci  ograniczenia oddzialywania oraz odwracalno$ci oddzialywania,
powiazania z innymi przedsigwzieciami, a takze wykorzystania zasobéw naturalnych,
réznorodnosci biologicznej, emisji i uciazliwodci zwigzanych =z eksploatacja
przedsigwzigcia, gestosci zaludnienia wokot przedsiewziecia oraz usytuowania
przedsiewzigcia wzgledem obszar6w wymagajacych specjalnej ochrony ze wzgledu na
wystepowanie gatunkow roslin, grzybéw i zwierzat, ich siedlisk lub siedlisk
przyrodniczych objetych ochrona, w tym obszaréw Natura 2000. Ponadto
w analizowanym postgpowaniu organ decyzyjny dokonat obiektywnej, wywazonej,
oparte) na niekwestionowanym stanie faktycznym oceny Kkarty informacyjnej
przedsiewzigcia jako dowodu =zasadniczego iocenit inwestycije w kontekscie
wszystkich uwarunkowan wymienionych w art. 63 ust. 1 ustawy 0o$. Wydajac decyzje
o srodowiskowych uwarunkowaniach w przedmiotowej sprawie, organ uwzglednit
1ujawnil w uzasadnieniu decyzji informacje o uwarunkowaniach, o ktérych mowa
w art. 63 ust. 1 ustawy 00§, ktére zostaty uwzglednione przy formutowaniu wniosku
o braku potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewziccia na
Srodowisko.

Zdaniem Kolegium, takze przedlozona do wniosku o wydanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach karta informacyjna przedsiewziccia zawiera
wszystkie elementy wymagane przepisami prawa (art. 62a ustawy 00s).

Kolegium zauwaza, ze wptyw planowanego przedsiewziecia na $rodowisko,
wtym zwierzgta 1 zycie ludzi zostal dodatkowo przeanalizowany przez
wyspecjalizowane w tym zakresie organy wspotdziatajace. Wszystkie organy — PPIS
w Chodziezy, ZZ w Inowroctawiu oraz RDOS w Poznaniu nie mialy watpliwosci, 1z
dla przedmiotowego przedsigwzigcia, nie ma potrzeby przeprowadzenia oceny
oddzialywania na srodowisko, co wynika z jednoznacznych stanowisk tych organdw.
Dodatkowo okreslone przez ZZ w Inowroctawiu i RDOS w Poznaniu warunki
i wymagania korzystania ze srodowiska zostaly uwzglednione przez organ I instancji
w sentencji decyzji. Organ w pkt. II sentencji zaskarzonej decyzji okreslit 29 istotnych
warunkOw i wymagan korzystania ze $rodowiska w fazie realizacji, eksploatacji
1 uzytkowania przedsigwzigcia polegajacego na budowie przedmiotowej elektrowni
fotowoltaicznej. Ponadto opinie organdéw wspdtdzialajacych zostaly szczegdtowo
przywotane w uzasadnieniu zaskarzonej decyzji.

Rozpatrujac odwolanie dotyczace decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
nalezy mie¢ na uwadze specyfike wydawanego rozstrzygniecia, ktére nie ma
charakteru uznaniowego. Jest to decyzja zwiazana, uzalezniona od spelnienia $cisle
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okreslonych przestanek. Zreszta z dyspozycji art. 81 ustawy o008 wynika, ze
ustawodawca okreslit precyzyjnie katalog okolicznosci uzasadniajgcych odmowg
zgody na realizacj¢ przedsiewzigcia. Wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach mozna odméwi¢ jedynie w razie:

1. niezgodno$ci lokalizacji przedsiewzigcia z ustaleniami miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, jezeli plan ten zostal uchwalony (art. 80 ust. 2
ustawy),

2. odmowy uzgodnienia warunkéw realizacji przedsiewziecia przez regionalnego
dyrektora ochrony $rodowiska w trybie art. 77 ust. 1 ustawy,

3. braku mozliwosci realizacji przedsiewzigcia w wariantach, o ktérych mowa w art.
66 ust. 1 pkt 5, oraz w przypadku braku zgody wnioskodawcy na wskazanie w decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach wariantu dopuszczonego do realizacji (art. 81
ust. 1 ustawy),

4. gdy z oceny oddzialywania na srodowisko wynika, ze przedsigwzigcie moze
znaczaco negatywnie oddziatywal na obszar Natura 2000, a za realizacja
przedsiewzigcia nie przemawiajg konieczne wymogi nadrzgdnego interesu
publicznego, w tym wymogi o charakterze spotecznym lub gospodarczym i brak jest
rozwiazan alternatywnych (art. 81 ust. 2 ustawy),

5. jezeli z oceny oddziatywania przedsiewzigeia na Srodowisko wynika, ze
przedsigwzigcie moze spowodowac nieosiagniecie celow srodowiskowych zawartych
w planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza (art. 81 ust. 3 ustawy).

Jezeli wiec zadna z wymienionych wyzej okolicznosci nie zachodzi, organ jest
obowigzany do okreslenia srodowiskowych uwarunkowan (wyrok WSA w Lodzi
7 dnia 14 czerwca 2013 r. sygn. akt I SA/E.d 285/13, Lex nr 1333585 i wyrok WSA
w Poznaniu z dnia 19 marca 2015 r. sygn. akt IT SA/Po 1128/14, Lex nr 1807232).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy nalezy zauwazy¢,
ze zadna z przestanek do odmowy wydania decyzji o0 srodowiskowych
uwarunkowaniach w rozpatrywanym przypadku nie zachodzi. Nalezy przy tym dodac,
e sprzeciw spolecznosci lokalnej w stosunku do inwestycii nie moze by¢ podstawa do
wydania decyzii odmownej. Ma to zwiazek z charakterem decyzji srodowiskowej i
celami, dla ktérych jest ona wydawana. Przepisy nakazuja zapewnienie udziatu
spoleczenstwa w postgpowaniu i wzigcia pod uwage wynikoéw postepowania z
udzialem spoleczenstwa, natomiast nie nakladaja obowigzku uzyskania spofeczne]
akceptacji dla przedsigwzigcia. Innymi stowy, zaden przepis ustawy 00§ nie uzaleznia
wydania pozytywnej dla inwestora decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, czy
tez wczesniej stwierdzenia obowigzku przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedsiewzigcia na Srodowisko od zgody czy akceptacji, badz braku sprzeciwu
spolecznosci lokalnej czy strony postepowania.

Stad tez argumenty odwolujacych odnoszace si¢ do wplywu planowanego
przedsiewziecia na krajobraz czy zagospodarowanie przestrzenne terenu, albo
ograniczenie Zzerowania dzikich zwierzat lub tez naruszenie zasady dobrego
sasiedztwa, nie mogg by¢ podstawa do wydania decyzji odmownej. Podobnie nalezy
potraktowa¢ zarzut utraty atrakcyjnosci terenu z uwagi na zamiar odwolujgcych
przeznaczenia swoich gruntow sasiednich pod budownictwo jednorodzinne. Kwestie
te zostaly szczegolowo przeanalizowane w karcie informacyjnej przedsigwzigcia oraz
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w opiniach organdéw wspdtdziatajacych, ktére organ I instancji uwzglednit w tresci
swojej decyzji. Wskazac nalezy, iz powstanie elektrowni fotowoltaicznej na dziafce
o pow. 2,83 ha, w terenie mato zaludnionym, w poblizu drogi gminnej, wsréd pol
uprawnych lub lezgcych odlogiem nie wplynie istotnie na krajobraz wiejski lub
zagospodarowanie przestrzenne okolic. Teren inwestycji oraz sgsiednie nadal bedzie
mogt by¢é wykorzystywany do dziatalnosci rolniczej (dziatka nr 156/1 gtéwnie jako
taka), a ewentualne zerowanie zwierzyny (gldwnie ssakoéw) zostanie ograniczone
jedynie w niewielkim stopniu poprzez ogrodzenie terenu inwestycji. Z terenu
przedsiewzigcia nadal beda mogty korzysta¢ plazy, gady, ptaki i niewielkie ssaki.

W sprawie tej nie mozna tez méwi¢ o naruszeniu zasady dobrego sasiedztwa, ktora
wynika z treSci art. 61 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu  przestrzennym 1 jest badana jedynie w postgpowaniu
administracyjnym w sprawie ustalenia warunkéw zabudowy i zagospodarowania
obiektu budowlanego. Dla aktualnego postepowania - w przedmiocie okreslenia
uwarunkowan srodowiskowych inwestycji — dobre sasiedztwo nie ma znaczenia, gdyz
aktualny moment procedowania w sprawie przyszlej inwestycji jest pierwotny i wcale
nie musi wiaza¢ sie z powstaniem planowanego przedsi¢gwzigcia. Podobnie rozwazania
o utracie atrakcyjnosci terenu sgsiedniego w zwigzku z zamiarem jego przyszlego
przeznaczenia pod budownictwo mieszkaniowe na tym etapie sg jedynie hipotetyczne
i niemierzalne. Wlasciciel dzialki nr 156/1 w kazdym momencie moze jg bowiem
przeznaczy¢ na okreslony przez siebie cel inwestycyjny, byleby byt on zgodny
z prawem. Zajecie terenu dziatki pod fotowoltaike od strony uwarunkowan
srodowiskowych jest dzi§ dopuszczalne i legalne i nic nie wskazuje na to, by miato
wplyw na pogorszenie sposobu wykorzystania terendw sasiednich. Zresztg ich
przeznaczenie w przysziosci bedzie dopiero badane i oceniane przez uprawnione
organy, wowczas gdy zamiar inwestowania w budownictwo mieszkalne stanie si¢
realny i rzeczywisty.

W S$wietle powyzszych ustalen, w analizowanym postepowaniu nie mozna
mowié o naruszeniu jakichkolwiek przepisow prawa materialnego lub post¢powania
moggcych mie¢ wpltyw na tre$é¢ zaskarzonego rozstrzygniecia. W ocenie Kolegium,
postepowanie w przedmiotowej sprawie zostalo przeprowadzone w  sposob
prawidlowy. W ustalonym stanie faktycznym sprawy organ prawidtowo zastosowat
przepisy ustawy 00§, czemu dat wyraz w uzasadnieniu decyzji. W dziataniu organu nie
spos6b dopatrze¢ sie ani naruszenia prawa materialnego, ktére miato wplyw na wynik
sprawy, ani tez innego naruszenia przepisow postgpowania, ktére mogto miec istotny
wplyw na wynik sprawy. Uzasadnienie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach
zawiera informacje o uwarunkowaniach, o ktérych mowa w art. 63 ust. 1 i art. 85
ustawy 00§, sama za$ decyzja odpowiada wymogom wynikajacym z ast. 107 kpa.

Uwzgledniajac powyzsze, Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w Pile uznaje
odwotanie Dariusza Slesifiskiego i Andrzeliny Wojtalak za bezzasadne, a zaskarzong
decyzje Burmistrza Miasta i Gminy Margonin z dnia 29 wrzednia 2023 r. za
prawidlowa. Dlatego wlasnie zdecydowalo o utrzymaniu jej w mocy, co orzeczono jak
w sentencji.

Decyzja niniejsza jest ostateczna.
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POUCZENIE:

1. Na decyzje stuzy skarga, ktérg mozna wnie$¢ wylacznie z powodu naruszenia prawa lub interesu
prawnego do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Poznaniu za po$rednictwem tutejszego
Kolegium w terminie 30 dni od dnia doreczenia decyzji (art. 3 § 2 ust. 2 w zw. z art. 53 § 1 ustawy
z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postgpowaniu przed sadami administracyjnymi zwana dalej

ppsa.
2. Od skargi pobiera si¢ wpis stosunkowy lub staly (art. 230 ppsa).Wpis stosunkowy pobiera si¢

w sprawach, w Kktérych przedmiotem zaskarzenia s3 nalezno$ci pienigZne. W innych sprawach

pobiera si¢ wpis staly (art. 231 ppsa).

3. Strona skladajaca skarge ma mozliwo$¢ ubiegania si¢ przed Sgdem o przyznanie jej prawa pomocy
(w zakresie catkowitym lub czgsciowym) obejmujacego zwolnienie od Kosztow sgdowych oraz
ustanowienie radcy prawnego lub adwokata, doradey podatkowego lub rzecznika patentowego (art.

245 ppsa).
Wysokos¢é oraz szczegolowe zasady pobierania wpisu regulujg przepisy rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie
wysokosci oraz szczegdtowych zasad pobicrania wpisu w postepowaniu przed sadami administracyjnymi.

Whpis stosunkowy zalezy od wysokosci naleznosci pieni¢znej objgtej zaskarZonym aktem i wynosi:

1) do 10.000 zt - 4 % warlosci przedmiotu zaskarzenia, nie mniej jednak niz 100 zk;

2) ponad 10.000 zt do 50.000 zt - 3 % wartoci przedmiotu zaskarzenia, nie mniej jednak niz 400 zI;

3) ponad 50.000 zt do 100.000 zt - 2 % wartosci przedmiotu zaskarzenia, nie mniej jednak niz 1.500 zt;

4) ponad 100.000 zt - 1 % wartosci przedmiotu zaskarzenia, nie mniej jednak niz 2.000 zt i nie wigcej niz 100.000 zi.

Whpis staly bez wzgledu na przedmiot zaskarZonego aktu lub czynnosei wynosi w sprawach:

1) skarg na postanowienia wydane w postgpowaniu administracyjnym, egzekucyjnym i zabezpieczajacym - 100 zI,

2) skarg na akty lub czynnosci z zakresu administracji publicznej dotyczace uprawnien fub obowigzkow wynikajacych z przepisow prawa -
200 z;

3) skarg na akty prawa miejscowego organéw jednostek samorzadu terytorialnego i terenowych organow administracji rzadowej - 300 zl;

4) skarg na akty organow jednostek samorzadu terytorialnego i ich zwiazkow, inne niz akty prawa miejscowego, podejmowane w sprawach z
zakresu administracji publicznej - 300 zi;

5) skarg na akty nadzoru nad dziatalnoscia organéw jednostek samorzadu terytorialnego - 300 zi;

6) skarg na bezczynnosé organéw administracji publicznej - 100 zh;

7) zazaleh na postanowienia wojewodzkich sadow administracyjnych - 100 zt.

Wois staly wynosi w sprawach skarg, nieobjgtych wpisem stosunkowym, z zakresu:

1) budownictwa i architektury - 500 zl;

2) zagospodarowania przestrzennego - 500 z1;

3) ochrony $rodowiska i przyrody - 200 zi;

4) gospodarki wodnej - 300 zi;

5) nieruchomosci - 200 zl;

6) rolnictwa i lesnictwa - 200 zi;

7 ewidencji ludnosci i dowodéw osobistych - 100 zt,

8) cudzoziemcow, paszportow i wiz - 300 zi,

9) aktow stanu cywilnego i obywatelstwa - 100 zt;

10) kombatantéw - 100 zi;

11) wlasnosci przemystowej - 1.000 zl;

12) zobowigzan podatkowych - 500 zi;

13) prawa celnego - 500 zt.

Whpis staly w sprawach skarg dotyczacych uprawnief do wykonywania okre$lonego zawodu, czynnosci lub zaje¢, bez wzgledu na ich rodzaj
i charakter, wynosi 200 zi.

Whpis staly w sprawach skarg dotyczacych postanowienia [ub decyzji wydanych w trybie wznowienia postepowania administracyjnego,
stwierdzenia niewaznosci, uchylenia lub zmiany albo wygasnigcia aktu, bez wzgledu na przedmiot sprawy, pobiera si¢ w wysokogci 200 zt.
W sprawach skarg niewymienionych powyzej wpis staly wynosi 200 zl.

Zwolnienie z mocy ustawy (art. 239 ppsa)

§ 1. Nie maja obowiazku uiszczenia kosztow sadowych:

1) strona skarzqca dzialanie, bezczynno$¢ organu lub przewlekle prowadzenie postgpowania w sprawach:

a) z zakresu pomocy i opicki spotecznej,

b) dotyczacych statusu bezrobotnego, zasilkéw oraz innych naleznosci i uprawnien pezystugujacych osobie bezrobotnej,

¢) dotyczacych chorob zawodowych, $wiadczen leczniczych oraz §wiadczen rehabil itacyjnych,

d) ze stosunkow pracy i stosunkow stuzbowych,

e) z zakresu ubezpieczei spofecznych,

f) z zakresu powszechnego obowigzku obrony,

g) udzielania cudzoziemcom ochrony,

h) dotyczacych dodatkéw mieszkaniowych;

2) prokurator, Rzecznik Praw Obywatelskich i Rzecznik Praw Dziecka;

3) kurator strony wyznaczony przez sad orzekajgcy lub przez sad opiekuiiczy dla danej sprawy;

4) strona, ktorej przyznane zostato prawo do pomocy w postepowaniu przed sadem administracyjnym {prawo pomocy), w zakresie
okreslonym w prawomocnym postanowieniu o przyznaniu tego prawa.

§ 2. Nie maja obowiazku viszczania optat sadowych organizacje pozytku publicznego, dziafajace na podstawie przepisow o dzialalnosci
pozytku publicznego i o wolontariacie, w sprawach wlasnych, z wyjatkiem spraw dotyczacych prowadzone] przez te organizacje dzialalnosci
gospodarczej, a takze organizacje pozarzadowe oraz podmioty wymienione w art. 3 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. o dziatalnosei
pozytku publicznego i o wolontariacie - W sprawach wiasnych dotyczacych realizacji zleconego zadania publicznego na podstawie
przepisow o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie.

W.!"I azur
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Otrzymuja:
1. Dariusz Slesinski

2. Andrzelina Wojtalak

3. Eneoz Invest Sp. z 0.0. w Chwaszczynie

4. pozostale strony postepowania zgodnie z art. 49 kpa
5. Burmistrz Miasta i Gminy Margonin

6. aa

Do wiadomosci:

1. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Chodziezy
2. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu
3. Dyrektor Zarzadu Zlewni Wéd Polskich w Inowroctawiu

Administratorem Pani/Pana danych osobowych jest Prezes Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w Pile z siedzibg
ul. Dzieci Polskich 26, 64-320 Pita. Posiada Pani/Pan prawo dostepu do treéci swoich danych oraz ich poprawiania.
Dane osobowe przetwarzane beda w celu realizacji ustawowych zadart Samorzadowego Kolegium QOdwotawczego w Pile
i bedg przekazywane wytacznie podmiotom uprawnionym do uzyskania danych osobowych na podstawie przepiséw prawa
lub zawartych umdw. Dalsze informacje dotyczgce danych osobowych znajdujg sie na naszej stronie Biuletynu Informagji

Publicznej pod adresem: https://www.bip.kolegium.pila.pl




