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PROTOKOL NR XXX/2025
z sesji Rady Powiatu w Mragowie VII kadencji,
ktora odbyta si¢ 17 grudnia 2025 r.

w sali nr 1 Starostwa Powiatowego w Mragowie

Czas trwania: 2 godz. 20 min.

rozpoczecie: 15:30

zakonczenie: 17:50

Na podstawie art. 15 ust. 1 ustawy z dnia 5 czerwca 1998tr. o samorzadzie powiatowym (tekst

jednolity: Dz.U. z 2024r., poz. 107 z pézn.zm.), zostala zwolana XXX sesja Rady Powiatu w Mragowie
VII kadencji.

Przewodniczacy Rady Powiatu — Pan Radostaw Pienkowski o godzinie 15:30 otworzyt sesj¢. Powitat

radnych, uczestniczacych w sesji. Poinformowat o tzw. klauzuli RODO, z ktérq mozna si¢ zapoznaé w BIP

Starostwa Powiatowego w Mragowie.

Stwierdzil quorum.

(Lista obecnosci radnych stanowi gatacznik nr 1 do protokotn)

Ad. pkt 2. Przedstawienie porzadku obrad.

Porzadek obrad:

1.
2.
3.

Otwarcie obrad Rady Powiatu.

Przedstawienie porzadku obrad.

Przyjecie protokotu z XXVIII sesji z 26.11.2025r. oraz z XXIX sesji z 2.12.2025r.

Informacja Starosty Mragowskiego o pracach Zarzadu Powiatu w Mragowie.

Przedstawienie sprawozdan z prac Komisji stalych Rady Powiatu za 2025 rok oraz sprawozdania z planu

kontroli Komisji Rewizyjnej za 2025 rok.

Podjecie uchwatl w sprawie:
uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Mragowskiego na lata
2026-2040,

1) przedstawienie projektu Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Mragowskiego na lata
2026-2040,

2) odczytanie opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej w sprawie projektu Wieloletniej
Prognozy Finansowej Powiatu Mragowskiego na lata 2026-2040,

3) przedstawienie przez Komisje Budzetu i Gospodarki opinii zbiorczej,

4) przedstawienie stanowiska Zarzadu Powiatu w Mragowie w sprawie opinii Komisji Budzetu
1 Gospodarki,

5) dyskusja,



6) glosowanie nad projektem uchwaly w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej

Powiatu Mragowskiego na lata 2026-2040.
b)  uchwalenia budzetu powiatu mragowskiego na rok 2026,

1) przedstawienie projektu uchwaty budzetowej powiatu mragowskiego,

2) odczytanie opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej w sprawie projektu uchwaly budzetowey,

3) przedstawienie przez Komisje Budzetu i Gospodarki opinii zbiorczej,

4) przedstawienie stanowiska Zarzadu Powiatu w Mragowie w sprawie opinii Komisji Budzetu
1 Gospodarki,

5) dyskusja,

6) glosowanie nad projektem uchwaly budzetowej powiatu mragowskiego na 2026 rok.

¢) zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Mragowskiego na lata 2025-2040,

d) zmian budzetu powiatu mragowskiego na 2025r.,

e) ustalenia wysokosci oplat za usuwanie pojazdéw z drég 1 ich przechowywanie na obszarze powiatu
mragowskiego oraz wysokosci kosztow w przypadku odstapienia od wykonania dyspozycji usunigcia
pojazdu w 2026 roku,

f)  zatwierdzenia rocznego planu kontroli Komisji Rewizyjnej na 2026r.,

@)  zatwierdzenia planu pracy Komisji Budzetu i Gospodarki na 2020t.,

h) zatwierdzenia planu pracy Komisji Edukacji, Ochrony Zdrowia, Spraw Spolecznych, Kultury
i Promociji na 2026r.,

1)  przyjecia planu pracy Rady Powiatu w Mragowie na 2020r.,

) przyjecia rezygnacji z funkeji Przewodniczacego Komisji Budzetu i Gospodarki,

k)  zmiany uchwaly NR 1I/11/2024 Rady Powiatu w Mragowie z dnia 15 maja 2024 r. w sprawie:
powotlania Komisji Budzetu i Gospodarki,

)  przyjecia rezygnacji z cztonkostwa i pelnienia funkeji Wiceprzewodniczacego Komisji Rewizyjnej,

1)  przyjecia rezygnacii z cztonkostwa i pelnienia funkeji Sekretarza Komisji Rewizyjnej,

m) przyjecia rezygnacii z czltonkostwa i pelnienia funkcji Przewodniczacego Komisji Skarg, Wnioskéw
i Petycji,

n) przyjecia rezygnacji z cztonkostwa i pelnienia funkcji Zastepcy Przewodniczacego Komisji Skarg,
Whnioskow i Petycji.

o) zmiany uchwaly NR 1I/13/2024 Rady Powiatu w Mragowie z dnia 15 maja 2024 r. w sprawie:
powotania Komisji Skarg, Wnioskéw 1 Petyci,

p) zmiany uchwaly NR 11/10/2024 Rady Powiatu w Mragowie z dnia 15 maja 2024 r. w sprawie:
powolania Komisji Edukacji, Ochrony Zdrowia, Spraw Spolecznych, Kultury i Promoci.

7. Oswiadczenia, wnioski, interpelacje 1 zapytania radnych.

8.  Sprawy rézne i dyskusja.

9.  Zamkniecie obrad.

Pan Radostaw Pietikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu — zapytal, czy sa propozycje zmian do

porzadku obrad?



Pan Waldemar Cybul — Starosta Mragowski — zwrécil sie o wprowadzenie do porzadku obrad:

- punktu 6r) podjecie uchwaly w sprawie:

zmiany uchwaty Nr XV /91/2025 Rady Powiatu w Mragowie z dnia 26 marca 2025 r. w sprawie okreslenia
zadan z zakresu rehabilitacji zawodowej 1 spolecznej oséb niepelnosprawnych, na realizacje ktérych
przeznacza si¢ $rodki Pafdstwowego Funduszu Rehabilitacji Osob Niepetnosprawnych w 2025 roku,

- punktu 6s) podjecie uchwaly w sprawie:

powierzenia z dniem 1 stycznia 2026r. Gminie Mikolajki zadania zarzadzania drogami powiatowymi,
polozonymi w granicach administracyjnych miasta Mikotajki, w zakresie calorocznego utrzymania
porzadku, czystoéci chodnikéw, jezdni, prac porzadkowo — konserwacyjnych zieleni oraz zimowego
utrzymania ulic lezacych w ciagu drég powiatowych w Mikotajkach.

Dodal, ze te dwa projekty uchwat byly procedowane na wczorajszym posiedzeniu Komisiji.

W wyniku glosowania: ,,za” — 17, ,przeciw” — 0, ,,wstrzymalo si¢” — 0, Rada Powiatu wprowadzita
do porzadku obrad pkt 61): podjecie uchwaly w sprawie: zmiany uchwaty Nr XV /91/2025 Rady Powiatu
w Mragowie z dnia 26 marca 2025 r. w sprawie okreslenia zadan z zakresu rehabilitacji zawodowe;
i spolecznej oséb niepelnosprawnych, na realizacje¢ ktérych przeznacza si¢ $rodki Pafistwowego Funduszu
Rehabilitacji Oséb Niepetnosprawnych w 2025 roku.

W wyniku glosowania: ,,za” — 17, ,,przeciw” — 0, ,,wstrzymalo si¢” — 0, Rada Powiatu wprowadzita do
porzadku obrad pkt 6s): podjecie uchwaly w sprawie: powierzenia z dniem 1 stycznia 2026r. Gminie
Mikotajki zadania zarzadzania drogami powiatowymi, potozonymi w granicach administracyjnych miasta
Mikotajki, w zakresie catorocznego utrzymania porzadku, czystosci chodnikéw, jezdni, prac porzadkowo —
konserwacyjnych zieleni oraz zimowego utrzymania ulic lezacych w ciagu drég powiatowych w Mikolajkach.

(Imienne wykazgy glosowania stanowiq gataqeinik nr 2 do protokotn)

Ad. pkt 3. Przyjecie protokotu z XXVIII sesji z 26.11.2025r. oraz z XXIX sesji z 2.12.2025r.

Nie wniesiono uwag do ww. protokoléw.

Rada Powiatu przystapita do glosowania przy uzyciu urzadzed do glosowania.

W wyniku glosowania: ,,za” — 16, ,,przeciw” — 0, ,,wstrzymalo si¢” — 1; Rada Powiatu przyjeta protokoét
z XXVIII sesji z 26.11.2025r.

W wyniku glosowania: ,,za” — 16, ,,przeciw” — 0, ,,wstrzymalo si¢” — 1; Rada Powiatu przyjeta protokoét
z XXIX sesji z 2.12.2025r.

(Imienne wykazgy glosowania stanowiq gataeinik nr 2 do protokotn)

Ad. pkt 4. Informacja Starosty Mragowskiego o pracach Zarzadu Powiatu w Mragowie.
(Informacje 3 posiedzert Zarzadn Powiatn w Mragowie. stanowiq 3atqcznik nr 3 do protokotn)

Radna Pani Barbara KuZmicka-Rogala — poinformowala, Zze na Zarzadzie 19 listopada zwigkszono
§rodki dziale w 600 o 80 000 w zakresie zadania inwestycyjnego: ,,Ustalenie pasa drogowego na odcinku
Piecki — Bobréwko” 1 70 000 w zakresie ,,Ustalenia pasa drogowego na odcinku Wyszembork — Popowo

Saleckie”. Zapytala, czym sugeruje sie Zarzad wznawiajac granice pasa drogowego? Na posiedzeniu
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26 listopada wyrazono zgode na podpisanie aneksu na zadanie pod nazwa: ,,Przebudowa ciagu
komunikacyjnego powiatu Burszewo — Warpuny — Zyndaki”. Zwigkszono inwestycje o kwote 140 000.
Zapytala, jakie to byly roboty? Co zawieral protokét koniecznodci? Czy tez w tych pracach dodatkowych
bedzie wspélfinansowata Gmina? Tez na tym samym Zarzadzie zaakceptowano tres¢ aneksu, z ktorego
wynika przedtuzenie terminéw opracowania dokumentaciji przebudowy i rozbudowy drogi powiatowej na
odcinku Popowo Saleckie — Mragowo. Czy to bylo analizowane? Czym si¢ tez sugerowanor Pan Starosta
reprezentowal powiat na konferencji wspolorganizowanej przez Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska
i Gospodarki Wodnej. Zapytala, na czym polegala wspotorganizacja powiatu? Czy byly jakie§ koszty z tego
tytutu? 27 listopada znowu jest aneks, gdzie przedtuzono umowe na opracowanie dokumentacji projektowe;
przebudowy, rozbudowy drogi powiatowej na odcinku Bagienice Male — Marcinkowo. Terminy sa
przedtuzane. Przedtuzony jest termin tez na rewitalizacj¢ zabytkowego budynku Starostwa. Zapytala, czy to
ze przediuza si¢ umowe nie wplynie na pozyskanie, czy na korzystanie ze srodkéw z Polskiego Ladu?
27 listopada jest taka informacja, ze byl wniosek w sprawie akceptacji tresci porozumienia stron w sprawie
rozwiazania umowy, jest powotany numer umowy z 10 wrzes$nia 2024. Zaakceptowano tre$¢ porozumienia
stron w sprawie rozwiazania umowy. Zapytata, czego dotyczyla ta umowa?

Pan Waldemar Cybul — Starosta Mragowski — odnosnie ustalenia pasa drogowego Piecki - Bobrowko
do drogi wojewddzkiej 600 oraz Wyszembork - Popowo poinformowal, Ze sa to tematy zwiazane z tym, ze
na dzien dzisiejszy sa sytuacje coraz czg¢séciej, miedzy innymi stad tez bedzie jakby uzupelnienie odpowiedzi
do pytania kolejnego o anecksowanie, ze pas drogowy, czyli krétko méwiac wylewka asfaltowa nie pokrywa
si¢ z dziatkami, jesli chodzi o prawo wlasnosci. Ten temat byl na ostatniej sesji Rady Powiatu, jak byli
mieszkadcy miedzy innymi Pierstawka i wlasnie miejscowosci, ktére naleza do gminy Piecki. Wiec by méc
podja¢ dzialania dotyczace projektowania i ewentualnej realizacji poprawy nawierzchni tychze drég
powiatowych, na poczatku nalezy ustali¢ prawo wlasnosci. Natomiast, jezeli chodzi o Wyszembork -
Popowo doktadnie jeszcze w spadku pojawil si¢ temat dotyczacy préby przejecia fragmentu drogi
powiatowej na wysokosci za miejscowoscig Popowo, za tak zwana grobla. Tam jest wyznaczony wokot
jeziora pas drogi powiatowej, natomiast nowy wiasciciel probowat zasiedzie¢ droge 1 w pierwszej instancji
w sadzie wygral sprawe. Odwolali si¢ do drugiej instancji i tutaj w wyniku postepowania, sad przyznal racje
Starostwu Powiatowemu, ze drogi zasiedzie¢ nie mozna. Natomiast przez x lat tam fizycznie drogi jako drogi
nie bylo, byl tylko wyznaczony pas drogowy i nikt dokladnie nie wie, jak on przebiega, bo pan, ktéry
probowal przeja¢ te¢ wlasnosé, argumentowal to, ze 30 lat wypasal tam krowy, ogrodzil to drutem
kolczastym 1 uwazal, Ze skoro 30 lat jego krowy tam chodzily i nikt nie jezdzil tamtedy, to jest podstawa do
tego, zeby ta droge przejaé na wlasnosé. Starosta przypomnial, ze jest to dziatka blisko jeziora. Wigc warto$é
samej dziatki, by byla automatycznie bardzo atrakcyjna. Dlatego wznowienie granic jest tez koniecznoscia,
zeby wiedzieli, ktéredy przebiega pas drogowy i dziatki powiatowe. Jezeli chodzi o aneks dotyczacy tematu
Burszewo - Warpuny - Zyndaki, inwestycji z Rzadowego Funduszu Rozwoju Drég Lokalnych, dodatkowe
140 000 wynika z tego, ze projekt instalacji kanalizacyjno-deszczowej byt sprzed chyba 6 czy 5 lat, wigc na
ta chwile nalezalo dokonal pewnych modyfikacji i tak, Gmina Sorkwity partycypuje w takim samym

poziomie, czyli 50%, wzicta na siebie koszty dodatkowych roboét. Tym bardziej, ze na tym zadaniu
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w stosunku do przetargu i deklarowanej kwoty ze strony Gminy byly oszczednosci. Dodal, ze
w poniedzialek nastepuje odbiér prac zwiazanych z zakoficzeniem inwestycji na tym odcinku. Jezeli chodzi
o temat Popowa, to jest ta kwestia, ze zlecanie juz dokumentacji projektowej bez ustalenia przebiegu pasa
drogowego powoduje sytuacje, ze na dzien dzisiejszy w Popowie i w innych miejscach okazuje sig, ze droga
powiatowa jest zbyt szeroka w stosunku do dziatek, ktére w tym momencie przylegaja do tej drogi i zeby
zachowa¢ parametry dla okreslonej szeroko$ci drogi musza wchodzi¢ w prywatne ogrodzenia. Albo tez
sytuacja jest taka, gdzie migedzy innymi konsekwencja nie sprawdzenia przebiegu dzialek i pasa drogowego
jest to, ze si¢ okazuje, ze czyj$ plot znajduje si¢ w drodze powiatowej. Dlatego tutaj aneks dotyczy wlasnie
uzgodnied miedzy innymi w zwigzku z tym, ze na dzied dzisiejszy nalezy ustali¢ przebieg pasa drogowego
oraz ewentualnie przejecie niektérych dzialek w ramach przygotowanego projektu, zeby méc dokonczy¢
procedure dokumentacji projektowej, lacznie z ewentualng decyzja z ZRID-owska. Jesli chodzi
o konferencjg, zorganizowana zostala w Mragowie. Powiat byt tylko i wylacznie, albo az partnerem. Dzigki
inicjatywie pana Starosty Jacka Kisluka, jego staraniom z NFOS, powiat mragowski mégl by¢ partnerem do
konferencji, ktéra zostala w 100%-tach sfinansowana ze srodkéw NFOS. To NFOS wybral tak zwanego
realizatora technicznego, firme, ktéra wykonata cato§é zadania. Powiat byt tylko i wylacznie partnerem
i jakby gospodarzem lokalnym, z czego si¢ bardzo ciesza, bo przy okazji byla mozliwo$é zaréwno
porozmawiania na temat probleméw zwigzanych z woda oraz tez ma nadziejg, ze uda si¢ przeforsowac pare
tematéw dotyczacych chociazby pozyskania srodkéw na kwestie zwigzane z zagospodarowaniem odpadéw
zwanych eternitem i tez tematem bardzo bolacym, jesli chodzi o gming Sorkwity, czyli rozprzestrzeniajacy
si¢ problem barszczu Sosnowskiego. Wigc tutaj tez licza na to, ze uda im si¢ z réznych zrédel pozyskad
srodki finansowe na ten problem. Jezeli chodzi o Bagienice Mate - Marcinkowo umowa tez jest aneksowana
ze wzgledu na procedure uzgodnien z PKP. Wiedza dokladnie, Ze maja tam kwesti¢ dwoch przejazdéw
w Marcinkowie, mimo tego, ze linia kolejowa jest nieczynna. Procedura uzgodnien dobiega kofica i projekty
sq juz kompleksowo przygotowane. Czekajg tylko na zlozenie jakby ostatecznych wszystkich uzgodnied do
rozliczenia ze Starostwem Powiatowym. Jesli chodzi o ,,Cyberbezpieczny samorzad”, to jeszcze byta umowa
podpisana z firma, ktéra miata przygotowaé¢ dokumentacj¢ pod katem wlasnie tego projektu. W zwiazku
z tym, ze strony postanawiaja rozwiaza¢ umowe bez zadnych konsekwencji dla kazdej ze stron, po prostu
zostalo podpisane porozumienie dotyczace rozwiazania tej umowy. Natomiast Wydzial Inwestycji
przygotowal wniosek o pozyskanie §rodkéw na calgq procedure informatyzacji Starostwa Powiatowego
z innych srodkéw.

Radna Pani Barbara KuZzmicka-Rogala — stwierdzila, ze zgodzi si¢, ze co do wznowienia granic, czy
wytyczenia pasa drogowego w Popowie Saleckim, tam gdzie jest to zagrodzone, ale nie zgodzi si¢ absolutnie
i uwaza, ze te pieniadze beda niewlasciwie wydane, na wznowienie granic tam, gdzie maja zamiar robic
inwestycje. I to wynika z projektow. Projektant ma by¢ w terenie, ma zaprojektowac. Jak jest decyzje ZRID-
owska to tez nie potrzeba. Byla inwestycja nawet w Dluzcu. To wykonawca bierze geodete, wykonawca
wznawia granice i jedli jest plot to kaza przestawié, albo jest walka. A juz tam, gdzie jest decyzja ZRID-
owska, to w ogdle nie maja jako wlasciciele nic do powiedzenia, méwi o osobach fizycznych. Uwaza, ze

nalezaloby to przemysle¢, bo po prostu szkoda 70 000.
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Pan Waldemar Cybul — Starosta Mragowski — podzigkowal za sugestie. Natomiast bedzie wspdlnie
z Zarzadem stal na innym stanowisku, bo potem sg takie efekty, ze musza placi¢ za odszkodowania.
Tez doktadnie pani radna wie, ze wykonanie projektu, kiedy méwig o ,,Zaprojektuj 1 wybuduj”, wiaze si¢
z zupelnie inna kwota, jezeli pan projektant sobie za opracowanie tej dokumentacji zazyczy. Natomiast
w momencie kiedy wiadomo, jak przebiega pas drogowy, to tanszym 1 zupelnie wystarczajacym
rozwigzaniem do poprawy stanu nawierzchni drég powiatowych jest remont, czyli zrobienie naktadki. Wiec
w tym momencie to tez tu taka informacja, ze zaprojektowanie dla kilometra - pottora pasa drogowego
w formie remontu to jest tylko i wylacznie w granicach 18-20 000, natomiast zrobienie dokumentacji petne;
projektowej jest zdecydowanie drozsze. Wiedzac, ze nie ma kolizji, jesli chodzi o prawo wlasnosci, tatwiej
jest decydowad, gdzie zrobig kwestie remontowe, a gdzie ewentualnie przebudowe.

Radna Pani Barbara KuZmicka-Rogala — zgodzila si¢ z panem Starosta, ze to decyduje Zarzad i ze

najlepiej si¢ wydaje czyje$ pieniadze, a szczegdlnie publiczne.

Ad. pkt 5. Przedstawienie sprawozdan z prac Komisji statych Rady Powiatu za 2025 rok oraz
sprawozdania z planu kontroli Komisji Rewizyjnej za 2025 rok.

(Ww. sprawozdania stanowiq zatacznik nr 4 do protokotn)

Pan Radostaw Pietikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu — poinformowal, ze te sprawozdania byly
przekazane do Komisji. Otworzyl dyskusje.

Nikt nie zabrat glosu.

Ad. pkt 6. Podjecie uchwat w sprawie:

a) uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Mragowskiego na lata 2026-2030,

1)  przedstawienie projektu Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Mragowskiego na lata

2026-2030,

Pan Waldemar Cybul — Starosta Mragowski —w zwigzku z tym, ze maja do czynienia jakby z dwoma
projektami uchwal, czyli uchwalenie wieloletniej prognozy finansowej powiatu mragowskiego na lata 2026-
2040 oraz w kolejnym punkcie uchwalenia budzetu powiatu mragowskiego na rok 2026, one s3 ze soba
$cisle powiazane, zwrocil si¢ z kilkoma stowami wprowadzenia. Stwierdzil, Zze stoja dzi§ przed decyzja
dotyczaca przyjecia najwazniejszego dokumentu finansowego dla tej wspélnoty, to jest budzetu powiatu
mragowskiego na rok 2026 i1 wynikajacej z tego planu wieloletniej prognozy finansowej na lata kolejne.
Podkreslit z calg stanowczoscia, ze nie jest to jedynie suchy wykaz dochodow i wydatkow, ktory radni
otrzymali ponad dwa tygodnie temu, a jest to konkretny, realny plan dzialania, ktéry bezposrednio bedzie
mogl si¢ przetozy¢ na jakos¢ zycia kazdego mieszkadca w powiecie mragowskim. Projekt ten przygotowali
w czasach nietatwych. Maja pelng swiadomo$¢ wyzwan zwigzanych z bezpieczenstwem i pafistwa i regionu,
ktére determinujg dzi§ wiele decyzji na szczeblu krajowym. Zmieniajq, si¢ priorytety w tym zakresie. A mimo
tego z pelnym przekonaniem, wspélnie z Zarzadem, oddaja dokument odpowiedzialny, zréwnowazony,
i co najwazniejsze, dalej nastawiony na rozwdj powiatu mragowskiego. Dlaczego ten budzet i wieloletnia

prognoza finansowa zastuguja na akceptacje 1 poparcie? Po pierwsze inwestycja w pokolenia i w mlodziez.
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Znaczaca cze$¢ wydatkow to fundusze oczywiscie zwiazane z o$wiata. Nie ograniczaja si¢ tylko 1 wylacznie
do utrzymania powiatowych szkél ponadpodstawowych, tym bardziej, ze naprawde jest ich sporo i sa
bardzo réznorodne. Stawiajq na konkretne wsparcie dla uczniéw placéwek powiatowych. Miedzy innymi
realizujg zadania z zakresu modernizacji bazy dydaktycznej oraz sportowej. Wiedza dokladnie o trwajacej
inwestycji zwigzanej z budowsg infrastruktury sportowej przy Centrum Ksztalcenia Zawodowego
i Ustawicznego w Mragowie. Chca, by mlodziez uczyla si¢ w warunkach na miar¢ XXI wieku. Kolejny
element to bezpieczenstwo i zdrowie, bo bardzo waznym elementem kazdego budzetu sa $rodki na ochrone
zdrowia. W tym wsparcie funkcjonowania szpitala powiatowego, ktéry stanowi fundament przede
wszystkim poczucia bezpieczenistwa dla mieszkanicéw powiatu. W budzecie zaplanowali $rodki, ktére
pozwola na jego funkcjonowanie i dalsza poprawe uslug. Kontynuujg réwniez dzialania zwigzane
z modernizacja infrastruktury drogowej. Ich modernizacja i poprawa stanu to nie tylko komfort jazdy,
to przede wszystkim bezpieczna droga do pracy i szkoly. W tym roku jeszcze oddaja kolejne odcinki, tak
jak wspomnial 22 odbieraja inwestycje dotyczaca zadania w gminie Sorkwity, realizowang ze $rodkéw
Rzadowego Funduszu Rozwoju Drég Lokalnych i rowniez w przyszly poniedziatek odbierany jest pierwszy
etap w Gazwie, ktdry tez zostal zrealizowany. 1 dzigki tej inwestycji oraz inwestycji realizowanej
w miejscowosci Grabéwek - Grabéwko na drodze powiatowej, moga wreszcie odblokowaé mozliwosc
skfadania wnioskéw do Ministerstwa Infrastruktury na pozyskanie dodatkowych $rodkéw na zadania
inwestycyjne. Czekaja na rozstrzygniecie, z informacji wiedza, Ze pozytywne, kolejnego zadania
inwestycyjnego, kolejnych §rodkéw inwestycyjnych pozyskanych z Rzadowego Funduszu Rozwoju Drég
Lokalnych, na kolejny odcinek w gminie Sorkwity, czy realizowany kolejny fragment drogi powiatowe;
w miejscowosci Dluzec, czyli gmina Piecki. Trzecim waznym filarem, jesli chodzi o budzet jest tak zwana
solidarno$¢ spoteczna. To w tym budzecie sa zadania, ktére dotycza 0s6b potrzebujacych stalego wsparcia.
Ma na mysli przede wszystkim podopiecznych Domu Pomocy Spotecznej. Prawie 100 podopiecznych,
ktérzy wymagaja catlodobowej opiceki, zainteresowania, edukacii, wsparcia. Méwi tez tutaj o domach dziecka,
ktére prowadzone sg przez powiat mragowski, a realizacja tego zadania odbywa si¢ przez Towarzystwo Nasz
Dom, gdzie tez prawie pigédziesiatka dzieci przebywa i jest pod opicka powiatu mragowskiego. Mowi tez
o warsztatach terapii zajeciowej, ktore uruchomione zostaly w zeszlym roku i funkcjonuja na ulicy
Nadbrzeznej, po dawnej szkole. I rzecz bardzo wazna - rodzinne domy dziecka, rodziny zawodowe, ktore
przyjmujg pod swoj dach dzieciaki, ktére potrzebuja pomocy i wsparcia. I tutaj wszystkim jednostkom,
osobom, ktére nadzoruja i realizuja te zadania serdecznie podzigkowal, na rece pani dyrektor PCPR ztozyt
te podzigkowania, bo wlasnie PCPR koordynuje to wszystko. Budzet zaplanowany na 2026 rok zostat
przygotowany w oparciu przede wszystkim o zelazng zasade odpowiedzialnosci finansowej. Kazda ztotowka
jest tu ogladana dwa a nawet trzykrotnie. Racjonalnie gospodaruja §rodkami wlasnymi, ale jednoczesnie
skutecznie siegaja po fundusze zewnetrzne, zaréwno te krajowe jak i europejskie i to one sa paliwem
zakupéw i inwestycji. Dodal, ze miedzy innymi $rodki pozyskane wlasnie z Ministerstwa Sportu, $rodki
pozyskane z Rzadowego Funduszu Rozwoju Drég Lokalnych, czy srodki pozyskane z programu Sejf
i bezpieczenstwa zarzadzania kryzysowego, trafiaja do jednostek powiatowych i do powiatu. Tu tez

ogromne podzickowania za merytoryczng pracg dla pani Skarbnik i catego zespotu finansowo-ksiegowego
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powiatu, bo nie tylko dotyczy to samego Starostwa Powiatowego, ale wszystkich jednostek wchodzacych

w sklad powiatu 1 bedacych pod szyldem organizacyjnym. Wiedza dokladnie, ze budzet to zawsze efekt

trudnego kompromisu pomiedzy ogromnymi potrzebami, a realnymi mozliwo$ciami. Wierzy, ze ten projekt

jest optymalng odpowiedzia na wyzwania, przed ktérymi stoi powiat. To silny fundament, na ktérym moga

przede wszystkim budowac bezpieczng przysztosé w 2026 roku. Tym bardziej, ze przyszlo§é, ma nadzieje,

bedzie pozytywna. Dlatego majac na uwadze dobro wspdlnoty oraz planowane dziatania dotyczace rozwoju

powiatu mragowskiego zwraca si¢ do radnych o przyjecie proponowanego budzetu w przedtozonym

ksztalcie i bardzo prosi o jego pozytywne zaopiniowanie.

2) odczytanie opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej w sprawie projektu Wieloletniej
Prognozy Finansowej Powiatu Mragowskiego na lata 2026-2040,

Pan Tadeusz Lapka — Wiceprzewodniczacy Rady Powiatu — odczytal Uchwale nr RIO.IV-0120-

267/2025 Sktadu Orzekajacego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Olsztynie z dnia 24 listopada 2025 roku

w sprawie opinii o przedlozonym przez Zarzad Powiatu w Mragowie projekcie uchwaly w sprawie

wieloletniej prognozy finansowej powiatu mragowskiego na lata 2026 — 2040, w ktérej Sktad Orzekajacy

pozytywnie zaopiniowal przedmiotowy projekt.

W/ w uchwata RIO stanowi zalqeznik nr 5 do protokotn)

3)  przedstawienie przez Komisje Budzetu 1 Gospodarki opinii zbiorczeyj,

Pan Tadeusz Nosek — Wiceprzewodniczacy Komisji Budzetu i Gospodarki — przedstawil opini¢

zblorcza: ,,Komisja Budzetu i Gospodarki Rady Powiatu w Mragowie, na posiedzeniu w dniu 25 listopada

2025z., przeanalizowala projekt uchwaly Rady Powiatu w Mragowie w sprawie uchwalenia Wieloletniej

Prognozy Finansowej Powiatu Mragowskiego na lata 2026 — 2040. Zapoznala si¢ takze z pozytywna opinia

Komisji Edukacji, Ochrony Zdrowia, Spraw Spolecznych, Kultury i Promocji w sprawie w/w projektu

uchwaly. W wyniku przeprowadzonego glosowania: ,,za”— 0, ,,przeciw”— 1, ,,wstrzymalo si¢”— 5, (2 radnych

nieobecnych), wydata pozytywna opini¢ na temat projektu uchwaty Rady Powiatu w Mragowie w sprawie

uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Mragowskiego na lata 2026 — 2040.”

(Opinia Komisji Budzetn i Gospodarki stanowi gatqcznik nr 6 do protokoin)

4)  przedstawienie stanowiska Zarzadu Powiatu w Mrggowie w sprawie opinii Komisji Budzetu
1 Gospodarki,

Pan Waldemar Cybul — Starosta Mragowski —poinformowal, ze Zarzad Powiatu w Mragowie zapoznat

si¢ z opinig Komisji.

5) dyskusja,

Pan Radostaw Pietikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu — otworzyl dyskusje.

Radna Pani Barbara KuZmicka-Rogala — zwrobcila sie, by zrobi¢ poprawke, bo w projekcie dotyczacym

wieloletniej prognozy finansowej jest ,,chwata” nie ,,uchwala” rady powiatu. Nalezaloby to dopisa¢, bo to

wyglada nieelegancko. Odno$nie wypowiedzi Starosty, ze dbaja o jako$¢ zycia kazdego mieszkarica powiatu

mragowskiego stwierdzila, ze oprocz gminy Mikotajki - najwigkszej gminy w powiecie. W 2024 roku powiat

dofinansowal okoto 200 000 na Grabowek, w 2025 - 0 do jakiejkolwiek inwestycji, jakichkolwiek realizacji

czegokolwiek na drogach powiatowych, zadnych pieniedzy nie wydali 1 to samo jest na przyszly rok.
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Wieloletnia prognoza finansowa nigdzie nie opracowuje zadnej dokumentacji, co uniemozliwi jakiekolwiek
wystapienie o jakiekolwiek pieniadze. Inwestycje, ktore zostaly przedstawione, polaczy to z budzetem,
w Mikotajkach nie ma nic. Maja swojego Staroste, ale niestety nie majq nic. Jest wszystko zmniejszane. Jest
przepisany kanat Talcki z tego roku na 26. Bylo odwodnienie, nie ma wcale. Nic nie byto robione przy
odwodnieniu. W Baranowie miato by¢ 500 000 jest 200 000. Sg natomiast inwestycje, gdzie milion ztotych
jest wpisane bez zadnego wkladu, tylko srodki wlasne powiatu. Stwierdzita, ze mieszkanicy to docenia jak
bardzo sg realizowane inwestycje w powiecie mragowskim w gminie Mikotajki.

Radna Pani Wioletta Podlaska — rowniez chciataby dolaczy¢ si¢ do wypowiedzi poprzedniczki
z Mikotajek. Odniosta si¢ od razu i do wieloletniej prognozy finansowej i do budzetu na przyszly rok.
Chcialaby uzasadni¢, dlaczego bedzie glosowala przeciwko zaréwno WPF jak i budzetowi na przyszty rok.
Otrzymali taki zestaw zadan inwestycyjnych rocznych i wieloletnich przewidzianych do realizacji w 2026
roku. To bylo na jednych z ostatnich sesji. Przeanalizowala sobie te zadania inwestycyjne. W tej tabelce na
24 400 000zt przewidzianych na inwestycje na gming Mikolajki przypadto 765 000, po czym w projekcie
budzetu i w tym samym zalaczniku: zadania inwestycyjne na rok 26, kwota zmniejszona zostala na gming
Mikotajki o 300 000 zl. Pozostalo z 23 500,51 465 000. Wynikalo to oczywiscie z tego, ze remont
nawierzchni drogi powiatowej w miejscowosci Baranowo etap pierwszy, w pierwszym projekcie bylo na
500 000 zostato 200 000. Bedzie glosowata przeciwko, dlatego ze uwaza, Ze jest to niesprawiedliwy podziat
srodkéw. Sg jako mieszkanicy gminy Mikolajki jako$ inaczej 1 gorzej traktowani niz mieszkaricy innych gmin
powiatu. Dlatego bedzie glosowata przeciwko.

Radny Pan Tadeusz Lapka — stwierdzil, ze budzet, prognoza finansowa, jest w zasadzie oparta na 4
gléwnych filarach 1 to o czym juz wspomnial Starosta, czyli skupiona na rozwoju, czyli jest tu program
prorozwojowy mlodziezy placéwek oswiatowych, czyli inwestowanie tak zwane w przysziosé. Jest
szczegblna troska zawarta, jezeli kto§ dobrze si¢ wezyta, o zdrowie, o placéwki, o szpital. Jest tez to co
najbardziej jeszcze oprocz tych dwdch rzeczy boli w powiecie, czyli fatalny stan drég i na to sa zaplanowane
okreslone $rodki mozliwe do pozyskania, mozliwe do wyasygnowania z dochodéw wiasnych. I tak samo
jest jeszcze tutaj gro sSrodkéw co tez jest zadaniem powiatu - czyli opieka spoteczna 1 utrzymanie osrodkow
stuzacych temu. I to w zasadzie sa 4 filary, na ktérych musza si¢ skupié, czy chca czy nie, bo one sa
najbardziej drazliwe i najbardziej potrzebne i takie sg tez zadania powiatu. Natomiast jesli chodzi o to, czy
w jednej gminie inwestuja w tym roku wigcej czy mniej, juz kiedy$ méwit o tym, ze sa radnymi powiatowymi
i musza patrze¢ bardziej globalnie na ten powiat niz tylko jednostkowo przez pryzmat wlasnej gminy. Panie
radne mowia, ze gmina Mikolajki dostaje najmniej. Oczywiscie trzeba inwestowaé w ta gmine, bo to jest
gmina najwicksza, co nie znaczy, ze akurat w tym okresie tam te inwestycje beda najbardziej potrzebne, bo
sq jeszcze cztery inne gminy. Jezeli panie radne cheg si¢ licytowac to niech spojrza, ile idzie na gmine Miasto
Mragowo i podejrzewa, ze ta ocena z ich strony bedzie troche inna. Natomiast nie ma co ukrywa¢ gmina
Mragowo, gmina Piecki, gmina Sorkwity, to sq moze troszke biedniejsze gminy niz Mikolajki, bo gmina
Mikotajki jest do§¢ mocna gmina. To tez i zastuga gospodarza gminy, ale tez polozenia i wielkosci gminy
i samego potencjatu turystycznego, jakie ma, bo z tego tez czerpie okreslone profity w formie podatkow

i to tez si¢ chwali. Natomiast nie mozna patrzeé, co podkresla, tylko przez pryzmat jednej gminy, patrzac
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na prognoze finansowsa powiatu na lata 2026-2040, tak samo jak na budzet. Pami¢ta w pierwszej kadencji to
byl 1998 rok, kiedy walczyli, byto 25 radnych, bylo 5 réznych frakeji w Radzie, ale jako$ udato si¢ bardzo
dobrze zawsze porozumiewaé i wypracowywac. Byla jedna troska wszystkich o to, zeby ten powiat istniat
i zeby ten powiat scali¢, zeby wszystkie jednostki znaczace takie jak szpital, sad, prokuratura i tak dalej byly
w Mragowie, zeby ich nie stracié. Byla trochg walka wiasnie migdzy innymi z gming Mikolajki, bo Mikolajki
i cheialy do tego powiatu i nie chcialy, bo chcialy zosta¢ przy gizyckim. Byla ogromna walka o to i jako$
fajnie to wszystko udato si¢ pouktadaé. Jedno co naprawde mile wspomina z tej pierwszej kadencji, ze na
sesjach bylo zawsze bardzo burzliwie, bo tam kazdy mial swoje racje, ale byla tak zwana solidarnos¢, cel byl
jeden - utrzymacd i przede wszystkim rozwijaé powiat. Byla jeszcze jedna niewpisana zasada, ktérej tu brakuje.
Brakuje tego, ze jak radni opuszczali sale obrad juz nie bylo klétni. Nie bylo obrazania sie. Wszyscy
wychodzili, byli kolegami. Z nostalgia wspomina, ze do dzisiaj tych ludzi, ktérych spotyka, i to niezaleznie
gdzie, bo potowa juz ich nie Zyje, niektérych udalo mu si¢ nawet i tam spotkad, ale kogo spotyka sa
przyjaciétmi do dzisiaj. Ponad 27 lat. Czego tej Radzie by tez Zyczyl, zeby byla zgoda wéréd radnych i zeby
siebie szanowali i nie obrazali si¢ na to, ze w jednym roku w jednej gminie zrobig mniej, w drugiej gminie
zrobig wiecej. W nastepnych latach wréca, bo mysla o rozwoju calego powiatu nie tylko jednej gminy.
Radna Pani Barbara Kuzmicka-Rogala — zgodzila si¢ z panem radnym. Mowig o inwestycjach na
drogach powiatowych. Nie méwia o rozwoju Mikolajek, Zze maja jeszcze dofinansowaé moze Burmistrza
Mikotajek, bo on sobie poradzi. Na 23 miliony Mikotajki dostaja 460 000. To nie chodzi o rozwdj. Moze
cokolwiek niech bedzie w takim razie. Niech to bedzie sprawiedliwy budzet. Jesli chodzi o to, ze Miasto nie
dostaje, zadna gmina nie dostata 200 000 w prezencie. Miasto dostato i nie na zadania wlasne powiatu tylko
na swoje zadania. Z zestawienia przygotowanego przez Wydzial Finansowy, o ktére si¢ zwrécita, mozna
wyczytad, ile gmina otrzymala. Jest juz prawie polowa kadencji, a nie ma nic. W prognozie nie ma nic, bo
nie ma zadnej nawet dokumentacji. W budzecie jest znowu wpisany most na Taltach, gdzie nieudolnie nie
mogli zrobi¢ tego w tym roku. Jest wpisane Baranowo, gdzie z p6t miliona zrobito si¢ 200 000. I chyba
wigcej nic. Oswietlenie to tez jest zenada. Montaz bez dokumentaciji. Kto zrobi oswietlenie w Taltach za
50 0007 Dokumentacji za to nie zrobig. Wpisany jest zakup i montaz, a nie ma dokumentacji. Przykre to
jest. Chociaz trochg, zeby to bylo sprawiedliwe, bo poprzednia kadencja zostawita 33 miliony i bylo wtasnie
robione sprawiedliwie.

Radny Pan Mirostaw Mikofajczyk — zapytal, skoro jest tak dobrze, to dlaczego jest tak Zle? Do tej pory
jak pamieta, to wszystkie inwestycje, a szczegélnie te drogowe byly od wielu lat takie kroczace, idace do
przodu, czyli prorozwojowe. One w ostatnim roku i w tym, ktéry zostal zaplanowany bardzo mocno
przyhamowatly. Rozumie tu pana Staroste, ze nie ma pieniedzy, ale moze warto byloby powiedzie¢ tutaj
wszem 1 wobec, ze ,,stuchajcie naprawde pieniedzy nie mamy, rzad nie daje, Polskiego f.adu nie ma,
inwestycje w zwiazku z tym musza przyhamowac”. Poprosil, by to powiedzie¢ 1 oni to zrozumieja, ze
z braku pienigdzy nie moga tego robié. Dla przykladu podal rok 25. Budzet byl zaplanowany na
141 milionéw. Po zmianach budzetu ten si¢ skurczyt do 134 milionéw. Natomiast plan wydatkéw juz na
przyszty rok 26 wynosi 123 miliony, w tym deficyt jest 11, czyli pan radny zaklada, ze on si¢ zmniejszy, jezeli

chodzi o inwestycje o te 11 milionéw. Czyli bedzie wynosit w granicach 120 milionéw. Nie mozna méwic,
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ze tu jest tak bardzo dobrze, ze budzet jest rozwojowy, bo on nie jest rozwojowy. Rozwojowy bylby wéwezas,
gdyby te inwestycje przekroczyly sume 141 milionéw. Z czego to tez moze wynika? Czytajac ten budzet
wiele inwestycji z roku 25 z réznych powodéw, nie chce méwi¢ czy lezacych po tej czy po tej stronie, ale
zostato przetozonych na rok 26. Niektére inwestycje sq przektadane z budzetu na budzet. Pan radny pamicta
takie budzety w innych samorzadach, w ktérych bral udzial, gdzie budowano w pewnej miejscowosci salg
gimnastyczng od 2006 roku. Wybudowano 15 czy 20 lat pdzniej. Obawia sig, ze jezeli beda wlasnie tak
przektadac te inwestycje z roku na rok, to nie bedzie ten budzet na pewno prorozwojowy. Jesli chodzi
o wypowiedz, ze pozyskali bardzo duzo $rodkéw europejskich stwierdzil, ze wtasnie bardzo mato. Pani
radna powiedziala o praktycznie dwoch takich pozyskanych srodkach. Moze i az dwéch, czy tylko dwéch.
Ale pan radny uwaza, jak jego zdaniem wigkszo$¢, ze to jest zbyt malo.
Radny Pan Andrzej Marzewski— odniost si¢ do stoéw pana Starosty. Stwierdzil, Ze nie jest takim optymista,
jesli chodzi o stuzbe zdrowia. Od roku czasu, czyli od chwili opracowania audytu i programu naprawczego
nie mogg si¢ doczekaé podjecia konkretnych dziatan w szpitalu, aby to zadluzenie nie rosto.
Pan Radostaw Pietikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu — podzickowal dla czlonkow Zarzadu,
pani Skarbnik za te wysitki, gdyz uwaza, Ze to takie sprytne licytowanie si¢ o te kilometry jest jakby mniejszej
wagi. Dla niego o wiele bardziej wazna jest budowa chocby tej bazy dydaktyczno — sportowej, ktéra stuzy
dla wszystkich mieszkancéw gmin powiatu, réwniez Mikoltajek. Dla wsparcia dla szpitala, ktory moze
i sceptycznie, ale jednak realistycznie nie miatby nigdy odwagi na to, zeby w tej chwili powiedzie¢, ze trzeba
ten szpital zamknac i nie wie kto miatby leczy¢ obywateli, wigc rozumie te starania Zarzadu, ktore zmierzaja
w tym kierunku, zeby jednak wzmocni¢ stuzbe zdrowia w powiecie mragowskim, tym samym w gminach
poszczegdlnych tego powiatu. Takze dzigkuje bardzo za te starania.
W zwiazku z brakiem innych gloséw w dyskusji ppkt zostal zamknigty.
6) glosowanie nad projektem uchwaly w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej
Powiatu Mragowskiego na lata 2026-2040.
W wyniku przeprowadzonego glosowania: ,,za” — 11, ,,przeciw” — 5, ,,wstrzymato si¢” — 1, Rada Powiatu
podjeta uchwate Nr XXX/146/2025 w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu
Mragowskiego na lata 2026-2040.
(Imienne wykazgy glosowania stanowiq gataeinik nr 2 do protokotn)
(Uchwata stanowi zatqcznik nr 7 do protokoln)
b)  uchwalenia budzetu powiatu mragowskiego na rok 2026,
1)  przedstawienie projektu uchwaly budzetowej przez Przewodniczgcego Zarzgdu Powiatu,
Pan Waldemar Cybul — Starosta Mragowski — poinformowal, Zze informacja jest tozsama, czyli cale
dzialania zwiazane z przygotowanym budzetem radni otrzymali we wcze$niejszych materiatach. Opiniowane
to bylo na ostatnim wczesniejszym posiedzeniu Komisji. Uzasadnienie takie samo jak do prognozy
wieloletniej. Przypomnial, Ze wszystkie dzialania zaplanowane na przyszly rok dotycza tych wlasnie
podstawowych kryteriow, czyli zwiazanych z edukacja, o$wiata, zdrowiem i dziataniami inwestycyjnymi,
ktére sg albo realizowane, albo beda realizowane w roku przysziym.

2) odczytanie opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej w sprawie projektu uchwaly budzetoweyj,
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Pan Emil Popowski — Wiceprzewodniczgcy Rady Powiatu —odczytal Uchwale R10.4-0120-266/2025
Sktadu Orzekajacego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Olsztynie z dnia 24 listopada 2025 roku
w sprawie opinii o przedfozonym przez Zarzad Powiatu w Mragowie projekcie uchwaly budzetowe;
Powiatu Mragowskiego na 2026 rok oraz mozliwosdci sfinansowania deficytu budzetu przedstawionego
w tym projekcie, w ktérej Sktad Orzekajacy wydal opinie pozytywna.
(W/w nchwata RIO stanowi zalacznik nr 8 do protokoin)
3) przedstawienie przez Komisje Budzetu 1 Gospodarki opinii zbiorczej,
Pan Tadeusz Nosek — Wiceprzewodniczacy Komisji Budzetu i Gospodarki — przedstawil opinig
zbiorcza. Komisja Budzetu i Gospodarki Rady Powiatu w Mragowie, na posiedzeniu w dniu 25 listopada
2025z, przeanalizowata projekt uchwaly Rady Powiatu w Mragowie w sprawie uchwalenia budzetu powiatu
mragowskiego na rok 2026. Zapoznala si¢ takze z pozytywna opinia Komisji Edukacji, Ochrony Zdrowia,
Spraw Spolecznych, Kultury i Promocji w sprawie w/w projektu.
W wyniku przeprowadzonego glosowania: ,,za”’— 6, ,przeciw’— 1, ,wstrzymalo si¢”— 5, (2 radnych
nieobecnych), Komisja wydala pozytywna opini¢ na temat projektu uchwaty Rady Powiatu w Mragowie
w sprawie uchwalenia budzetu powiatu mragowskiego na rok 2026.
(Opinia Komisji Budsetu i Gospodarki stanowi zatqeznik nr 9 do protokotn)
4)  przedstawienie stanowiska Zarzadu Powiatu w Mragowie w sprawie opinii Komisji Budzetu
I Gospodarki,
Pan Waldemar Cybul — Starosta Mragowski —poinformowal, ze Zarzad Powiatu w Mragowie zapoznal
si¢ z opinig Komisji.
5) dyskusja,
Pan Radostaw Pierikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu —otworzy! dyskusije.
Radny Pan Adam Kreciewski — stwierdzil, ze ma trzy pytania. W paragrafie 2: wydatki majatkowe
w wysokosci 24 051 278,46 zt. Zauwazyl, ze w poprzednim roku ta kwota byta dwa razy wigksza i wynosita
49 051 705,92 zt. Skad jest taka duza réznica, jesli chodzi o te wydatki majatkowe, ze w tym roku te wydatki
s mniejszer W punkcie drugim na pozostate wydatki majatkowe na 2026 rok przeznacza si¢ 500 000,
zgodnie z zalacznikiem nr 4 to jest na Szpital w Mragowie. Zapytal, czy wiadomo na co te pieniadze
konkretnie zostang przeznaczone? Wrocil rowniez do tego tematu Mikolajek. Tak samo zwrécit na to
uwagg, ze Mikotajki przez budzet sa naprawde okrojone. I tutaj Wiceprzewodniczacy Tadeusz Lapka mowit
o tym, ze w tym roku mniej, w nastgpnym wigcej. To wszystko si¢ zgadza oczywiscie, ale to tez nie chodzi
o to, ze tak malo daja tych pieniedzy na Mikolajki, tylko Ze nawet zabierajq inwestycje, wygaszaja inwestycje
w Mikolajkach. Przypomnial, Ze wygasili tq inwestycje Luknajno Jana Pawla. Tam bylo 6 215 000.
Inwestycja zostata wygaszona przez Zarzad. Zostato 600 000 przeznaczone w tym roku na odwodnienie tej
drogi. Tez ta inwestycja nie zostala zrealizowana. To tez mozna powiedzied, ze te pienigdze zostaly jakby
zabrane. Zwrocil uwage, ze zostaly zabrane, z innej strony, porady prawne. Ma tutaj przed soba takie pismo
dotyczace punktu nieodplatnej pomocy prawnej i nieodplatnego poradnictwa obywatelskiego. W pismie
tym si¢ sugeruje, zeby zrobi¢ analize, czy faktycznie jest potrzebny ten punkt prawny w Mikotajkach.

Przypomnial, ze sa dwa punkty prawne. Jeden byl w Mikolajkach i jeden w Mragowie. No i w roku 2026 te
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dwa punkty beda tylko i wylacznie w Mragowie na ulicy Mrongowiusza. Tez w tym pi$mie sq wymienione
konkretnie liczbowo porady prawne od roku 2016 do roku 2025. Liczbowo faktycznie wigcej porad
prawnych jest w Mragowie, ale pan radny przeliczyt to na ilo$¢ tych porad na 100 mieszkancow i si¢ okazuje,
ze tych porad prawnych w Mikolajkach jest wigcej. Zdecydowanie wigcej w przeliczeniu na 100
mieszkafncoéw. Mimo to ten punk zostal zabrany do Mragowa. Pytanie jest takie, czy ta tendencja zabierania
tych inwestycji z Mikotajek jest stata. Bo to tak wyglada. Zapytal, czy to jest staly element zabierania
inwestycji w Mikotajkach?

Radny Pan Mirostaw Mikofajczyk — w tej kwestii porad prawnych poinformowal, ze wjezdzal dzisiaj na
teren szkoly. Przed wjazdem tam jest zakaz wjazdu i ,,nie dotyczy”. Tam nie ma ,nie dotyczy oséb
zainteresowanych korzystaniem z biura prawnego”. Takze bardzo by prosil, zeby pan Starosta tam
zainterweniowal, bo policja moze w kazdej chwili tam ukara¢ mandatem.

Radny Pan Krzysztof Czepielinda — stwierdzil, ze stuchal wypowiedzi radnych i tam padto takie pytanie:
co sig stalo, ze powiat ma takie male inwestycje? Poinformowal, ze kilka dni siedzial i sobie ogladal budzet.
Zaczyna si¢ od tego, ze w planie dochodéw w 25 roku mieli prawie 19 milionéw, w tej chwili w 26 —
8 300 000. Drogi publiczne - z 17 000 000 zeszli na 7 000 000. Z kolei pienigdze przeznaczone na drogi
powiatowe publiczne 25 rok - 23 miliony, 26 rok - 12 milionéw. Jednostki budzetowe - wydatki na inwestycje
jednostek budzetowych - 816 000, 26 rok - 210 000. Szukajac dalej co si¢ dzieje z budzetem, jest tutaj co$
o czym ostrzegali pana Starost¢ - budowa hali sportowej przy Centrum Ksztalcenia Zawodowego
i Ustawicznego w Mragowie. 7 474 000 jest to pozyskanie z programu Olimpia. Pozostate koszty, czyli
7 244 720 - dochody wlasne. Wigc placac za halg placa inwestycjami. To sa inwestycje, ktére zostaly
niewykonane, na ktore, ostrzegali Zarzad, ze tych pieniedzy zabraknie. To jest fajny budzet, fajnie si¢ patrzy
na to, bo pan Starosta w przyszlym roku powie ,hala zostala wybudowana”, nie wydali pieni¢dzy
pozyczonych ani grosza. Stwierdzil, ze to jest bieda budzet, bieda budzet i w przychodach i w rozchodach.
Na przyktad brakuje 300 000 jako dochdd do Strazy Pozarnej. Licza na to, ze te pieniadze pozyskaja.
Chociaz to sq w wigkszosci dotacje, ale w planie budzetowym brakuje 3 000 000 w stosunku do roku 25.
Pan radny jest tak samo zdecydowany glosowaé przeciw, pomijajac sprawe tych Mikolajek, o ktérych tu
rozmawiaja, ze to sa Mikolajki, bo to sa niedobre Mikotajki, bogate Mikotajki. To nie na tym to polega. Nie
nalezy si¢ licytowac kto komu i ile poméc.

Radny Pan Andrzej Marzewski — stwierdzil, Zze rok temu na sesji budzetowej méwit o programie Polski
Y.ad wdrozonym w styczniu 2023 roku. Wéwcezas pojawily si¢ pieniadze na inwestycje drogowe, inwestycje
w samorzadach, w powiecie. Ale w grudniu 2024, po zmianie rzadu, program inwestycji strategicznych, bo
tak si¢ nazywal w skrocie Polski Lad, zostal wygaszony. Pan radny rozumie - inna opcja polityczna, ale nie
ma nic w zamian. Pieniedzy na inwestycji nie ma. Skoniczyly si¢ pieniadze, a te zadania inwestycyjne sg tak
naprawdg potrzebne mieszkaficom powiatu. Czy to jaki$ luksus, Zzeby droga byla w miar¢ dobra, czy dostep
do stuzby zdrowia byl normalny? Tak to wyglada. Podobnie jak w tym $nie Faraona, o tych latach ttustych
i chudych. W tegorocznym planie budzetowym sa wydatki inwestycyjne zaplanowane na kwot¢ okoto
23 milionéw. Z tego, to juz pan radny Czepielinda wspomnial, hala sportowa. Zreszta pan radny glosowat

za ta halg sportowa. Uwaza, Ze jest to inwestycja potrzebna. Bylo nie bylo wydatek niemaly. W budzecie na
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ten rok 7 245 000. Jeszcze w tym roku z Polskiego f.adu maja 3 300 000, ktére sa przeznaczone na
dokoniczenie inwestycji drogowej w Dtuzcu. Nalezy tez wspomnie¢ o pieniadzach 1400 000 od samorzadéw
gminnych, od gminy Sorkwity, od gminy Mikotajki, od gminy Piecki, ktére badZ co badZ doktadaja si¢ do
tych inwestycji drogowych. Na pozostate inwestycje wszystkie zostaje 11 mln. To jest tyle co deficyt. Uwaza,
ze nie ma si¢ czym chwali¢, ale bedzie glosowal za tym budzetem ze wzgledu na kontynuacje inwestycji
drogowej w Dtuzcu.

Radny Pan Tadeusz Lapka — odnoszac si¢ tutaj do projektu budzetu na rok 2026 tez przypomniat
powiedzenie stynnego cesarza chifiskiego jeszcze z IV wieku przed nasza era, ze tak krawiec kraj jak mu
staje materiatu, takze to musza opierac si¢ na tym na co ich stac i z czego moga te inwestycje robié. Jezeli
maja dochody wlasne, wiadomo, ze z dochodéw wlasnych mozna dofinansowaé wklad wiasny
do pozyskanych srodkow. I tu trzeba to wszystko zrobi¢ tak, zeby si¢ dopasowac. Nawet staranie si¢
o dofinansowania muszg uwzglednia¢ mozliwosci powiatu ze srodkéw whasnych, bo inaczej trzeba z czegos.
Nie ma tak, ze pozyskuje si¢ pieniadze w 100%-tach i robi inwestycje. Co prawda tutaj musi oddaé pamieé
poprzedniej ekipie, gdzie pozyskiwali finansowanie w wysokosci 98%. Ale to sa rzadkie inwestycje.
Natomiast reszta byta na poziomie 50 - 60%. Morawiecki przywozil pare¢ kartonikéw, ale za trzy dni z tych
kartonikéw robily si¢ pieniadze, byly na koncie. Takze taka jest prawda. To trzeba oddaé. Z Polskiego Ladu
pienigdze szly. Odnosnie stwierdzenia tutaj ,bieda budzet”, wiadomo na ile ich sta¢, na tyle moga
inwestowal. Jezeli przeinwestuja, to zrobig wickszy deficyt, zaciagna kredyty, Zeby sfinansowac wklad
wlasny 1 beda mieli jeszcze wigksze dlugi, beda placi¢ jeszcze wigksze odsetki. Pan radny stwierdzil, ze
sytuacja nie jest fatwa w tym roku, ani w przysztym roku nie bedzie weale lepsza. Budzet padstwa na 2026
rok zaklada wydatki na poziomie 918,9 miliarda ztotych i dochody na poziomie 647,2 miliarda zlotych, czyli
deficyt wynosi w przyszlym roku 271,7 miliarda zlotych. Co to znaczy? To znaczy, ze zblizaja si¢ do
krytycznego procenta zadluzenia, gdzie ponizej bedzie musiata interweniowad juz Komisja Europejska.
Takze tutaj lepiej zaplanowaé co$ w miare realnie, na co srodkéw starczy. Pan radny okresla budzet jako
zgrabny, w sensie takim, ze on zaklada realne mozliwosci i trzeba w ten sposob na to patrzeé. Nie ma jakichs
chorych wizji, ze beda tworzy¢ jakies inwestycje, na ktére nie bedzie ich staé, czy beda robi¢ wigcej niz moga.
Jezeli si¢ zdarzy, ze beda $rodki do pozyskania, moze w koticu z Unii, wtedy pojawia si¢ pienigdze, o ktére
beda wnioskowacd. Wtedy szybko zmienig plan, bo to jedynie plan, czyli mozna go zmienia¢ w kazdej chwili,
dostosowaé do realnych potrzeb, ale plan musza mieé. Najlepszy jest plan realny, bo wtedy go mozna
zwickszy¢. Ma nadzieje, ze sytuacii takiej, w ktorej beda zmniejszaty sie te wydatki i te inwestycje, ktore sa,
nie bedzie 1 ze dochody tez beda minimum na tym poziomie, ktére sa. Byé moze pojawia si¢ jakies
dodatkowe pienigdze. Potrzeb w powiecie jest masa. Jezeli tak wspominaja, to kazdy tak troche dotyka tego
tematu szpitala, ale tez nie wiedza co bedzie w przysztym roku. Zwrécil uwage, jak strasznie dynamiczna
sytuacja jest, jezeli chodzi o finansowanie stuzby zdrowia, o utrzymanie jednostek tej stuzby zdrowia, szpitali
powiatowych. Nie wiadomo co bedzie w marcu, w kwietniu. Maja zaplanowane tutaj te 500 000. Bardzo
dobrze, Ze jest taka rezerwa na wszelki wypadek. Przeciez szpital tez nie §pi, tam pracuja ludzie i zakladaja
inwestycje 1 tez moze trzeba bedzie ich wspomoéc. By¢ moze beda musieli zrezygnowaé w ogodle z jakichs

inwestycji i ratowacé szpital, bo sa rzeczy wazne 1 wazniejsze. Ale inwestycja, ktora koncza i ktora tu jest taka
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w tej chwili na przyszly rok sztandarowa, to jest hala sportowa z infrastruktura przy Centrum Ksztalcenia
i to trzeba zrobié. To juz niezaleznie, pozyskane sa §rodki, a ze musza wylozy¢ tu kosztem innych, wiadomo,
ze jezeli wloza wigcej sSrodkéw whasnych w jedna inwestycje, nie starczy na inne. To jest normalne, ale trzeba
jakie$ priorytety, jakies plany mie¢. Caty czas podkresla, ze dla niego to jest sztandarowa inwestycja i ja trzeba
tadnie zakonczy¢, wykonaé i by¢ z tej inwestycji dumnym, a potem juz w przysztym roku, juz w kolejnym
roku, tej inwestycji nie bedzie, ona bedzie sfinansowana i beda srodki wktada¢ w inne inwestycje i w ten
sposob rozwija¢ powiat.

Pan Radostaw Pierikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu — podzickowal za ten glos, bo juz ten
apokaliptyczny obraz tego budzetu byt taki straszny. Nabrali troch¢ radosnych koloréw.

Radny Pan Jerzy Gosiewski — stwierdzil, ze planowane budzety, ktére dzisiaj rozpatrujg sa skromne.
Przychody sq mniejsze 1 wydatki w zwiazku z tym réwniez. Ulozony jest tak, a nie inaczej. Dla pana radnego
jest najistotniejsze, zeby kto tylko moze z nich i z ich wspétpracownikéw zabiegal o $rodki. Oni akurat,
méwi w tej chwili o swojej opcji politycznej, maja mniejsze przetozenie i gdyby bylto wigksze, to powiatowe
drogi w 95% bylyby finansowane przez rzad. Oczywiscie pan radny byl wtedy w Komisji Finanséw
Publicznych i to bylo planowane. Ale teraz wigkszo$¢ koalicyjna stad ma przetozenie w odpowiednich
organach rzadowych, gdzie w tej chwili rzadza. Przyszly rok jest tak zwanym rokiem wyborczym i uwaza,
ze jezell zaangazuja si¢ wérdd swoich przedstawicieli tam w rzadzie 1 wykorzystaja to, ze jest rok wyborczy,
bo to jest oczywiste 1 zdobeda wigcej sSrodkow, to ten budzet bedzie sukcesywnie zmieniany, beda przychody
i wydatki zwigkszane, gléwnie inwestycyjny, bo o tym ciagle méwia. Pan radny zwrocil si¢ do pana Starosty,
zeby w ramach urzedu, tej koalicji, stworzy¢ jakas grupe, ktéra systematycznie bedzie si¢ spotykala
i przekazywala sobie informacje o zrédlach zdobywania pieniedzy. Jesli ktéras osoba nie bedzie tak moze
zaangazowana, to zmieni¢ tq osoby na inna. Naprawde 2026 rok, w zwiazku z tym, Ze jest okresem
przedwyborczym, umozliwia zdobycie pieniedzy, o co bardzo prosza.

Radny Pan Adam Kreciewski —wrécit do tematu hali. Faktycznie ta inwestycja jest najwicksza inwestycja
w tym budzecie. W zasadzie w tym roku juz si¢ zaczela i si¢ bedzie ciagnela jeszcze w 2026 roku. Pan radny
jezdzi na tq inwestycje, zaglada co i jak si¢ tam robi, jakie prace. No i tam widzi dwéch pracownikéw, albo
tylko jednego pracujacego na koparce. Ta sytuacja jest taka stala. W zwiazku z tym zapytal, czy jest
harmonogram prac, jesli chodzi o ta inwestycje? Czy wykonawca ten harmonogram przedstawil 1 czy te
prace sa wykonywane zgodnie z tym harmonogramem? Czy tez ta inwestycja nie jest zagrozona w ogodle?
Odnibst si¢ do zatgcznika, gdzie sq zadania inwestycyjne, zalgcznik nr 3. Tam sa pozycje piata i szésta. Piata
dotyczy remontu drogi powiatowej numer 1630N w miejscowosci Szymanowo. Warto$¢ zadania milion
zlotych. A szo6sta to jest modernizacja drogi powiatowej 1741 na odcinku Boze - Boza Wolka. Tez wartos¢
zadania milion zlotych. Ale wydatki poniesione na 2026 roku sg zerowe. Nie ma tych pieniedzy, tylko jest
w punkcie $rodki do pozyskania trzeba pozyska¢ milion i tu, i tu. Pan radny zapytal, czy sa pieniadze na ta
inwestycje, czy nie? Czy trzeba je po prostu pozyskac?

Radny Pan Krzysztof Czepielinda — wrécit do tego o co pytal przedmoéwca. Po prostu chea znaé

harmonogram wykonania tej budowy na placu w Centrum Ksztalcenia Ustawicznego.
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Pan Radostaw Pietikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu —stwierdzil, ze sa w punkcie budzetu, nie
inwestycji hali. Harmonogram dotyczy gtéwnie hali. Rozmawiaja teraz o budzecie. Zapytal, czy kto$ jeszcze
chciatby zabra¢ glos?

Nikt nie zabrat glosu.

Pan Radostaw Pierikkowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu — koficzac dyskusje jeszcze raz
podzigkowal cztonkom Zarzadu z panem Starosta na czele, pani Skarbnik za tak zreczny montaz finansowy
w tych, o czym tu méwili niekomfortowych warunkach ekonomicznych.

6) glosowanie nad projektem uchwaly budzetowej powiatu,

W wyniku przeprowadzonego glosowania: ,,za” — 11, | ,przeciw” — 5, ,,wstrzymalo si¢” — 1, Rada Powiatu
podjeta uchwate Nr XXX /147/2025 w sprawie uchwalenia budzetu powiatu mragowskiego.

(Imienne wykazgy glosowania stanowiq 3ataqeznik nr 2 do protokotn)

(Uchwata stanow: zatqeznik nr 10 do protokotn)

Pan Waldemar Cybul — Starosta Mragowski— jeszcze raz serdecznie podzigkowal tym wszystkim, ktorzy
popatli projekt budzetu i projekt wieloletniej prognozy finansowej na rok 2026 oraz wieloletniej na
poszczegdlne lata. Dzigkuje tym, ktérzy tez mieli watpliwosci. Rozumie co niektérych radnych, ze sa by¢
moze zawiedzeni, albo oczekiwali innego rozwigzania. Natomiast chyba najprosciej, najczytelniej sprawe
przedlozyl pan Tadeusz Lapka, ktory po prostu wie dokladnie ze swojego doswiadczenia wieloletniego jako
samorzadowiec, jako zastegpca Burmistrza, ze nie jest sztuka tylko i wylacznie wpisaé oczekiwania,
napompowaé kwestie inwestycji i zostawi¢ temat otwarty. Tez wiedzg 1 niektorzy byli w tym czasie radnymi
w powiecie, ze tez byli Starostowie wezesniejsi, ktérzy wydali §srodki ponad stan i1 byto potem wieloletnie
sprzatanie zobowiazan, ktére gdzie§ tam wczedniej zostaly nieracjonalnie zaciagnigte. Jeszcze raz
podzigkowal wszystkim radnym, pani Skarbnik i jej catemu zespotowi, Zarzadowi, ktéry pracowal nad ta
dokumentacjg. Podzickowal radnym, ktérzy tez pojawili si¢ na spotkaniu, by oméwic¢ kwestie inwestycji
i zadand na kolejny rok budzetowy. By¢ moze jakby wigksza ilo§¢ radnych byla wtedy na spotkaniu, mniej
byloby dzisiaj jaki§ watpliwosci. Same elementy sktadowe do budzetu to rola poszczegélnych dyrektoréw
jednostek, ktérzy odpowiadaja za prowadzone przez siebie jednostki i naczelnikéw poszczegdlnych
Wydzialéw Starostwo Powiatowego, ktérym réwniez podzigkowat.

c) zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Mragowskiego na lata 2025-2040,

Pan Radosfaw Pierikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu — poinformowal, ze projekt byl
opiniowany na wspélnym posiedzeniu Komisji. Otworzyt dyskusje.

Nikt nie zabrat glosu.

Pan Radostaw Pietikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu — zamknal dyskusje. Poprosit o opinig
potaczonych Komisji.

Pani Wioletta Podlaska — Przewodniczgca Komisji Edukacji, Ochrony Zdrowia, Spraw
Spofecznych, Kultury i Promocji —poinformowala, ze Komisje wydaly opini¢ pozytywna.

W wyniku przeprowadzonego glosowania: ,,za” — 10, ,,przeciw” — 2, ,,wstrzymalo si¢” — 5; Rada Powiatu
podjeta uchwale Nr XXX/148/2025 w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu
Mragowskiego na lata 2025-2040.
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(Imienne wykagy glosowania stanowiq zataqeznik nr 2 do profokoin)

(Uchwata stanow: zatqeznik nr 11 do protokotn)

d) zmian budzetu powiatu mragowskiego na 2025r.,

Pan Radostaw Pierikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu —otworzyt dyskusje.

Nikt nie zabrat glosu.

Pan Radostaw Pietikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu — zamknal dyskusje. Poprosit o opinie

potaczonych Komisji.

Pani Wioletta Podlaska — Przewodniczaca Komisji Edukacji, Ochrony Zdrowia, Spraw

Spofecznych, Kultury i Promocji —poinformowala, ze Komisje wydaly opini¢ pozytywna.

W wyniku przeprowadzonego glosowania: ,,za” — 10, ,,przeciw” — 2, ,,wstrzymalo si¢” — 5; Rada Powiatu

podjeta uchwate Nr XXX /149/2025 w sprawie zmian budzetu powiatu mragowskiego na 2025t.

(Imienne wykazgy glosowania stanowiaq 3ataeznik nr 2 do protokotn)

(Uchwata stanowi zatqeznik nr 12 do protokotn)

e)  ustalenia wysokoS$ci optat za usuwanie pojazdow z drég i ich przechowywanie na obszarze
powiatu mragowskiego oraz wysokoéci kosztow w przypadku odstgpienia od wykonania

dyspozycji usunigcia pojazdu w 2026 roku,

Pan Radostaw Pierikowski — Przewodniczacy Rady Powiatu — poinformowal, Ze ta kwestia rowniez
byla przedmiotem opiniowania na posiedzeniu Komisji. Otworzyl dyskusje.

Nikt nie zabrat glosu.

Pan Radostaw Pierikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu — zamknat dyskusje. Poprosit o opinig
potaczonych Komisji.

Pani Wioletta Podlaska — Przewodniczgca Komisji Edukacji, Ochrony Zdrowia, Spraw
Spofecznych, Kultury i Promocji — poinformowala, ze Komisje wydaly opini¢ pozytywna.

W wyniku przeprowadzonego glosowania: ,,za” — 17, ,,przeciw” — 0, ,,wstrzymato si¢” — 0; Rada Powiatu
podjeta uchwate Nr XXX /150/2025 w sprawie ustalenia wysoko$ci oplat za usuwanie pojazdéw z drég i
ich przechowywanie na obszarze powiatu mragowskiego oraz wysokosci kosztow w przypadku odstapienia
od wykonania dyspozycji usunigcia pojazdu w 2026 roku,

(Imienne wykazgy glosowania stanowiq 3ataeznik nr 2 do protokotn)

(Uchwata stanow: zatqeznik nr 13 do protokotn)

f) zatwierdzenia rocznego planu kontroli Komisji Rewizyjnej na 2026r.,

Pan Radostaw Pietikowski — Przewodniczacy Rady Powiatu —poprosil o opinie polaczonych Komisji.
Pani Wioletta Podlaska — Przewodniczaca Komisji Edukacji, Ochrony Zdrowia, Spraw
Spofecznych, Kultury i Promocji —poinformowala, ze Komisje wydaly opini¢ pozytywna.

Pan Radostaw Pierikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu —otworzyt dyskusije.

Nikt nie zabrat glosu.

Pan Radostaw Pierikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu —zamknal dyskusie.
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W wyniku przeprowadzonego glosowania: ,,za” — 17, ,,przeciw” — 0, ,,wstrzymato si¢” — 0; Rada Powiatu

podjeta uchwate Nr XXX /151/2025 w sprawie zatwierdzenia rocznego planu kontroli Komisji Rewizyjnej

na 2026r.

(Imienne wykazgy glosowania stanowiq zatqeznik nr 2 do protokotin)

(Uchwata stanow: zatqeznik nr 14 do protokotn)

g) zatwierdzenia planu pracy Komisji Budzetu i Gospodarki na 2026r.,

Pan Radostaw Pierikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu —otworzyt dyskusije.

Nikt nie zabrat glosu.

Pan Radostaw Pietikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu — zamknal dyskusje. Poprosit o opinig

potaczonych Komisji.

Pani Wioletta Podlaska — Przewodniczaca Komisji Edukacji, Ochrony Zdrowia, Spraw

Spotecznych, Kultury i Promocji — poinformowala, ze Komisje wydaly opini¢ pozytywna. Dodala, ze

w stosunku do projektu w planie zostala wniesiona poprawka. Radni otrzymali plany z naniesionymi

poprawkami.

W wyniku przeprowadzonego glosowania: ,,za” — 17, ,,przeciw” — 0, ,,wstrzymalo si¢” — 0; Rada Powiatu

podjeta uchwate Nt XXX /152/2024 w sprawie zatwierdzenia planu pracy Komisji Budzetu i Gospodarki

na 2026r.

(Imienne wykazgy glosowania stanowiq 3ataqeznik nr 2 do protokotn)

(Uchwata stanowi zatqeznik nr 15 do protokotn)

h) zatwierdzenia planu pracy Komisji Edukacji, Ochrony Zdrowia, Spraw Spotecznych, Kultury
i Promocji na 2026t.,

Pan Radostaw Pierikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu —otworzy! dyskusje.

Nikt nie zabrat glosu.

Pan Radostaw Pierikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu — zamknal dyskusje. Poprosil o opinie

potaczonych Komisji.

Pani Wioletta Podlaska — Przewodniczgca Komisji Edukacji, Ochrony Zdrowia, Spraw

Spotecznych, Kultury i Promocji — poinformowala, ze Komisje wydaly opini¢ pozytywna. Dodala, ze tu

jest sytuacja analogiczna. Na wczorajszym posiedzeniu Komisji zostaly wniesione uwagi do projektu planu

i radni otrzymali plan z naniesionymi poprawkami.

W wyniku przeprowadzonego glosowania: ,,za” — 17, ,,przeciw” — 0, ,,wstrzymalo si¢” — 0; Rada Powiatu

podjeta uchwale Nr XXX/153/2025 w sprawie zatwierdzenia planu pracy Komisji Edukacji, Ochrony

Zdrowia, Spraw Spotecznych, Kultury i Promocji na 20206t.

(Imienne wykazgy glosowania stanowiq 3ataeznik nr 2 do protokotn)

(Uchwata stanowi zatacznik nr 16 do protokotn)

i) przyjecia planu pracy Rady Powiatu w Mragowie na 2026t.,

Pan Radostaw Pierikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu —otworzyt dyskusije.

Nikt nie zabrat glosu.
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Pan Radostaw Pietikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu — zamknal dyskusje. Poprosit o opinig

potaczonych Komisji.

Pani Wioletta Podlaska — Przewodniczgca Komisji Edukacji, Ochrony Zdrowia, Spraw

Spotecznych, Kultury i Promocji —poinformowata, ze Komisje wydaly opini¢ pozytywna.

W wyniku przeprowadzonego glosowania: ,,za” — 17, ,,przeciw” — 0, ,,wstrzymato si¢” — 0; Rada Powiatu

podjeta uchwate Nr XXX/154/2025 w sprawie przyjecia planu pracy Rady Powiatu w Mragowie na 2026t.

(Imienne wykazgy glosowania stanowiq 3ataqeznik nr 2 do protokotn)

(Uchwata stanow: zatqeznik nr 17 do protokotn)

i) przyjecia rezygnacji z funkcji Przewodniczacego Komisji Budzetu i Gospodarki,

Pan Radostaw Pierikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu —otworzyt dyskusije.

Nikt nie zabrat glosu.

Pan Radostaw Pierikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu —zamknat dyskusije.

W wyniku przeprowadzonego glosowania: ,,za” — 13, ,,przeciw” — 0, ,,wstrzymato si¢” — 4; Rada Powiatu

podjeta uchwate Nt XXX /155/2025 w sprawie przyjecia rezygnacii z funkcji Przewodniczacego Komisji

Budzetu i Gospodarki.

(Imienne wykazgy glosowania stanowiq gataeznik nr 2 do protokotn)

(Uchwata stanowi zatqeznik nr 18 do protokotn)

k) zmiany uchwaly NR I1/11/2024 Rady Powiatu w Mragowie z dnia 15 maja 2024 r. w sprawie:
powotania Komisji Budzetu i Gospodarki,

Pan Radostaw Pierikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu — poinformowal, Ze rozpoczna od

powolania Przewodniczacego Komisji. Poprosit o zglaszanie kandydatur.

Radna Pani Wioletta Podlaska — zglosila kandydature pana Adama Kreciewskiego. Do kofca listopada,

poczatku grudnia petnil funkcje Przewodniczacego Rady Powiatu. Jest bardzo mocno zaangazowany

w prace Rady. Jest osoba kompetentna merytoryczna i uwaza, ze sprawdzi si¢ w pelnieniu tej funkeji.

Radny Pan Adam Kreciewski — wyrazil zgode na kandydowanie.

Radny Pan Jan Szymariski — zglosil kandydature radnego pana Bogdana Moroza dotychczasowego

czlonka tej Komisji.

Radny Pan Bogdam Moroz — wyrazil zgode.

Wiecej kandydatur nie zgloszono.

Rada Powiatu przystapita do glosowania w sprawie poparcia kandydatury pana Adama Kreciewskiego na

Przewodniczacego Komisji Budzetu i Gospodarki:

28 — 0, ,przeciw” — 9,  wstrzymalo si¢” — 2.

Rada Powiatu przystapila do glosowania w sprawie poparcia kandydatury pana Bogdana Moroza na

Przewodniczacego Komisji Budzetu i Gospodarki: ,,za” — 10, ,,przeciw” — 5, , ,wstrzymalo si¢” — 2.

Rada Powiatu przystapita do glosowania w sprawie podjecia uchwaty.

W wyniku przeprowadzonego glosowania: ,,za” — 10, ,,przeciw” — 5, ,,wstrzymato si¢” — 2; Rada Powiatu

podjeta uchwate Nr XXX /156/2025 w sprawie zmiany uchwaty NR 11/11/2024 Rady Powiatu w Mragowie

z dnia 15 maja 2024 r. w sprawie: powotania Komisji Budzetu 1 Gospodarki.
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(Imienne wykagy glosowania stanowiq zataqeznik nr 2 do profokoin)

(Uchwata stanow: zatqeznik nr 19 do protokotn)

) przyjecia rezygnacji z cztonkostwa i pelnienia funkcji Wiceprzewodniczacego Komisji

Rewizyjnej,

Pan Radostaw Pierikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu —otworzyt dyskusije.

Nikt nie zabrat glosu.

Pan Radostaw Pierikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu —zamknal dyskusje.

W wyniku przeprowadzonego glosowania: ,,za” — 13, ,,przeciw” — 1, ,,wstrzymato si¢” — 3; Rada Powiatu
podjeta uchwale Nr XXX/157/2025 w sprawie przyjecia rezygnacji z cztonkostwa i pelnienia funkcji
Wiceprzewodniczacego Komisji Rewizyjnej.

(Imienne wykazgy glosowania stanowiq 3ataqeznik nr 2 do protokotn)

(Uchwata stanow: zatqeznik nr 20 do protokotn)

Y) przyjecia rezygnacji z cztonkostwa i petnienia funkcji Sekretarza Komisji Rewizyjnej,
Pan Radostaw Pierikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu —otworzyt dyskusje.
Nikt nie zabrat glosu.
Pan Radostaw Pierikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu —zamknal dyskusje.

W wyniku przeprowadzonego glosowania: ,,za” — 14, , przeciw” — 0, ,,wstrzymalo si¢” — 3; Rada Powiatu
podjeta uchwate Nr XXX/158/2025 w sprawie przyjecia rezygnacii z czlonkostwa i petnienia funkcji
Sekretarza Komisji Rewizyjnej.

(Imienne wykazgy glosowania stanowiq Zataeznik nr 2 do protokotn)

(Uchwata stanow: zatqeznik nr 21 do protokotn)

m) przyjecia rezygnacji z cztonkostwa i pelnienia funkcji Przewodniczacego Komisji Skarg,
Whnioskow i Petycji,

Pan Radostaw Pierikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu —otworzy!l dyskusje.
Nikt nie zabral glosu.

Pan Radostaw Pierikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu —zamknat dyskusije.

W wyniku przeprowadzonego glosowania: ,,za” — 15, ,,przeciw” — 0, ,,wstrzymalo si¢” — 2; Rada Powiatu
podjeta uchwate Nr XXX/159/2025 w sprawie przyjecia tezygnacji z czlonkostwa i pelnienia funkcji
Przewodniczacego Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycii.

(Imienne wykazgy glosowania stanowiq 3ataeznik nr 2 do protokotn)

(Uchwata stanowi zatqeznik nr 22 do protokotn)

n) przyjecia rezygnacji z cztonkostwa i pelnienia funkcji Zastepcy Przewodniczacego Komisji

Skarg, Wnioskow i Petyciji,
Pan Radostaw Pierikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu —otworzy! dyskusije.
Nikt nie zabrat glosu.

Pan Radostaw Pierikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu — zamknal dyskusje.
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W wyniku przeprowadzonego glosowania: ,,za” — 15, | ,przeciw” — 0, ,,wstrzymato si¢” — 2; Rada Powiatu

podjeta uchwate Nr XXX/160/2025 w sprawie przyjecia tezygnacji z czlonkostwa i pelnienia funkcji

Zastepey Przewodniczacego Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji.

(Imienne wykazgy glosowania stanowiq zatqeznik nr 2 do protokotn)

(Uchwata stanow: zatqeznik nr 23 do protokotn)

0) zmiany uchwaty NR II/13/2024 Rady Powiatu w Mragowie z dnia 15 maja 2024 r. w sprawie:
powotania Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji,

Pan Radostaw Pierikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu —poinformowal, Zze w tym punkcie Rada

Powiatu bedzie glosowala w sprawie wyboru Przewodniczacego Komisji, Zastepey Przewodniczacego oraz

czlonka Komisji.

Poprosit o podanie kandydatow na Przewodniczacego Komisji.

Radna Pani Barbara KuZmicka-Rogala — zglosita kandydature pana Krzysztofa Czepielindy.

Jest przygotowany na kazdg sesj¢. Czyta materialy na sesje.

Radny Pan Krzysztof Czepielinda — wyrazil zgode na kandydowanie.

Radny Pan Bogdan Moroz — zglosil kandydature radnego pana Jerzego Gosiewskiego — czlonka Komisji

Skarg, Wnioskow i Petycji.

Radny Pan Jerzy Gosiewski — wyrazil zgode na kandydowanie.

Wigcej kandydatur nie zgtoszono.

Rada Powiatu przystapita do gtosowania w sprawie poparcia kandydatury pana Krzysztofa Czepielindy na

Przewodniczacego Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji:

»za” =7, przeciw” — 8, , wstrzymalo si¢” — 2.

Rada Powiatu przystapita do glosowania w sprawie poparcia kandydatury pana Jerzego Gosiewskiego na

Przewodniczacego Komisji Skarg, wnioskéw i Petycji: ,,za” — 10, ,,przeciw” — 5, ,,wstrzymalo si¢” — 2.

Pan Radostaw Pierikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu — poprosil o podanie kandydatow na

Zastepce Przewodniczacego Komisji.

Pan Waldemar Cybul — Starosta Mragowski — zglosil kandydature pana Bogdana Moroza.

Radny Pan Bogdan Moroz — wyrazil zgode na kandydowanie.

Wiecej kandydatur nie zgloszono.

Rada Powiatu przystapita do glosowania w sprawie popatrcia kandydatury pana Bogdana Moroza na

Zastepee Przewodniczacego Komisji Skarg, Wnioskéw 1 Petycji:

»za” — 10, ,przeciw” — 4,  wstrzymalo si¢” — 3.

Pan Radosiaw Pietikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu — poprosit o podanie kandydatéw na

czlonka Komisji.

Pan Waldemar Cybul — Starosta Mragowski — zglosit kandydature pani Anny Zuzgi. W zwiazku z tym,

ze jest Przewodniczaca Komisji Rewizyjnej tez bedzie to odpowiednia osoba do pracy.

Radna Pani Anna Zuzga — wyrazila zgode na kandydowanie.

Wigcej kandydatur nie zgloszono.
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Rada Powiatu przystapita do glosowania w sprawie poparcia kandydatury pani Anny Zuzgi na cztonka

Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji:

»za” — 13, przeciw” — 1,  wstrzymalo si¢” — 3.

Rada Powiatu przystapita do glosowania w sprawie podjecia uchwaty.

W wyniku przeprowadzonego glosowania: ,,za” — 10, ,,przeciw” — 4, ,,wstrzymato si¢” — 3; Rada Powiatu

podjeta uchwate Nt XXX /161/2025 w sprawie zmiany uchwaty NR 1I/13/2024 Rady Powiatu w Mragowie

z dnia 15 maja 2024 r. w sprawie: powolania Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji.

(Imienne wykazgy glosowania stanowiq 3atqeznik nr 2 do protokotn)

(Uchwata stanowi zatacznik nr 24 do protokotn)

p)  zmiany uchwaty NR I1/10/2024 Rady Powiatu w Mragowie z dnia 15 maja 2024 r. w sprawie:

powotania Komisji Edukacji, Ochrony Zdrowia, Spraw Spotecznych, Kultury i Promocji,

Pan Radostaw Pierikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu —otworzy! dyskusje.

Nikt nie zabrat glosu.

Pan Radostaw Pierikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu —zamknal dyskusje.

W wyniku przeprowadzonego glosowania: ,,za” — 12, ,,przeciw” — 1, ,,wstrzymalo si¢” — 4; Rada Powiatu

podjeta uchwate Nr XXX /162/2025 w sprawie zmiany uchwaty NR 11/10/2024 Rady Powiatu w Mragowie

z dnia 15 maja 2024 r. w sprawie: powotania Komisji Edukacji, Ochrony Zdrowia, Spraw Spotecznych,

Kultury 1 Promocji.

(Imienne wykazgy glosowania stanowiq Zataeinik nr 2 do protokotn)

(Uchwata stanowi 3atqeznik nr 25 do protokotn)

r) zmiany uchwaty Nr XV/91/2025 Rady Powiatu w Mragowie z dnia 26 marca 2025 r. w sprawie
okreslenia zadan z zakresu rehabilitacji zawodowej i spofecznej oséb niepetnosprawnych, na
realizacje ktérych przeznacza si¢ S$rodki Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Oséb
Niepetnosprawnych w 2025 roku,

Pan Radostaw Pierikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu —otworzy! dyskusije.

Nikt nie zabrat glosu.

Pan Radostaw Pierikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu — zamknal dyskusje. Poprosil o opinie

Komisji.

Pani Wioletta Podlaska — Przewodniczgca Komisji Edukacji, Ochrony Zdrowia, Spraw

Spofecznych, Kultury i Promocji —poinformowala, ze Komisje wydaly opini¢ pozytywna.

W wyniku przeprowadzonego glosowania: ,,za” — 17, ,,przeciw” — 0, ,,wstrzymato si¢” — 0; Rada Powiatu

podjeta uchwate Nr XXX/163/2025 w sprawie zmiany uchwaly Nr XV/91/2025 Rady Powiatu

w Mragowie z dnia 26 marca 2025 r. w sprawie okreSlenia zadan z zakresu rehabilitacji zawodowej

i spotecznej oséb niepetnosprawnych, na realizacj¢ ktorych przeznacza si¢ srodki Pafistwowego Funduszu

Rehabilitacji Oséb Niepelnosprawnych w 2025 roku.

(Imienne wykazgy glosowania stanowiq 3ataeznik nr 2 do protokotn)

(Uchwata stanowi zatacznik nr 26 do protokotn)
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s) powierzenia z dniem 1 stycznia 2026r. Gminie Mikotajki zadania zarzadzania drogami
powiatowymi, poftozonymi w granicach administracyjnych miasta Mikofajki, w zakresie
caforocznego utrzymania porzadku, czystoéci chodnikéw, jezdni, prac porzadkowo -—
konserwacyjnych zieleni oraz zimowego utrzymania ulic lezacych w ciaggu drég powiatowych
w Mikotajkach,

Pan Radostaw Pierikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu —otworzy! dyskusje.

Nikt nie zabral glosu.

Pan Radostaw Pietikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu — zamknal dyskusje. Poprosit o opinig

Komisiji.

Pani Wioletta Podlaska — Przewodniczaca Komisji Edukacji, Ochrony Zdrowia, Spraw

Spofecznych, Kultury i Promocji —poinformowala, ze Komisje wydaly opini¢ pozytywna.

W wyniku przeprowadzonego glosowania: ,,za” — 17, ,,przeciw” — 0, ,,wstrzymalo si¢” — 0; Rada Powiatu

podjeta uchwale Nr XXX/164/2025 w sprawie powierzenia z dniem 1 stycznia 2026r. Gminie Mikotajki

zadania zarzadzania drogami powiatowymi, polozonymi w granicach administracyjnych miasta Mikotajki,

w zakresie calorocznego utrzymania porzadku, czystosci chodnikéw, jezdni, prac porzadkowo —

konserwacyjnych zieleni oraz zimowego utrzymania ulic lezacych w ciagu drég powiatowych w Mikotajkach.

(Imienne wykazgy glosowania stanowiq gataeinik nr 2 do protokotn)

(Uchwata stanow: zatqeznik nr 27 do protokoln)

Ad. pkt 7. Oswiadczenia, wnioski, interpelacje i zapytania radnych.
Radna Pani Barbara KuZmicka-Rogala — odczytala interpelacje zlozone za posrednictwem pana
Przewodniczacego Rady do pana Starosty:
,»,INa podstawie artykutu 23 uchwaly Rady Powiatu z 26 pazdziernika 2023 roku w sprawie uchwalenia statutu
powiatu mragowskiego sktadam ponizsze interpelacje
1) Na jakim etapie jest inwestycja polegajaca na modernizacji drogi powiatowej w Dluzcu etap 1I?
Czy jest juz pozwolenie na budower Czy zajdzie tam koniecznosé wycinki drzew? Czy zachowane
zostang parametry drogi?
2) Co Zarzad planuje z nieruchomos$ciami w Taltach po Bazie, zaréwno po lewej stronie jak i po
prawe;j?
3) lle rozpisano przetargéw inwestycyjnych w PZD od czerwca 2024 do 1 grudnia 2025,
ze wskazaniem nazw inwestycji?
4) lle rozpisano przetargéw w Starostwie 1 na jakie zadania, bez jednostek powiatu, w okresie
wskazanym wyzej?
5) Jakie inwestycje sa realizowane w Starostwie? Ile oséb jest zatrudnionych na inwestycjach
i zamoéwieniach publicznych?
6) Na jakim etapie jest inwestycja budowa hali sportowej przy Centrum Ksztalcenia Zawodowego

i Ustawicznegor Prosze o przedlozenie harmonogramu prac. Czy oplacone byly faktury do 15
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grudnia i na jakie kwoty i za jakie roboty? Czy byly protokoly odbioru pracr Jezeli byly to prosze
o kopie.

7)  Jakie byly warunki zapytan ofertowych dla ponizszych zadan:

,»Opracowanie dokumentacji projektowej przebudowy i rozbudowy drogi powiatowej Popowo
Saleckie- Mragowo,

,»Opracowanie dokumentacji projektowej przebudowy drogi powiatowej Bagienice Male —
Marcinkowo”.

Ile ztozono ofert i na jakie kwoty i terminy wykonania?

8) Czym sugerowal si¢ Zarzad przedluzajac termin realizacji zadan, ktére byly w budzecie w 2025
roku, a jaka korzy$¢ ma z tej decyzji powiat?

9) Co stanglo na przeszkodzie, ze nie podjeto przez 11 miesigcy dziatad zmierzajacych do realizacji
zadan ujetych w budzecie w roku 2025, to jest remont kanatu w Taltach i odwodnienie ulicy Jana
Pawtla w Mikotajkach?

10) Czym kierowal si¢ Zarzad nie proponujac w budzecie roku 2026 praktycznie zadnych inwestycji na
drogach powiatowych w gminie Mikotajki oraz braku opracowania dokumentacji w gminie
umozliwiajacej ewentualne wystapienie osrodki zewnetrzner”

Pani radna odniosla si¢ réwniez do sprawy zamknigcia punktu nieodplatnej pomocy prawnej, z ktorej
korzystano w Mikolajkach. Wczesniej pan Starosta méwil, ze to byl nakaz Wojewody. Stwierdzila, ze nie
byto zadnego nakazu Wojewody, tylko Wojewoda sugerowal i si¢ zwrécit do wszystkich starostéw, zeby
zrobi¢ analize. Analiza powiatu byta bardzo nieudolna. Pracownik, ktéry to nadzoruje wyliczyl, ile to bylo
porad nie patrzac, jaka ilo§¢ mieszkanicow jest obstugiwana. To co juz moéwil wcezesniej pan radny
Kreciewski, przy 20 000 bedzie wigcej, przy 3000 bedzie mniej. Ale jezeli to by przeliczyé na 100
mieszkancow to niestety Mikotajki wypadaja duzo lepiej, a teraz mieszkaficy, i to biedni mieszkancy, beda
musieli przyjecha¢ do Mragowa.

Ponadto niestety wrocita do inwestycji Jana Pawta 11, gdzie kolega Szymanski méwil, Ze maja sprawy moze
wygrane w NSA. 22 wrzesnia jest postanowienie, o ktérym niestety pan Starosta ich nie poinformowalt,

gdzie Naczelny Sad Administracyjny oddalit skarge powiatu.

Ad. pkt 8. Sprawy rézne i dyskusja.

Radna Pani Wioletta Podlaska — poinformowala, Ze otrzymala zaproszenie podpisane przez
Przewodniczacego 1 przez pana Starost¢ na spotkanie Bozonarodzeniowe. Niestety w tym terminie nie
bedzie mogta uczestniczy¢é w tym spotkaniu, dlatego korzystajac z okazji chciataby mieszkadcom powiatu
mragowskiego, pracownikom Starostwa, paniom i panom radnym zlozy¢ najserdeczniejsze zyczenia
$wigteczne z okazji Swiat Bozego Narodzenia, zdrowia, spokoju, spedzenia w gronie rodzinnym.

Pan Radostaw Pierikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu — podzickowal, za ta informacje.

Podejrzewa, ze bardzo istotne obowiazki uniemozliwiajg udzial pani radne;.
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Dodal, ze uwaza, ze to ze si¢ réznia w tych wielu kwestiach to jest normalne i oby to bylo wszystko
w granicach kultury i prawdy. Podzigkowal za ten wyraz odpowiedzialnosci dla dzisiaj nowo wybranych
radnych w uzupetnieniu Komisji. Traktuje to jako wyraz wlasnie odpowiedzialnosci za te wspdlne losy
i obowiazki, bo oni tu jako radni sa w roli takiej spotecznej. Swoje animozje powinni naprawde chwilami
bardziej poskramia¢ i chowaé po prostu do kieszeni, bo ich glos ma by¢ gtosem wyborcow, ludzi, ktérzy na
nich glosowali lub ludzi, ktérzy by¢ moze beda na nich glosowali. A te takie prywatne, osobiste kwestie
najmniej powinny tutaj ich absorbowaé, cho¢ czasami ma wrazenie, ze jednak probuja odgrywaé gléwne
role. Zaprosil panie i pandéw radnych na zorganizowana Wigilie, ktéra odbedzie si¢ 23 grudnia o godzinie
11:00. Postaraja si¢, zeby bardzo mile tuz przed $wictami spedzili ten czas i na chwile mogli zapomnie¢
o tych wszystkich by¢ moze urazach.

Radny Pan Mirostaw Mikofajczyk — stwierdzil, ze jest bardzo mocno zaniepokojony tym, ze bardzo
istotnych informacji, ktére powinny do nich trafiaé, nie otrzymuja. Wie tu juz o paru innych informacjach,
ktére nie dotarly do nich. Myslal, Zze to si¢ poprawi. Widzi, ze niestety jest z tym problem. Wezwal pana
Staroste, jako radny tego powiatu, do tego, aby wszelkie informacje, ktére sa skierowane do Rady i do
radnych powiatu, do nich trafialy. Ulatwi to im prace, a takze wiedz¢ na temat dziatania Rady Powiatu.
Radny Pan Krzysztof Czepielinda — zgodzil si¢ ze zdaniem kolegi Mikotajczyka. Wielkim zaskoczeniem
dla niego bylo co$ takiego, ze dzisiaj dowiedzieli si¢ o tym od kolezanki, ktéra pewnie dostata z innych
zrédet te dokumenty, nie catkiem tu uznawanych, ale to jest sprawa od poczatku tej kadencji, o kt6ra zawsze
mieli pretensje, ze informacje nie przeptywaja. Kolega, ktory duzo pytal siedzi obok niego, juz nie jest
Przewodniczacym, wigc zrédia powolutku wysychaja. Przejmuje si¢ pelna wladze 1 to widaé nawet po

glosowaniu.

Przewodniczacy Rady Powiatu stwierdzit, Ze porzadek obrad zostal wyczerpany i zrealizowany,

wobec czego o godz. 17:50 zamknat obrady XXX sesji Rady Powiatu w Mragowie VII kadencji.
PRZEWODNICZYYL.:

Przewodniczacy Rady Powiatu

Radostaw Pierikowsk:

Protokotowata:

Justyna Olbrys
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