WOJT GMINY CHOTCZA Chotcza, dnia 30.07.2025 r.

woy. mazoweckie

0A.6220.3.2020

DECYZJA

o srodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. kodeks postgpowania
administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 572 z 2025 r. poz. 769) oraz art. 71 ust. 1 1 ust 2
pkt 1, art. 73 ust. 1, art. 75 ust. 1 pkt 4 w zw. z art. 82, art. 85 ust. 1 1 ust. 2 pkt 2 ustawy
o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
srodowiska oraz ocenach oddzialywania na $rodowisko zwana dalej ustawa oo0$
(tj. Dz. U. z 2024 r. poz. 1112 z p6ézn. zm.) po rozpatrzeniu wniosku z dnia 25.09.2020 r.
0 wydanie decyzji o $srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsigwzigcia
pn. ,,Chow 1 hodowla trzody chlewnej w cyklu zamknigtym w m. Chotcza-Jozefow" ktorego

inwestorem jest Gospodarstwo Rolne Teodozja Amanowicz, Dobrostawow 43, 24 - 100 Putawy
ustalam

srodowiskowe uwarunkowania dla realizacji przedsi¢wzi¢cia pn.: ,,Chow i hodowla

trzody chlewnej w cyklu zamknietym w m. Chotcza-Jozefow” i jednoczesSnie okreslam:
I. Rodzaj i miejsce przedsigwzig¢cia:

Przedmiotem przedsiewziecia jest realizacja inwestycji niezbednej dla dzialalnosci
w zakresie chowu 1 hodowli trzody chlewnej w cyklu zamknietym w miejscowosci
Chotcza-J6zeféw, gmina Choteza wraz z niezbgdna infrastruktura towarzyszaca o lacznej
obsadzie wynoszgcej 5515 stanowisk (608,36 DIP). Planowane przedsiewziecie obejmuje
dziatki o nr ewid.: 1065/1, 1066, 1105/1, 1109, 1110/1, 1111/1, 1111/2, 1108/2, 1107/2,
1106, 1064/1, 1065/2, 1064/4, 1104, 1103, 1102, 1101/1, 1100/1, 1112, 1113/1 obreb

Chotcza- Jozefow, gmina Chotcza, powiat lipski, woj. mazowieckie.



IL

Koniecznos¢ uwzglednienia w zakresie planowanego przedsiewziecia:

1. Spelnienia wymagan rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia
15 lutego 2010 r. w sprawie wymagan i sposobu postepowania przy
utrzymywaniu gatunkéw zwierzat gospodarskich, dla ktérych normy ochrony
zostaly okreslone w przepisach Unii Europejskiej (Dz. U. Nr 56 poz. 344
z pdzn. zm.);

2. Zaadaptowania istniejacego budynku na potrzeby porodéwki - budynek nr 1,
zaadaptowania istniejacego budynku na budynek loch prosnych - budynek nr 2,
zaadaptowania istniejacych 4 budynkéw na cele hodowli tucznikéw — budynki
3. 4, 5, 6 o lacznej obsadzie 5515 sztuk (608,36 DI) z uwzglednieniem
spelniania wymagan konkluzji BAT;

3. Prowadzenia chowu w systemie bezécidltkowym, rusztowym w cyklu

zamknietym (2,4 cykle w roku).

I1I.Na etapie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania przedsiewziecia nalezy podjaé

1)

2)

3)

4)

5)

nastepujace dzialania:

przed przystgpieniem do prac przygotowawczych polegajacych na wycince drzew
1 krzewow nalezy dokona¢ ogledzin terenu pod katem wystepowania gatunkow
chronionych i ich siedlisk oraz analizy planowanych prac w kontekécie przepiséw
dotyczacych w szczegdlnosci dziko wystepujacych zwierzat objetych ochrona
gatunkows; analiza winna by¢ prowadzona réwniez w kontekscie mozliwosei
uzyskania decyzji zezwalajgcej na odstgpstwa od zakazow obowiazujacych w stosunku
do ww. formy ochrony przyrody;

podczas prowadzenia prac nalezy zabezpieczy¢ wykopy w sposob uniemozliwiajacy
wpadanie do nich zwierzat oraz sprawdza¢ dna wykopéw pod katem wystepowania
drobnych zwierzat i w przypadku ich stwierdzenia nalezy je ostroznie wydostaé
1 przenies¢ w dogodne miejsce poza obszar prac zgodnie z przepisami odrebnymi:
zastosowac szczelne, kryte zbiorniki na gnojowice dla ochrony ptakow, ktére moglyby
traktowac gnojowice jako wodopéj;

zastosowaC naturalnie stonowane barwy w elewacji obiektéw i infrastrukturze
(odcienie brgzow i zieleni), ktore komponujg si¢ z otaczajacym krajobrazem lesnym;
zachowac pas zieleni drzew gatunkéw rosnacych w sasiednim lesie (sosny zwyczajne
Pinus sylvesiris), ktore sa gatunkami szybkorosngcymi i szybko zamaskuja budynki

bedace przedmiotem inwestycji;



6) wykona¢ nasadzenia ro$lin ozdobnych (kwietnych), ktére wplyna pozytywnie
na estetyke tego miejsca;

7) zachowaé i utrzymywac fragment lasu na dziatce nr ewid. 1113/1 (mtodnik sosnowy),
stanowigcy naturalng izolacje zbiornika wodnego od terenu gospodarstwa;

8) wykona¢ zabezpieczenie terenu w taki sposob, aby zaréwno na etapie realizacji, jak
i eksploatacji przedsigewziecia, wykluczyé mozliwosé wystgpienia zjawiska splywu
powierzchniowego wod opadowych i roztopowych do istniejgcego zbiornika wodnego
zlokalizowanego na dzialce nr ewid. 1113/1;

9) roboty ziemne prowadzi¢ w sposéb nienaruszajacy stosunkéw gruntowo-wodnych;

10)zdjeta warstwe ziemi (odklad) sktadowa¢ poza obszarami, na ktorych znajduja sie cieki
wodne, poza terenem zagrozonym powodzia, a takze poza obszarami kierunku sptywu
wod powierzchniowych do uje¢ wod podziemnych; odkiad wykorzysta¢ w obrebie
terenu inwestycyjnego, a jego nadmiar przekazaé uprawnionym odbiorcom
do zagospodarowania;

11)na etapie realizacji prace budowlane, za wyjatkiem prac wymagajacych cigglosci
procesu technologicznego, oraz transport materiatéw budowlanych prowadzic¢
w godzinach od 6.00 do 22.00;

12)podezas prowadzenia prac budowlanych stosowaé sprzet sprawny technicznie,
eksploatowany i konserwowany w sposob prawidtowy, bez wyciekoéw paliwa;

13)na etapie realizacji inwestycji zabezpieczy¢ materialy pyliste przed rozwiewaniem
(np. poprzez przykrywanie plandekami);

14)prace budowlane wykonywaé przy uzyciu sprawnego technicznie sprzetu,
eksploatowanego i konserwowanego w sposob prawidlowy, ktory zapewni
zabezpieczenie $rodowiska gruntowo- wodnego przed wyciekami  plynow
technicznych i paliw;

15)zaplecze postojowe maszyn budowlanych zlokalizowaé na terenie utwardzonym,
zabezpieczajacym  $rodowisko  gruntowo-wodne  przed zanieczyszczeniami,
np. na ptytach betonowych;

16) wszelkie prace zwiazane z tankowaniem i naprawami pojazdow i maszyn budowlanych
wykonywa¢ poza terenem przedsigwzi¢cia, na terenie  uszczelnionym
i zabezpieczonym przed potencjalnym zanieczyszczeniem $rodowiska gruntowo-
wodnego substancjami ropopochodnymi;

I7)materialy 1 surowce skladowa¢ w sposéb uniemozliwiajacy przedostanie sie

zanieczyszczen do gruntu i wod;



18) w pierwszej kolejnosci i w miarg mozliwosci prace ziemne prowadzi¢ bez koniecznosci
odwadniania wykopéw, a w przypadku stwierdzenia koniecznosci odwodnienia
wykopow, prace odwodnieniowe prowadzi¢ bez koniecznosci trwalego obnizania
poziomu wod gruntowych; do minimum ograniczy¢ czas odwadniania wykopu oraz
ograniczy¢ wplyw ww. prac do terenu dziatki inwestycyjnej; wody z ewentualnego
odwodnienia po podczyszczeniu z zawiesiny mineralnej zagospodarowaé zgodnie
z warunkami zgody wodnoprawnej;

19)na etapie realizacji $cieki bytowe odprowadza¢ do szezelnych zbiornikdw
bezodptywowych przewoznych toalet; zbiormiki systematycznie oproznia¢ (nie
dopusci¢ do ich przepelnienia) przez uprawnione do tego celu podmioty, a zawartos¢
ww. zbiornikéw wywozi¢ do oczyszezalni Sciekow;

20)teren inwestycji na etapie realizacji i eksploatacji wyposazy¢ w srodki (sorbenty)
do neutralizacji rozlanych substancji ropopochodnych; w przypadku awaryjnego
wycieku ww. substancji zanieczyszczenie niezwlocznie usungé, a zuzyte $rodki
do neutralizacji substancji ropopochodnych przekazaé uprawnionym odbiorcom;
podjaé natychmiastowe dzialania w celu usunigcia zanieczyszczonego gruntu,
przekazaé go podmiotom uprawnionym do jego transportu i rekultywacji lub
unieszkodliwienia;

21)na etapie eksploatacji inwestycji wodg pobiera¢ z ujgcia wlasnego (studni glebinowej),
opartego o istniejacy otwor studzienny wykonany do glebokosei ok. 33,0 m p.p.t.,
o wydajnosci urzadzenia shuzacego do poboru wod podziemnych (pompy glebinowej)
nie przekraczajacej 7,8 m*/h z dlawikiem do poboru ww. wod w ilosci maksymalnej
6,27 m’/h, przy zasiegu leja depresji ok. 16,15 m i depresji ok. 1 m, prowadzacego
pobér wod podziemnych z kredowej warstwy wodono$nej, w ramach zatwierdzonych
zasobéw dyspozycyjnych i eksploatacyjnych ww. ujecia, a takze na warunkach
uzyskanych w pozwoleniu wodnoprawnym;

22)prowadzi¢ rejestr zuzycia wody oraz zastosowaé urzadzenia minimalizujgce zuzycie
wody;

23)zastosowaé automatyczny system pojenia zwierzat minimalizujacy zuzycie wody;

24)czyszezenie pomieszezen inwentarskich wykonywaé przy uzyciu wody; wody z mycia
i czyszezenia pomieszczen inwentarskich (o skladzie zblizonym do gnojowicy,
niezawierajace Srodkéw myjacych i dezynfekujacych) odprowadza¢ do systemu
kanaléw (zbiornikéw) podrusztowych, a nastepnie do zbiornikéw zewngtrznych;

ww. zbiorniki systematycznie oprézniaé¢ (nie dopusci¢ do ich przepelnienia), a ich
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zawartos¢ zagospodarowaé tak, jak gnojowice; dezynfekcje prowadzi¢ metoda
zamglawiania;

25)na etapie eksploatacji inwestycji Scieki bytowe gromadzi¢ trzech planowanych
szczelnych zbiornikach bezodplywowych (dwa o pojemnosei ok. 3 m? kazdy i jeden
o pojemnosci 10 m?), a nastepnie wozami asenizacyjnymi przewozi¢ do oczyszczalni
sciek6éw; nie dopusci¢ do przepetnienia ww. zbiornikéw:

26)powstajacy na etapie eksploatacji przedsigwzigeia nawoz naturalny — gnojowice,
czgseiowo przekazywaé do biogazowni, a czesciowo zagospodarowywaé na gruntach
whasnych i/lub dzierzawionych przez Inwestora; nawozenie pol nawozem naturalnym
przeprowadza¢ zgodnie z aktualnie obowigzujacymi przepisami prawa w zakresic
nawozenia oraz w zakresie ograniczania doptywu do wod zwiazkéw azotu pochodzenia
rolniczego;

27)transport gnojowicy do miejsc przeznaczenia prowadzi¢ przystosowanymi do tego celu
srodkami transportu, w sposob w jak najwickszym stopniu ograniczajacym ucigzliwosé
odorows, za pomocg specjalistycznego sprzetu;

28)w przypadku magazynowania powstajacej na etapie eksploatacji przedsiewziecia
gnojowicy, gromadzi¢ ja w szczelnych kanatach podrusztowych o facznej pojemnosci
nie mniejszej niz 4586 m? oraz dwoch szczelnych zbiornikach o facznej pojemnosei
nie mniejszej niz 5000 m?, zapewniajacych 6-miesigczny okres magazynowania;

29)wody opadowe i roztopowe z powierzchni dachéw i terendw utwardzonych
odprowadza¢ na wlasny teren nieutwardzony do gruntu, w sposéb niepowodujacy
zalewania teren6w sasiednich oraz niezmieniajacy stanu wody na gruncie,
w szezegolnosci kierunku i natezenia odptywu wod opadowych ze szkodg dla gruntow
sasiednich;

30)system wodno-sciekowy, system gromadzenia gnojowicy oraz posadzki regularnie
1 terminowo poddawa¢ probom szczelnosci, kontrolom napelniania oraz
konserwacjom; wszelkie wykryte nieszczelnosci badz awarie niezwlocznie usuwac;

31)zwierzgta padle i z koniecznoscei ubite, do czasu ich wywozu z terenu przedsiewzigcia,
przechowywaé w specjalistycznym konfiskatorze sztuk padlych, zlokalizowanym
na szczelnym podlozu, w wydzielonym miejscu na terenie przedsiewzigcia;

32)zapewni¢ skuteczne i systematyczne czyszczenie chlewni, a takze systematyczny
wywoz zwierzat padtych;

33) zapewni¢ systematyczng konserwacjg silosow paszowych;

34) odpowiedniki siloséw zaopatrzyé w filtry workowe;



35)kiszonki przechowywaé w szczelnych rgkawach, ograniczajacych emisje substanciji
do powietrza,

36)zaladunek i transport nawozéw naturalnych zabezpieczy¢ tak, aby nie dochodzito
do zanieczyszczenia ladunkiem azotu $rodowiska gruntowo-wodnego (wod
powierzchniowych lub podziemnych, powierzchni ziemi);

37)wszystkie pomieszczenia inwentarskie, zbiorniki na gnojowice oraz zbiorniki na scieki
bytowe zabezpieczy¢ przed przenikaniem potencjalnych — zanieczyszezen
do srodowiska gruntowo-wodnego,

38)w trakcie chowu stosowaé preparat powodujacy redukcje emisji amoniaku o min.
54 % oraz siarkowodoru o min. 66 %;

39)istniejacy budynek nr 1 zaadaptowa¢ na chlewnig¢ - porodéwke w systemie chowu
rusztowego o obsadzie maksymalnej wynoszacej 96 szt. loch, 1267 szt. prosiat
do dwoch miesiecy, 1248 szt. warchlakéw w wieku od 2 do 4 miesigcy;

40)istniejacy budynek nr 2 zaadaptowaé na chlewnig do chowu loch prosnych, w systemie
chowu rusztowego o obsadzie maksymalnej wynoszacej 4 szt. knurow 380 szt. loch;

41)istniejace budynki nr 3, 4, 5, 6 zaadaptowa¢ na chlewnig - tuczarnig, w systemie chowu
rusztowego o obsadzie maksymalnej wynoszacej 630 szt. tucznikow w kazdym:;

42)zanieczyszczenia z istniejacego budynku nr 2, odprowadzac¢ za pomoca 8 wentylatorow
dachowych o wydajno$ci maksymalnej 12000 m*/h poprzez 8 emitor6w pionowych,
otwartych o minimalnej wysokosei 6,3 m i maksymalnej srednicy 0,63 m kazdy,
1 wentylator dachowy o wydajnosci maksymalnej 4700 m’/h, poprzez 1 emitor
pionowy otwarty o minimalnej wysokosci 6,3 m i maksymalnej srednicy 0,40 m oraz
1 wentylator $cienny o wydajnosci maksymalnej 38000 m*/h poprzez 1 emitor
poziomy o minimalnej wysokosci 1,5m;

43)zanieczyszczenia z istniejgcego budynku nr 1, odprowadzac¢ za pomoca 8 wentylatoréw
dachowych o wydajnosci maksymalnej 6700 m*>/h poprzez 8 emitoréw pionowych,
otwartych o minimalnej wysokosci 6,3 m i maksymalnej srednicy 0,45 m kazdy oraz
4 wentylatorow dachowych o wydajnosci maksymalnej 12000 m*/h, poprzez 4 emitory
pionowe, otwarte 0 minimalnej wysokosci 6,3m i maksymalnej $rednicy 0,63 m kazdy;

44) zanieczyszczenia z kazdego z istniejgcych budynkéw nr 3, 4, 5, 6, odprowadzac
za pomoca 7 wentylatoréw dachowych o wydajnosci maksymalnej 12000 m*/h poprzez
7 emitoréw pionowych, otwartych o minimalnej wysokosci 6,3 m 1 maksymalnej
érednicy 0,63 m kazdy oraz 1 wentylator écienny o wydajnosci maksymalnej 38000

m’/h poprzez 1 emitor poziomym o minimalnej wysokosci 1,5 m;



45)

IVv.

D

2)

3)

4)

S)

6)

V.

ruch pojazdéw po terenie inwestycji zwiazany z obslugg przedmiotowego

przedsigwziecia prowadzi¢ w godzinach od 6.00 do 22.00.

Konieczno$¢ uwzglednienia nastepujacych wymagan dotyczacych ochrony

Srodowiska nieobjetych konkluzjami BAT:

magazynowania wytwarzanych odpadéw innych niz niebezpieczne selektywnie
w pojemnikach lub kontenerach, w sposéb zabezpieczajacy przed mozliwoscia
powstania odciekow i zanieczyszczeniem $rodowiska gruntowo-wodnego;
ww. odpady przekazywaé uprawnionym podmiotom do odzysku lub

unieszkodliwienia;

magazynowania  wytwarzanych  odpadéw  niebezpiecznych selektywnie
w zamknietych, szczelnych i oznakowanych pojemnikach/kontenerach odpornych
na dziatanie skladnikéw umieszczanych w nich odpadéw, zlokalizowanych
W wyznaczonym, ogrodzonym migjscu o utwardzonym podiozu, zadaszonym lub
zabezpieczonym przed wplywem warunkéw atmosferycznych; oznaczonym

1 zabezpieczonym przed wstgpem 0s6b nieupowaznionych i zwierzat,

przekazywania — odpadéw  uprawnionym podmiotom do odzysku  lub
unieszkodliwienia;
prowadzenia w sposéb hermetyczny procesu zatadunku paszy z paszowozow;,

wykorzystywania gnojowicy we wlasnym zakresie na wlasnym polu lub zbywania
innym rolnikom do wykorzystania na gruntach rolnych a w przypadku braku ww.
mozliwosci zbywania gnojowicy jako odpad o kodzie 02 01 06 uprawnionemu

odbiorcy;

odprowadzania wod opadowych i roztopowych z powierzchni dachowych oraz
terenow utwardzonych na wlasne tereny zielone, w sposob niepowodujacy zalewania
terenéw  sasiednich  oraz  niezmieniajacy stanu  wody na  gruncie,

w szezegllnoscei kierunku odptywu wéd opadowych.

Wymagania dotyczace ochrony S$rodowiska konieczne do uwzglednienia
w dokumentacji wymaganej do wydania decyzji, o ktérych mowa wart. 72 ust.

1 ustawy oos:



1) posadowienie maksymalnie 8 siloséw paszowych o maksymalnej pojemnosci

9 m’ kazdy;

2) posadowienie maksymalnie 4 silosow paszowych na serwatke o maksymalnej

pojemnosci do 24 m’ kazdy;

3) zaprojektowanie awaryjnego agregatu pradotworczego o maksymalnej mocy
wynoszacej 100 kW, z odprowadzaniem zanieczyszczen emitorem pionowym,

zadaszonym o minimalnej wysokosci 1,5 m;

4) zaprojektowanie dwoch, szczelnych, zbiornikow do magazynowania gnojowicy,

o0 pojemnosci minimalnej wynoszacej ok. 2500 m?® kazdy;

5) zaprojektowanie trzech szczelnych, bezodplywowych zbiornikéw na $cieki bytowe,

dwéch o pojemnosei ok. 3,0 m? kazdy oraz jednego o pojemnosei ok. 10 m’;

6) zastosowanie w planowanym budynku inwentarskim - budynku poroddwki,

maksymalnie:

- 4 wentylatoréw kominowych o poziomie mocy akustycznej nie wigkszym miz 84.9
dB kazdy, ktére zlokalizowane beda w przewodach obnizajgcych poziom mocy

akustycznej na wylocie kazdego z nich do wartosci nie wyzszej niz 77,7 dB;

- 8 wentylatoréw kominowych o poziomie mocy akustycznej nie wigkszym niz 81,9
dB kazdy, ktére zlokalizowane bedg w przewodach obnizajacych poziom mocy

akustycznej na wylocie kazdego z nich do wartosci nie wyzszej niz 71,5 dB;

7)zastosowanie w planowanym budynku inwentarskim - budynku loch prosnych,

maksymalnie:

- 8 wentylatoréw kominowych o poziomie mocy akustycznej nie wigkszym niz 84,9
dB kazdy, ktore zlokalizowane beda w przewodach obniZajacych poziom mocy

akustycznej na wylocie kazdego z nich do wartosci nie wyzszej niz 77,7 dB,;

- 1 wentylatora kominowego o poziomie mocy akustycznej nie wiekszym niz 78,9
dB, ktory zlokalizowany bedzie w przewodzie obnizajagcym poziom mocy

akustycznej na jego wylocie do warto$ci nie wyzszej niz 67,5 dB;
- 1 wentylatora $ciennego o poziomie mocy akustycznej nie wickszym niz 89,4 dB;

8) zastosowanie w planowanych 4 budynkach inwentarskich - tuczarniach, maksymalnie:



- po 7 wentylatorow kominowych o poziomie mocy akustycznej nie wigkszym niz
84,9 dB kazdy, ktére zlokalizowane beda w przewodach obnizajacych poziom mocy

akustycznej na wylocie kazdego z nich do wartosci nie wyzszej niz 77,3 dB;
- I wentylatora Sciennego o poziomie mocy akustycznej nie wiekszym niz 89,4 dB.

VL.Przed rozpoczeciem realizacji przedsigwzigcia nie stwierdzono koniecznosci
przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko w ramach post¢powania

w sprawie wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy oos.

VIL Stwierdzam brak koniecznosci przeprowadzenia postepowania w sprawie

transgranicznego oddzialywania na $rodowisko.
Uzasadnienie

Teodozja Amanowicz prowadzgca gospodarstwo rolne 25 wrzegnia 2020 1. (data
wplywu do tut. Organu: 29 wrze$nia 2020 r.) zwrécila si¢ z wnioskiem o wydanie decyzji
0 Srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia polegajacego na ,,Chowie i hodowli
trzody chlewnej w cyklu zamknietym w m. Chotcza-Jézeféw". Do Wwyze] wymienionego
wniosku  dofgezony zostal raport o oddzialywaniu przedmiotowego przedsiewziecia
na srodowisko, sporzadzony przez zespét autorow pod kierownictwem Pani Anny Zurawskie;j,

EKO USLUGI, ul. Relaksowa 14/97, 20-819 Lublin.

Planowana inwestycja nalezy do przedsigwzig¢ mogacych zawsze znaczaco
oddziatywaé na $rodowisko, o ktérych mowa w § 2 ust. 1 pkt 51 lit. b Rozporzadzenia Rady
Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco
oddzialywac na srodowisko (Dz. U. 22019 r., poz. 1839) 1j. ,,chéw lub hodowla zwierzat innych
niz wymienione w lit. a w liczbie nie mnicjszej niz 210 DJP - przy czym za liczbe DJP
przyjmuje si¢ maksymalng mozliwa obsade zwierzgt". Dla przedsiewzie¢ tych

przeprowadzenie oceny oddzialywania przedsiewziecia na srodowisko jest obligatoryjne.

Zgodnie z art. 75 ust.1 pkt 4 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 . o udostepnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie $rodowiska oraz
o ocenach oddzialywania na srodowisko (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1112 z pézn. zm.) — dalej
»ustawa 00s” - w przypadku omawianego przedsigwziecia organem wlasciwym do wydania

decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach jest W¢jt Gminy Choteza.

30 wrzesnia 2020 r. Wéjt Gminy Choteza wszczal  postgpowanie  dla

ww. przedsiewzigeia i zgodnie z art. 77 ust. 1 pkt 1, 2, 3, 4 ww. ustawy wystapit do
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Regionalnego Dyrektora Ochrony $rodowiska w Warszawie, Panstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego w Lipsku, Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie oraz Urzedu Marszatkowskiego
Wojewodztwa Mazowieckiego w  Warszawie o uzgodnienie warunkow  realizacji
przedmiotowego przedsigwzigcia. Krag stron postepowania ustalono na podstawie art.
28 kodeksu postepowania administracyjnego. Ponadto postanowieniem z dnia 11 stycznia 2021
r. Wéjt Gminy Chotcza dopuscit stowarzyszenie ,,Otwarte klatki" do postepowania na prawach

strony.

W dniu 30 wrzeénia 2020 r. Wéjt Gminy Chotcza (znak pisma 0A.6220.3.2020)
zawiadomil strony postepowania o wszczeciu postgpowania administracyjnego w sprawie
wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewzigcia polegajacego
na ,,Chowie i hodowli trzody chlewnej w cyklu zamknigtym w m. Chotcza-Jozefow" oraz
o mozliwosci zapoznania sie¢ z dokumentacjg sprawy i 0 mozliwosci skladania uwag
i wnioskow. Ze wzgledu, iz liczba stron postepowania przekroczyta 10 zgodnie z przepisem art.
74 ust. 3 ustawy oo$ zawiadomienie zostalo wydane w formie obwieszczenia 1 zamieszczone
na stronie Biuletynu Informacji Publicznej Urzgdu Gminy Chotcza (dalej jako BIP)
w publicznie dostgpnym wykazie danych o dokumentach zawierajacych informacje
o $rodowisku i jego ochronie, wywieszone na tablicy ogloszen Urzgdu Gminy Chotcza oraz
wywieszone na tablicy ogloszen solectwa Chotcza-Jozefow. 30 wrzesnia 2020 r. organ
prowadzacy postepowanie w mysl art. 33 ust. 1 i art. 79 ust. 1 ustawy 00$ zawiadomit

spoleczenstwo o ztozeniu raportu 00§ poprzez publiczne obwieszezenie.

W toku prowadzonego przez tut. Organ postgpowania o wydanie decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsiewzigcia wplynglo
wezwanie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie z dnia 15 pazdziernika
2020 . znak WOO0S$-1.4221.213.2020. ML w sprawie koniecznosci uzupetnienia przedtozonego
raportu o elementy wskazane w ww. pismie w szczegdlnosci w zakresie kwestii dot. ochrony
powietrza oraz ochrony przed hatasem. Wojt Gminy Choteza wezwaniem z dnia
19 pazdziernika 2020 r. znak OA.6220.3.2020 wezwal pelnomocnika inwestora do zlozenia
uzupelnienia w wymaganej kwestii. przedmiotowego raportu w zakresie ochrony przed
halasem. Aneks nr 1 do przedmiotowego raportu wptynat w dniu 21 pazdziernika 2020 r. izostal
on przekazany przez tut. Organ do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie
pismem z dnia 21 pazdziernika 2020 r. Uzupelienie to zostalo przestane takze do pozostatych

organdéw opiniujgcych. 5
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W dniu 5 listopada 2020 r. Wéjt Gminy Chotcza otrzymal kolejne wezwanie
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska (wezwanie z dnia 04 listopada 2020 1) o
uzupelnienie 09 listopada 2020 r. Urzad Marszalkowski Wojewddztwa Mazowieckiego
wezwaniem z dnia 06.11.2020 r. znak PZ-OP-11.7030.3.85.2020.AKU wystapil do Wojta
Gminy Chotcza o uzupelnienie raportu 00§ w zakresie gospodarki odpadami, ochrony
powietrza oraz gospodarki wodno-$ciekowej. W tym samym dniu do Urzedu Gminy w Chotczy
wplyneto uzupetnienie raportu 00s- Aneks nr 2 w zakresie okreslnym w wezwaniu z dnia
04 listopada 2020 r., za$ 18 listopada 2020 r. pelnomocnik inwestora zlozyl kolejne
uzupelnienie raportu - Aneks nr 3 zgodny z wezwaniem Urzgdu Marszatkowskiego

Wojewddztwa Mazowieckiego.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny pismem z dnia 19 pazdziernika 2020
r. (znak ZNS.7011.3.2020) przekazal opinie sanitarng pozytywnie opiniujaca warunki
higieniczno-zdrowotne realizacji przedsiewzigcia oraz nie zglosit innych srodowiskowych
uwarunkowan do realizacji przedmiotowego przedsigwzigeia poza tymi wynikajacymi

z raportu 00s.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska postanowieniem z dnia 17 listopada 2020
r. znak WOOS-1.4221.213.2020.ML.3 uzgodnit realizacje przedsiewziecia i okreslit warunki
jego realizacji wskazujgc dzialania, ktére nalezy podja¢ na etapie realizacji i eksploataciji lub
uzytkowania przedsigwzigcia oraz wymagania dotyczace ochrony s$rodowiska konieczne
do uwzglednienia w dokumentacji wymaganej do wydania decyzji, o ktérych mowa w art.
72 ust. 1 ustawy 005, po spelnieniu ktérych planowane przedsigwzigcie nie powinno w sposéb
znaczacy negatywnie oddziatywaé na $rodowisko. Przed rozpoczeciem  realizacji
przedsigwzigcia Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie nie stwierdzil
koniecznosci przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko w ramach postepowania

w sprawie wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy 00g.
P Wy ] Wy

03 grudnia 2020 r. do Urzedu Gminy wplynelo kolejne wezwanie Urzedu
Marszalkowskiego Wojewodztwa Mazowieckiego w  sprawie uzupelnienia informacji
niezbednych do dokonania oceny przedsiewziecia pod katem jego oddzialywania
na srodowisko w zakresie ochrony powietrza, gospodarki odpadami, a takze zarzutow jednej
ze stron postgpowania dotyczace braku wyliczen, danych odzwierciedlajacych wielko$é
przedsigwzigcia, Po zapoznaniu sie z trescia otrzymanego wezwania Wojt Gminy Chotcza
wezwal pelnomocnika inwestora do ztozenia stosownych wyjasnien w wymaganej przez Urzad

Marszatkowski kwestii, co zostalo zrobione i uwzglednione przez Organ uzgadniajacy.
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W dniu 01 grudnia 2020 r. Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej
w Warszawie przekazat do Wojta Gminy Chotcza wezwanie nr WA.RZS.4360.1.166.2020.JC
o koniecznogci uzupetnienia raportu oo$. 18 grudnia 2020 r. petnomocnik inwestora przedlozyt
do Wéjta Gminy Chotcza uzupelnienie do raportu oo$ - Aneks nr 4 dot. tresci wezwan
skierowanych w dniu 03 grudnia 2020 r. oraz 07 grudnia 2020 r. Przedmiotowe uzupelnienie
zostalo przekazane do organéw wzywajgcych, a takze do organdw, ktére juz wydaty niezbedne

uzgodnienia i opinie.

Pafstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Lipsku pismem z dnia 29.12.2020
r. podtrzymal dotychczasowe stanowisko z dnia 19 pazdziernika 2020 r. Nastgpnie w dniu
11 stycznia 2021 r. Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie wydal
postanowienie nr WA.RZS.4360.1.166.2020.JC.4 uzgadniajgce realizacje przedmiotowego
przedsiewziecia i okreslajace warunki jakie inwestor musi spetni¢ w trakcie jego realizacji
i eksploatacii lub uzytkowania, stwierdzil réwniez brak konieczno$ci przeprowadzania oceny
oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania
decyzji , 0 ktorych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1 ustawy oo$ oraz stwierdzil brak koniecznosci

przeprowadzenia postepowania w sprawie transgranicznego oddzialywania na srodowisko.

05 lutego 2021 r. do Urzedu Gminy w Chotczy wplyngto kolejne pismo Urzedu
Marszatkowskiego Wojewddztwa Mazowieckiego w Warszawie o wyznaczeniu kolejnego
terminu zalatwienia sprawy ze wzgledu na konieczno$¢ analizy uzupelnionego materiatu.
W tym samym dniu wplyneto réwniez wezwanie tegoz samego Urzedu o uzupelnienie tresci
raportu w zakresie ogélnym oraz ochrony powietrza. W dniu 11 lutego 2021 r. pelnomocenik
inwestora przedlozyl wymagane uzupelnienie. Zlozone uzupelnienie Wojt Gminy przestat
do organu wzywajacego 12.02.2021 r. Uzupelnienie zostalo wyslane takze
do organéw, ktére wydaty dla danej inwestycji uzgodnienia. Dnia 24 lutego 2021 r. Urzad
Marszatkowskie Wojewddztwa Mazowieckiego w Warszawie przekazal pismem z dnia
22.02.2021 znak PZ-OP-11.7030.3.85.2020.AKU opini¢, w ktérej pozytywnie zaopiniowal
planowane przedsiewzigcie i zakreslit wymagania jakie inwestor musi speinic¢ przy realizacji

inwestycji.

Po uzyskaniu wszystkich opinii i uzgodnien dla analizowanej inwestycji, majgc
na uwadze fakt, iz w trakcie postgpowania raport podlegal kilkukrotnemu uzupetnianiu,
25 lutego 2021 r. W6jt Gminy Chotcza wystapil pismem znak OA.6220.3.2020 do organdéw
opiniujacych o ponowng analize raportu wraz z ancksami i wydanie ostatecznych uzgodnien

dla przedmiotowej inwestycji.
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Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie pismem z dnia 4 marca 2021
r. wezwat Wojta Gminy Chotcza do usuniecia brakéw we wniosku przestanym 25 lutego 2021
r. w zakresie dotgezenia do przestanego wniosku pierwotnego wniosku Inwestora o wydanie
decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach wraz z zafgeznikami i uzupelnieniami raportu.
Odpowiedz dotyczaca brakéw wniosku Organ prowadzacy przestat do RDOS w Warszawie
08 marca 2021 r Pozostale organy opiniujace podtrzymaty dotychczasowe swoje

dotychczasowe stanowiska.

29 marca 2021 r. oraz 06 kwietnia 2021 r. Inwestor przestat do tut. Organu wymagana

inwentaryzacje przyrodniczg uzyskana w trakcie trwania postepowania.

25 czerwea 2021 1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie wydat
postanowienie WOOS-1.4221.512021.ML.16 (wplyw do urzedu 28.06.2021 r.) uzgadniajace

realizacjg przedsigwzigcia w ostatecznej wersji raportu wraz z uzupehieniami.

Organ prowadzacy po otrzymaniu wszystkich opinii i uzgodnien, po uzupehieniu
raportu ponowit procedure udzialu spoteczenstwa w postepowaniu srodowiskowym. Podczas
jej trwania do Urzedu Gminy w Chotczy wplyneto dodatkowo 12 pism i wnioskéw min.
wniosek o powotanie bieglego, 2 wnioski dotyczace dobr materialnych, 2 wnioski dotyczace
warlantow przedsiewziecia, a takze wnioski o umorzenie postgpowania, dot. inwentaryzacji,
dot.  odzialywania skumulowanego, o wyznaczenie rozprawy administracyjnej,

nieprawidtowosci tresci raportu oraz 2 protesty mieszkahcow.

W trakcie prowadzenia postepowania administracyjnego do Organu prowadzacego
wplywaty réwniez wnioski stron m.in.: o uzupetnienie akt sprawy o wypisy z rejestru gruntow
oraz umoéw dzierzawy, czy tez wyjasnienie wyliczeri DJP. Wyjasnienia dotyczace kwestii
z wplywajgcych wnioskow tut. Organ prowadzacy otrzymat od Inwestora i po ich analizie
uznal, ze w pelni wyjasniajg podnoszone kwestie. Podczas przeprowadzania procedury
uzgadniania tresci raportu z udzialem spoleczenistwa ogloszonego przez Wojta Gminy Chotcza
do Urzedu wplynety 3 wnioski o wydanie dokumentéw z akt sprawy, jeden wniosek
0 umieszezenie dokumentow z prowadzenia postepowania na stronie BIP Urzedu Gminy oraz
jedna petycja. Do kazdego ww. wniosku Wojt Gminy Chotcza zajat stosowne stanowisko
udzielajac wyjasnien badz udostepniajac wnioskowang dokumentacj¢ w zakresie wynikajacym
z przepisow prawa. W przypadku petycji po wyjasnieniu przez jej autora watpliwosci
wynikajgcych z tresci petycji, W6jt Gminy Choteza po dokonaniu analizy pod katem przepisow

Ustawy o petycjach uznal, ze ze wzgledu na brak oparcia w przepisach prawa przytaczane;
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ustawy nie zastuguje ona w catosci na uwzglednienie, w zwigzku z czym pozostawil w czgscl
petycje bez rozpatrzenia o czym poinformowal wnoszacego petycje, natomiast w pozostale]
czedci petycje Organ prowadzacy przekazat do Komisji Skarg Whnioskow i Petycji w celu jej
rozpatrzenia. Po analizie przestanego materiatu Organ prowadzacy postgpowanie podtrzymat
swoje stanowisko ww. sprawie i pozostawil wyjasnienie 1 odwotanie bez rozpatrzenia. Petycja
przekazana do Komisji Skarg Wnioskow i Petycji poddana zostala obradom, na ktérych komisja
wypracowala swoje stanowisko w tej materii w formie Uchwaly, ktéra na sesji Rady Gminy
zostata podjeta. O podjeciu rozstrzygnigcia podmiot wnoszacy petycje zostal poinformowany

korespondencyjnie przez Przewodniczacego Rady Gminy w Chotczy.

Po zakofczeniu procedury z udzialem spoleczenstwa W postepowaniu
srodowiskowym i wyjasnieniu wszystkich kwestii, w dniu 24 sierpnia 2021 r. Wojt Gminy
Chotcza zawiadomil strony o zakonczeniu postepowania oraz o mozliwosci zapoznania Si¢
stron postepowania z zebranym materiatem dowodowym 1 mozliwoscia zajecia stanowiska.
Decyzja Wojta Gminy Choteza z dnia 20 pazdziernika 2021 r. znak 0A.6220.3.2020-2021.D
ustalono na rzecz Gospodarstwa Rolnego Teodozja Amanowicz z siedzibg w Dobrostawowie

srodowiskowe uwarunkowania dla wnioskowanego przedsiewzigeia.

Od powyzszej decyzji ztozono przez jedna ze stron postgpowania oraz Stowarzyszenie
_Otwarte Klatki” w ustawowym terminie odwolanie do Samorzadowego Kolegium
Odwolawczego w Radomiu (dalej jako SKO). Jednoczesnie zaskarzono takze postanowienie
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie z dnia 25 czerweca 2021
r. w przedmiocie uzgodnienia realizacji przedmiotowego przedsiewzigcia. Samorzadowe
Kolegium Odwotawcze uchylito w calosci zaskarzona decyzjg 1 przekazalo sprawe do tut.
Organu do ponownego rozpatrzenia. Od tej decyzji sprzeciw wniost Inwestor, ktéry zostal
oddalony przez Wojewodzki Sad Administracyjny w Warszawie wyrokiem z dnia 16 marca
2022 r. (sygn. akt VIII SA/Wa 103/22), a nastgpnie Naczelny Sad Administracyjny wyrokiem
zdnia 15 listopada 2022 r. (sygn. akt ITT OSK 2214/22) oddalit takze skarge kasacyjng Inwestora

w tym zakresie.

W zwiazku z powyzszym Wéjt Gminy Chotcza wezwal Inwestora do doprecyzowania

wniosku i przedtozenia uzupetnienia raportu w zakresie:

1. Sporzadzenia i przedtozenia mapy na podkiadzie wykonanym na podstawie kopii mapy
ewidencyjnej przyjetej do pafistwowego zasobu geodezyjnego, obejmujace] teren

inwestycji w uwzglednieniem terenu, na ktorym jest prowadzona hodowla trzody
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chlewnej oraz przewidywany obszar, na ktory przedsigwzigcie bedzie oddziatywaé wraz
z wyznaczong odlegloscia, o ktérej mowa w art. 74 ust. 3a pkt 1 ustawy 00s.
Okreslenia w sposob prawidlowy obszaru inwestycji z uwagi na rozbieznosci pomiedzy
zalagczong do raportu mapa z zaznaczonym przewidywanym terenem inwestycji
a zapisami zawartymi w Raporcie. Mapa stanowigca zalgcznik a zapisy raportu musza
by¢ spdjne ze sobg i musza przedstawiaé catosc inwestycji (jej rzeczywisty stan).
Sporzgdzenia inwentaryzacji przyrodniczej zaréwno dla calego obszaru inwestycji
(wszystkie dziatki na obszarze inwestycji), jak réwniez obszaru objetego zasiegiem
oddziatywania przedsiewziecia. Inwentaryzacje nalezy wykonaé zgodnie ze stanem
faktycznym oraz zgodnie z informacjami z wypiséw z rejestru gruntéw (aktualne
WYpisy z rejestru gruntow).

Przedstawienia stosownych wyjasniefi stanu faktycznego inwestycji tzn. na jakim etapie
realizacji zamierzonego zadania opisywanego w Raporcie jest przedmiotowa
inwestycja.

Wyjasnienia braku podpisu na o$wiadczeniu kierownika grupy pracujacej na raportem
o posiadanych kwalifikacjach (zatgeznik czesé I, zalacznik 7).

Uzupelnienia Raportu poprzez uwzglednienie rzeczywistego 1 prawnego stanu
nieruchomosci objetej wnioskiem oraz w oparciu o art. 66 ust. 1 pkt 5 ustawy 00§
poprzez przedstawienie wariantow realizacji tj. opis wariantéw uwzgledniajgcy
szczegdlne cechy przedsigwziccia lub jego oddzialywania. Nalezy przedlozyé¢
co najmniej 3 warianty z rzetelnie przedstawiona analizg realizacji przedsiewziccia
na srodowisko.

Uzupelnienia Raportu o doglebna analize wystapienia konfliktow spolecznych
zwigzanych z realizacja przedsigwzigcia, migdzy innymi oddziatywania odorowego.
Uzupelnienia raportu w kwestii wplywu planowane; Inwestycji na tereny przylegle
ze wzglgdu na ucigzliwosci zwiazane z ruchem cigzkich pojazdéw po drogach

gminnych i powiatowych art. 66 ust. 1 pkt 8 ustawy 00s.

W odpowiedzi na powyzsze wezwanie Inwestor przedtozyl uzupelnienie do raportu

tj. Aneks nr 5 z dnia 12 lipca 2023 r., w ktérym wyczerpujgco przedstawit wariant alternatywy

realizacji przedsigwzigcia wskazujac takze przewidywane oddzialywanie na $rodowisko

wariantu alternatywnego w fazie realizacji, eksploatacji i likwidacji. W zlozonym Aneksie

Inwestor dokonal réwniez opisu metod prognozowania zastosowanych w raporcie oraz opis

przewidywanych znaczacych oddziatywan planowanego przedsiewzigeia na $rodowisko.
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Inwestor sporzadzit i przedstawit jako zatgcznik do ww. Aneksu inwentaryzacje przyrodniczg
zarébwno dla calego obszaru inwestycji (wszystkie dziatki na obszarze inwestycji), jak réwniez
obszaru objetego zasiegiem oddziatywania przedsigwziecia, i przedstawil stosowne
wyjasnienia stanu faktycznego inwestycji. W rozdziale nr 8 Aneksu nr 5 do raportu
przedstawiono analiz¢ Wwystapienia konfliktow spotecznych zwigzanych z realizacja
planowanego przedsiewzigcia. W rozdziale nr 9 Aneksu nr 5 do raportu odniesiono sig
do kwestii wplywu planowanej inwestycji na tereny przylegle ze wzgledu na ucigzliwosci
zwigzane z ruchem cigzkich pojazdéw po lokalnych drogach gminnych i powiatowych.
Inwestor uzupehnil réwniez wszelkie braki w zakresie podpisu na o$wiadczeniu kierownika

grupy pracujacej nad raportem o posiadanych kwalifikacjach.

Nastepnie RDOS w Warszawie wzywat Inwestora do kolejnych uzupelnien Raportu,
co miato miejsce odpowiednio na podstawie pisma z dnia 02 pazdziernika 2023 r., pisma z dnia
07 listopada 2023 r., pisma z dnia z dnia 11 grudnia 2023 r. W odpowiedzi na wskazane
wezwania Inwestor sukcesywnie dokonywal niezbednych wyjasnien i uzupelnien raportu
odnoszac si¢ w nich do wskazywanych przez organ kwestii wymagajacych uzupelnienia lub

wyjasnienia.

Dnia 07 lutego 2024 r. RDOS w Warszawie po raz kolejny wezwal do uzupelnienia
Raportu w zakresie ochrony przyrody. Uzupelnienie raportu oo$ przez Inwestora wptyneto

do RDOS 19 lutego 2024 1. przy pismie Wojta Gminy Chotcza z dnia 13 lutego 2024 1.

Postanowieniem z dnia 24 kwietnia 2024 r., znak: WO0S-1.4221.227.2023. ML.4, RDOS
w Warszawie odméwit uzgodnienia warunkow realizacji przedsiewzigcia uznajac, ze pomimo
dwukrotnego wezwania o uzupelnienie raportu 0o$ m.in. o uzupelnienie zalgczonej
inwentaryzacji przyrodniczej, nie uzupelniono go o wiarygodny materiat dowodowy opisujacy
prawidtowo aktualne uwarunkowania przyrodnicze panujgce w miejscu planowanej inwestycji.
Przede wszystkim organ $rodowiskowy zwrdcil uwagg na niedostatecznie opisang metodyke
prowadzonych inwentaryzacji, ktéra nie pozwala m.in. na wskazanie jakiego rodzaju badania
byly wykonywane w poszczegélnych dniach i o jakich godzinach, a takze na brak danych
ilosciowych i jakosciowych z poszczegdlnych grup organizmow. Wyniki inwentaryzacji nie
zostaly przedstawione zgodnie z obowiazujagcymi wymogami w formie kartograficzne;j,
a w uzupelnieniach raportu brak byto opisu dzialan majacych na celu unikanie, zapobieganie,
ograniczanie lub kompensacj¢ przyrodnicza negatywnych oddziatywan na Srodowisko.
Ponadto RDOS wskazat na brak w dokumentacji opisu aktualnego sposobu zagospodarowania

terenu wraz z zalacznikiem graficznym i kartograficznym.
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W konsekwencji odmowy uzgodnienia i wskazanych w nim kwestii wymagajacych
wyjasnienia Inwestor pismem dnia 22 maja 2024. wystapil o zawieszenie postepowania.
W odpowiedzi na ww. wniosek Wéijt Gminy Choteza postanowieniem z dnia 31 maja 2024 r.,
majac na uwadze podstawy odmowy RDOS w Warszawie zwigzane z niedostatkiem informacji
W raporcie zawiesil niniejsze postepowanie, ktére nast¢pnie wznowiono na wniosek Inwestora
z dnia 22 styeznia 2025 r. Do wniosku o wznowienie postepowania Inwestor zataczyt kolejne
uzupelnienie raportu - Aneks nr 6 o oddziatywaniu na $rodowisko opracowany w styczniu 2025
r, ktory uwzglednial wezesniej podnoszone, jako wymagajace wyjasnienia lub zbadania,

kwestie, w tym te wskazane w postanowieniu RDOS w Warszawie z dnia 24 kwictnia 2024 .

Biorge pod uwagg, ze uzgodnienie musi dotyczyé catosci przedsigwziecia, konieczne
stalo si¢ ponowne przedlozenie organom uzgadniajacym i opiniujacym calej dokumentacji
sprawy, w tym ww. Aneksu nr 6. Okolicznoéé ta stanowila w ocenie Organu prowadzgcego
postgpowanie  podstawe do ponownego zwrdcenia sie do organow bioracych udzial
W postgpowaniu o ponowng analiz¢ dokumentacji i przedstawienie swoich stanowisk

w przedmiotowej sprawie.

Urzad Marszatkowski pismem 2z dnia 06 lutego 2025 r. znak PZ-OP-
11.7030.3.17.2025.MD poinformowal, ze podtrzymuje dotychczasowe stanowisko wyrazone
w opinii z dnia 23 lutego 2021 r. Podobnie pismem z dnia 10 lutego 2025 (znak
ZNS.7011.3.2020.2025) Panstwowy Inspektor Sanitarny w Lipsku podtrzymal swoje
stanowisko z opinii sanitarnej nr 33/ZNS2023 z dnia 19 wrzesnia 2023 r. i nie zglosil innych
srodowiskowych uwarunkowan do realizacji przedmiotowego przedsigwzigcia poza zawartymi
W Raporcie (wraz z aneksami) o oddzialywaniu na $rodowisko. Panistwowe Gospodarstwo
Wodne Wody Polskie pismem z dnia 19 marca 2025 r., znak: WA.RZS.4900.27.2025.BW 2
podtrzymalo swoje stanowisko wyrazone w postanowieniu z dnia 22 stycznia 2024 r. znak:

W.RZS.4900.79.2023.NM.3 uzgadniajacym realizacj¢ przedmiotowego przedsiewziecia.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie, majac na uwadze
uzupetnienie dokumentacji przez Inwestora, w szczegdlnosci opracowanie nowych anekséw
do raportu 0o$ kompleksowo charakteryzujacych niedostatecznie opisane dotychczas kwestie,
postanowieniem z dnia 28 marca 2025 1., znak: WOOS$-1.4221.38.2025.ML.2 uzgodnit
realizacj¢ przedsiewzigcia i okreslit warunki jego realizacji. Na podstawie opracowanych przez
Inwestora i zlozonych do tut. Organu uzupelnien, RDOS w Warszawie prowadzac analize
calego materiatu dowodowego nie stwierdzil koniecznosci przeprowadzania oceny

oddziatywania na srodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktérych
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mowa w art. 72 ust. 1 ustawy 00§, a takze stwierdzit iz planowane przedsigwziecie nie bedzie
w spos6b znaczacy negatywnie oddzialywaé na srodowisko. Warunki wskazane przez RDOS

w Warszawie zostaly uwzglednione w niniejszej decyzji.

Przeprowadzone postepowanie wyjasniajace, oraz ustalenia a takze stanowiska organdow
wspbldziatajacych, pozwolily stwierdzi¢, ze tresé przediozonego raportu oo$ wraz z jego
uzupehieniami odpowiada wymaganiom wynikajgcym z art. 66 ustawy 00§, a zawarte w jego
treéci warunki realizacji przedsigwzigcia i projektowane rozwigzania chronigce §rodowisko
zostaly zaproponowane racjonalnie i stosownie do charakteru i skali oddziatywania
przedsiewzigcia na §rodowisko. Wszystkie braki i niedostatki informacji zostaty uzupetnione
na wezwania organéw wspoldzialajacych oraz wyjasnione, co skutkowato w pierwszej
kolejnosci  wyjasnieniem kwestii kluczowych z punktu widzenia skutkéw realizacji
planowanego przedsigwzigcia w wyniku czego uzyskano pozytywne stanowiska organow

wspoldzialajacych.

W ramach ponownie prowadzonego postgpowania przystapiono takze do procedury
zwiazanej z udzialem spoleczenstwa. Organ ponownie podal do publicznej wiadomosci
informacje o mozliwosci zapoznania si¢ raportem i wszystkimi wymaganymi przez organy
uzupelnieniami w siedzibie Urzedu Gminy w Chotczy, Choteza-Jozefow 60, 27-312 Chotcza
od poniedziatku do piatku w godzinach urzedowania Urzedu w pokoju nr 10, a takze
o mozliwosci skladania przez wszystkich zainteresowanych uwag i wnioskow odnoénie
planowanego przedsiewziecia w siedzibie Urzgdu Gminy w Chotezy, Chotcza-J ozefow 60, 27-
312 Chotcza, w pokoju nr 10 w godzinach pracy Urzedu w terminie 30 dni od dnia publicznego
ogloszenia obwieszczenia w przedmiocie powyzszych informacji. Publiczne obwieszczenie
nastapilo w dniu 14 kwietnia 2025 r., zatem uwagi lub wnioski odnosnie planowanego
przedsiewzigcia mozna bylo sktada¢ do dnia 14 maja 2025 r. W ww., przewidzianym terminie
do tut. Organu nie wpltynely juz zadne uwagi ani wnioski. Wskazania wymaga natomiast fakt,
ze po uplywie ww. terminu wylozenia raportu i niezbgdne;j dokumentacji tj. w dniu 17 maja
2025 r. zostala zlozona jedna uwaga skierowana od osoby fizycznej, ale zgodnie

z obowiazujacymi w tym zakresie zasadami zostala ona pozostawiona bez rozpatrzenia.

W zwiazku z powyzszym Organ wydal niniejsza decyzje, w ktérej zakreslit warunki
pod jakimi przedsiewzigcie bedzie funkcjonowato w  sposéb minimalizujacy wplyw
i oddziatywanie dla spoteczenstwa i nie bedzie powodowato negatywnych oddziatywan dla
srodowiska z uwzglednieniem wszystkich jego komponentéw: w tym wodom, glebie,

powietrzu, klimatowi akustycznemu oraz faunie i florze. W celu zapewnienia powyzszego
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okreslone zostaly w niniejszej decyzji warunki po spelnieniu ktérych przedsiewziecie moze
zostac zrealizowane. Tre$¢ niniejszej decyzji zostata przygotowana po przeprowadzeniu
postgpowania w sprawie oceny oddzialywania na $rodowisko uwzgledniajgcego udzial
spoleczefistwa w oparciu o zgromadzony material dowodowy w sprawie, uzgodnienia i opinie

organow wspoldziatajacych oraz wiedze wilasna Organu.

Odnoszac si¢ do kwestii merytorycznych, w tym uwarunkowan zwiazanych z miejscem
1rodzajem planowanego przedsiewziecia wskazaé nalezy, ze przedmiotem przedsiewzigcia jest
realizacja inwestycji niezbednej dla prowadzenia dziatalnosci w zakresie chowu i hodowli
trzody chlewnej o obsadzie 608,36 DJP w cyklu zamknigtym w systemie rusztowym wraz
z infrastruktura towarzyszaca. Jest to przedsiewzigcie zakwalifikowane do przedsigwziec
mogacych zawsze znaczgco oddziatywaé na srodowisko, o ktérych mowa w art. 59 ust. 1 pkt
1 ustawy o0os oraz w §2 ust. 1 pkt 51 lit b rozporzadzenia rady Ministréw z dnia 10 wrzeénia
2019 r. w sprawie przedsiewzig¢ mogacych znaczaco oddzialywac na srodowisko (Dz. U. poz.

1839 z pézn. zm.).

Ustalajac warunki zwigzane z realizacja planowanego przedsiewziecia, poza

stanowiskami organow wspoltdziatajacych wzieto pod uwage ponizej wskazane kwestie.

Przedmiotowa inwestycja znajdowa¢ si¢ bedzie w Obszarze Chronionego Krajobrazu
Solec nad Wista, dla ktorego obowigzuja przepisy zawarte w rozporzadzeniu Nr 44 Wojewody
Mazowieckiego z dnia 5 maja 2005 r. w sprawie Obszaru Chronionego Krajobrazu Solec nad
Wislg (Dz. Urz. Woj. Maz. Nr 105, poz. 2951, ze zm.). Najblizszym obszarem Europejskiej
Sieci Ekologicznej Natura 2000 s obszary Malopolski Przetom Wisty PLB140006 i Przetom
Wisty w Matopolsce PLH060045, oddalone o ok. 0,78 km w kierunku wschodnim od granic
inwestycji oraz obszar Dolina Zwolenki PLH140006, oddalony o ok. 0,81 km w kierunku

pétnocnym od granic inwestycji.

Teren planowanego przedsiewziecia stanowi obecnie obszar przeksztalcony
antropogenicznie po bylej Spotdzielni Kétek Rolniczych (SKR) otoczony lasami, ogrodzony
betonowym plotem wysokosei ok. 2 m, zlokalizowany na dziatkach o nr ew. 1065/ 1, 1066,
110511, 1109, 1110/1, 1111/1, 1111/2, 1108/2, 1107/2, 1106, 106411, 1065/2, 1064/4, 1104,
1103, 1102, 1101/, 1100/1, 1112, 1113/1 w miejscowosci Chotcza-Jozeféw, gmina Chotcza.
Teren przewidziany pod przedsiewzigcie obejmuje powierzchnie ok. 13,0855 ha. Jako teren
przewidziany pod przedsiewziecie uznano dzialki, na ktorych znajdujg sie budynki, a takze

dzialki, na ktérych sa zlokalizowane drogi technologiczne i obiekty zwigzane technologicznie
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z przedsigwzieciem. Prace budowlane nie przekrocza powierzehni 0,5 ha. Teren projektowanej
inwestycji jest przeksztalcony antropogenicznie i stale pozostaje pod wplywem dziatalnosci

czlowieka.

Na potrzeby sporzadzenia raportu oo$ dla przedmiotowego przedsiewzigcia
przeprowadzono inwentaryzacj¢ przyrodnicza ww. obszaru pod katem identyfikacji 1 oceny
siedlisk przyrodniczych roslin, zwierzat i grzybow oraz dodatkowe badania w zakresie
poznania sktadu gatunkowego wybranych grup zwierzat, w tym migczakéw wodnych, wazek,
ryb, plazéow, gadow oraz ssakéow. Odnotowana roslinnos¢ to przedstawiciele zbiorowisk
segetalnych i ruderalnych, gléwnie gatunki jednoroczne i byliny oraz drzewa 1 krzewy.
Wystepujace na terenie inwestycji gatunki roélin zaliczane sg do pospolitych w skali kraju i nie
sg objete ochrong na podstawie Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika
2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej roslin (Dz. U. z 2014 r. poz. 1409), sa to gatunki
o stabilnej i niezagrozonej pozycji liczebnosci w kraju. Nie odnotowano siedlisk
przyrodniczych Natura 2000. Realizacja przedsiewzigcia nie wplynie na stan zachowania tych
gatunkéw w regionie i kraju, poniewaz sposéb i tempo ich rozprzestrzeniania si¢ spowoduje
szybkie odnowienie sie¢ populacji na otwartych terenach sasiednich. Fauna tego obszaru jest
zalezna i kreowana przez charakter terenéw sasiednich tj. boréw iglastych. Lgcznie podczas
inwentaryzacji na terenie inwestycji i w obszarze jej oddziatywania (w odlegloscl
100 m od niej) stwierdzono wystepowanie 79 gatunkéw zwierzat (z czego 13 gatunkow ssakow,
22 ptakéw, 2 ptazéw, 6 ryb, 36 owadéw). Sposrod stwierdzonych gatunkéw 2 gatunki ssakow,
20 gatunkéw ptakéw, 2 plazéw i 3 owaddw to gatunki chronione wymienione w rozporzadzeniu
Ministra Srodowiska w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (Dz. U. z 2022 r. poz. 2380).

Realizacja przedsiewziecie nie wptynie jednak na stan tych populacji.

W celu ochrony zwierzat w sentencji niniejszej decyzji wskazano koniecznose
zabudowy zbiomikoéw, za$ w celu ograniczenia negatywnego wptywu na krajobraz wskazano
na koniecznoséé zastosowania naturalnie stonowanych barw elewacji obiektow i infrastruktury,
ktore skomponuja sie¢ z otaczajacym terenem. Istotne jest takze wskazane w sentencji
zachowanie pasa zieleni w postaci drzew rosnacych w okolicznym lesie (sosny zwyczajne
Pinus sylvestris), tak by zamaskowaly one budynki i wkomponowaly planowang inwestycje
w obecny krajobraz. Wykonanie za$ dodatkowych nasadzen roslin ozdobnych wptynie zaréwno

na estetyke miejsca, jak i zwigkszy bioréznorodnos¢ terenu.

W trakcie realizacji przedmiotowego przedsigwzigcia wystapi emisja substancji

do powietrza oraz halasu, spowodowane eksploatacja sprzetu budowlanego i Srodkow
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transportu. Ucigzliwo$ci zwiazane z realizacjg planowanej inwestycji beda okresowe i ustapia
po zakoficzeniu prac budowlanych. W celu zminimalizowania ww. emisji w sentencji niniejszej

decyzji wprowadzono odpowiednie warunki.

W czasie eksploatacji przedmiotowego przedsigwzigcia gléwnymi Zrédtami emisji
hatasu beda wentylatory szczytowe i dachowe budynkow inwentarskich oraz $rodki transportu
poruszajace si¢ po terenie inwestycji. Dziatki na ktorych planowane jest przedsiewziecie
zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwea 2007 roku w sprawie
dopuszczalnych pozioméw halasu w §rodowisku (Dz. U. z 2014 poz. 112) nie podlegaja
ochronienie akustycznej. Teren inwestycji od strony poinocnej, zachodniej, wschodniej
potudniowo-zachodniej sgsiaduje z terenami zalesionymi, od strony potudniowo-wschodniej
z terenem wykorzystywanym rolniczo. Najblizsza zabudowa zakwalifikowana do zabudowy
zagrodowej, dla ktorej ustalony zostat dopuszczalny poziom hatasu oddalona jest od granicy
dzialki o okolo 180 m, natomiast od budynkéw inwentarskich o okolo 370 m. Dla terenéw
zabudowy zagrodowej zlokalizowanych najblizej od inwestycji na péinocny - zachéd
1 potudnie, dopuszczalne poziomy halasu wynoszg: 55 dB w porze dnia (6:00- 22:00),
45 dB w porze nocy (22:00-6:00). Przeprowadzona w raporcie oo$ analiza oddzialywania
w zakresie emisji halasu wykazala, ze przy zachowaniu warunkéw wskazanych w niniejsze;

decyzji przedsiewzigcie nie spowoduje przekroczefi dopuszczalnych pozioméw hatasu.

W analizowanym przypadku, najblizsza zabudowa mieszkaniowa o charakterze
zagrodowym, wzgledem planowanego przedsiewziecia znajduje si¢ od skrajnej granicy dziatki
przedsiewzigcia o okoto 180 m, natomiast od budynkow inwentarskich o okoto 370 m - dziatka
numer ewidencyjny gruntéw 1170/1. W bezposrednim sgsiedztwie przedsiewzigcia nie znajduja

si¢ domy mieszkalne.

Zgodnie z przedltozong dokumentacja, na planowanym terenie inwestycji, istnieja juz
budynki gospodarcze, ktére zostanag zaadoptowane na potrzeby przedmiotowego
przedsigwzigcia. Dzigki temu prace budowlane zostana ograniczone i nie beda miaty znacznych
ucigzliwosci,

a ich skala bedzie na tyle nieznaczna, ze oddzialywania z tym zwiazane zamykaé sic beda
W obrebie terenu inwestycji. Ponadto zalets tego rozwigzania jest brak koniecznodci
odwadniania dna wykopow, co przyspieszy prace i sprawi ze nie bedg one wplywaé na stosunki
wodne na terenie inwestycji. Stad tez pierwszej kolejnosci i w miar¢ mozliwosci prace ziemne
nalezy prowadzi¢ bez konieczno$ei odwadniania wykopow. Dopiero w przypadku stwierdzenia

koniecznosci odwodnienia wykopow, prace odwodnieniowe prowadzi¢ bez koniecznosci
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trwalego obnizania poziomu wod gruntowych i do minimum ograniczy¢ czas odwadniania
wykopu oraz ograniczy¢ wplyw ww. prac do terenu dziatki inwestycyjnej. Ponadto wskazuje
sie, by wody z ewentualnego odwodnienia po podczyszezeniu z zawiesiny mineralne;

zagospodarowaé zgodnie z warunkami zgody wodnoprawne;j.

Na etapie realizacji i eksploatacji przedmiotowej inwestycji, celem ochrony srodowiska
gruntowo-wodnego, w sentencji niniejszej decyzji wprowadzono warunki dotyczace zrodta
poboru wody oraz ograniczania ilosci jej zuzycia a takze sposoby zagospodarowania Sciekow,
wod opadowych i roztopowych oraz wod z czyszezenia obiektow inwentarskich. Tak wigc
Inwestor jest zobowiazany do poboru wéd z istniejacego ujecia whasnego, ktore jak wskazano
w sentencji, ma by¢ oparte o istniejacy otwor studzienny wykonany do glebokosei ok. 33,0 m
p.p-t., o wydajnosci urzadzenia shuzacego do poboru wod podziemnych (pompy gl¢binowej)
nie przekraczajacej 7,8 m*/h z dtawikiem do poboru ww. wod w ilosci maksymalnej 6,27 m’/h,
przy zasiegu leja depresji ok. 16,15 m i depresji ok. 1 m, prowadzacego pobor wod
podziemnych z kredowej warstwy wodonosnej, W ramach zatwierdzonych zasobow
dyspozycyjnych i eksploatacyjnych ww. ujecia, a takze na warunkach uzyskanych
w pozwoleniu wodnoprawnym. Najblizsze inne ujgcia eksploatujagce t¢ sama warstwe

wodonosna zlokalizowane sa w odleglosci ok. 1,11 km.

Przeprowadzona w raporcie 00é analiza w zakresie gospodarki wodno-$ciekowe]
i ochrony wod wykazala, ze przy zachowaniu warunkéw okreslonych w sentencji niniejszej
decyzji, eksploatacja przedmiotowej inwestycji nie bedzie miata negatywnego wpltywu

na $rodowisko gruntowo-wodne oraz na wody powierzchniowe i podziemne.

Zrédtami emisji substancji do powietrza na ctapie cksploatacji planowanego
przedsiewziecia beda gléwnie: system wentylacji budynkow inwentarskich, praca
mieszalnikéw paszowych, eksploatacja zbiornikow na gnojowicy. ruch pojazdow
mechanicznych po terenie inwestycyjnym oraz ewentualna praca agregatu pradotworczego
(w przypadku braku zewnetrznego zasilania energetycznego). Przeprowadzona w raporcie 00$
analiza rozprzestrzeniania sie substancji w powietrzu wykazala, ze przy zachowaniu warunkow
okre$lonych w sentencji niniejszej decyzji, dopuszczalne poziomy substancji w powietrzu
zostana dotrzymane. W chwili obecnej w Polsce na gruncie prawnym brak jest mozliwosci
oceny uciazliwosci odorowej planowanej inwestycji w oparciu o standardy jakosci srodowiska
w tym zakresie, gdyz brak jest odpowiednich aktéw prawnych regulujgcych te kwestie.
Jednakze przeprowadzona ocena oddzialywania planowanej inwestycji na powietrze wykazata,
iz na etapic eksploatacji przedmiotowego przedsigwzigcia, poziomy substancji takich jak
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amoniak czy siarkowodér pochodzacych z procesu technologicznego, nie spowoduja
przekroczenia aktualnie obowiazujacych norm w tym zakresie, zgodnie z rozporzadzeniem
Ministra Srodowiska z dnia 26 stycznia 2010 r. w sprawie wartosci odniesienia dla niektorych
substancji w powietrzu (Dz. U. Nr 16, poz. 87). Z przediozonej dokumentacji wynika,

iz planowana inwestycja nie bedzie powodowata istotnego oddzialywania na klimat.

Funkcjonowanie przedsiewziecia zwigzanego z hodowlg bedzie powodowalo
wytwarzanie produktéw ubocznych lub odpadéw takich, Jak: zwierzeta padle oraz odpadowsy
tkanke zwierzgca, odpady opakowaniowe z tworzyw sztucznych, oleje przepracowane,
sorbenty, tkaniny do wycierania, ubrania ochronne, zuzyty sprzet elektryczny i elektroniczny
1jego elementy, odpady remontowo-budowlane. W przedlozonej przez Inwestora dokumentacji
oméwiono gospodarke produktami ubocznymi i odpadami dotyczaca planowanego
przedsigwzigcia, zgodng z obowiazujacymi przepisami. Poszezegolne rodzaje odpadéw beda
gromadzone selektywnie, w sposéb eliminujacy zmieszanie z innymi odpadami, zabrudzenie
oraz zabezpieczajacy je przed dziataniem czynnikow atmosferycznych do czasu zgromadzenia
odpowiedniej ilosci i przekazania uprawnionym do tego podmiotom. Na terenie gospodarstwa
beda wydzielone miejsca magazynowania produktéw ubocznych i odpadéw. Wszystkie
produkty uboczne lub odpady beda gromadzone na terenie nalezgcym do wnioskodawcy,
do momentu ich odbioru. Gromadzenie produktow ubocznych lub odpadéw uwzgledniaé
bedzie zakazy mieszania si¢ odpadéw ze soba, a takze z innymi materialami, produktami czy

substancjami.

Powstajaca inwestycja polegaé¢ bedzie na hodowli trzody chlewnej w systemie
bezscidtkowym rusztowym, co za tym idzie powstawaé bedzie gnojowica, ktdra takze bedzie
odpowiednio zagospodarowywana. Czesciowo Inwestor bedzie przekazywaé gnojowice
do biogazowni, a czgsciowo zagospodarowywaé na gruntach wiasnych i/lub dzierzawionych,
za$ nawozenie pél tym nawozem naturalnym musi by¢ przeprowadzone zgodnie z aktualnie
obowigzujacymi przepisami prawa w zakresie nawozenia oraz w zakresie ograniczania

doptywu do wéd zwigzkéw azotu pochodzenia rolniczego.

Ze wzgledu na skale, charakter i zakres przedmiotowego przedsiewzigcia stwierdzono,
ze planowana inwestycja nie bgdzie stwarza¢ zagrozen dla osiagniecia celéw srodowiskowych
jednolitych czesci wod, w tym bedzie odbywato si¢ W sposob zapewniajgcy nienaruszalnosé
przepisow prawnych dotyczacych ochrony wod, okreslonych w rozporzadzeniu Rady
Ministréw z dnia 18 pazdziernika 2016 r. w sprawie Planu gospodarowania wodami na obszarze

dorzecza Wisty (Dz. U. 2016 r., poz. 1911, ze zm.). Analiza tresci wniosku i zalacznikow
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pozwolila ustali¢, ze planowana inwestycja nie obejmuje dziatan na obszarze szczegOlnego
zagrozenia powodzia, wynikajagcym z map zagrozenia powodziowego udostgpnionych
do publicznej wiadomosci na Biuletynie Informacji Publicznej Ministerstwa Klimatu
i $rodowiska oraz ze Studiéw Ochrony Przeciwpowodziowej okreslonych ustawie Prawo
Wodne. Charakter planowanego przedsiewzigcia oraz przedstawione warunki realizacji

inwestycji nie spowoduja zwigkszenia zagrozenia powodziowego.

Biorac zatem pod uwage charakterystyke przedsiewziecia, stwierdzono, ze realizacja
i eksploatacja planowanego zamierzenia nie bgdzie znaczaco negatywnie oddziatywac na cele
i przedmioty ochrony oraz integralno$¢ obszaréw Natura 2000 (Matopolski Przetom Wisty
PLB140006, Przetom Wisty w Matopolsce PLH060045, Dolina Zwolenki PLHI 40006), a tym
samym na sp6jnos¢ Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000. Inwestycja nie bedzie takze
narusza¢ zakazéw obowiazujacych w Obszarze Chronionego Krajobrazu Solec nad Wistg oraz

nie przyczyni si¢ do zmniejszenia réznorodnosci biologicznej terenu.

Parametry technologiczne przedsiewzigeia, w szczegblnosci profil dziatalnosci, rodzaj
stosowanych materiatéw i surowcow, jak rowniez jego usytuowanie praktycznie wykluczaja

mozliwos¢ wystapienia powaznej awarii przemystowej, katastrofy naturalnej badz budowlane;.

Ze wzgledu na charakter planowanego przedsiewzigeia, a takze jego lokalizacje nie

stwierdzono mozliwogci wystapienia transgranicznego oddzialywania.

7 przedtozonej dokumentacji wynika, ze na terenie planowanego przedsiewziecia
i w jego otoczeniu nie wystepuja zabytki chronione na podstawie przepisdw o ochronie

zabytkow i opiece nad zabytkami.

W zwiazku z powyzszym Inwestor realizujgc przedmiotowa inwestycje powinien
przyjaé takie rozwigzania i zalozenia, w szczegdlnosci te okreslone niniejsza decyzja, aby
spelnialy one wymogi obowiazujace w zakresie ochrony srodowiska i nie powodowaty
przekroczen standardow jakosci srodowiska poza terenem inwestycjl, przez co nie stworzy
zagrozenia dla srodowiska, warunkéw zycia i zdrowia ludzi oraz nie bedzie powodowac
konfliktow spolecznych. Kwestie te bgda weryfikowane na dalszych etapach proceséw

decyzyjnych.

Kierujge sie powyzszym oraz tre$cia obowiazujacych przepisow, po analizie danych
przedstawionych przez wnioskodawce w raporcie 00$ 1 W jego uzupetnieniach, a takze

pozytywnymi opiniami i postanowieniami organéw opiniujacych oraz po analizie wnioskow
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1 uwag zlozonych w toku postgpowania nalezy stwierdzi¢, ze przedmiotowa inwestycja nie

wplynie negatywnie na $rodowisko.

Wobec powyzszego Wojt Gminy Chotcza orzekl jJak w sentencji niniejszej decyzji.

Charakterystyka przedsi¢wziecia stanowi zalacznik nr 1 do niniejszej decyzji.

Zakaczmiki:
1. Charakterystyka przedsiewziccia

Otrzymuja:
1. Whnioskodawca poprzez Pelnomocnika;

2. Strony postepowania poprzez publiczne obwieszczenie;
3. a/a.

Do wiadomosci:

Soltys wsi Chotcza-Jozefow;

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie;
Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Lipsku;

Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Warszawie:;

Urzad Marszatkowski Wojewodztwa Mazowieckiego w Warszawie,

Lo W —

Umieszczono:

1. Tablica ogloszen Urzedu Gminy Choteza;
2. BIP Urzedu gminy Choteza:
3. Tablica ogloszen solectwa Chotcza — Jozefow.
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Pouczenie

Od niniejszej decyzji przystuguje stronie odwolanie do Samorzadowego Kolegium
Odwotawezego w Radomiu, ul. Zeromskiego 53, 26-600 Radom za posrednictwem Wojta

Gminy Chotcza w terminie 14 dni od daty dorgczenia niniejsze] decyzji.

Jednoczeénie w myél art. 127a Kodeksu postgpowania administracyjnego
(Dz. U. 22024 r. poz. 572 22025 r. poz. 769) w trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania
strona moze zrzec sie prawa do wniesienia odwolania wobec organu administracji publiczne;j,
ktéry wydal decyzje. Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej oswiadczenia
o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwolania przez ostatnia ze stron postgpowania, decyzja

staje sie ostateczna i prawomocna.

Zgodnie z art. 72 ust. 3 ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoleczenistwa w ochronie §rodowiska oraz ocenach oddzialywania na srodowisko
(Dz. U. z 2024 1. poz. 1112 z p6zn. zm.) decyzjg o srodowiskowych uwarunkowaniach dotacza
si¢ do wniosku o wydanie decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 w/w ustawy oraz zgloszenia
o ktérym mowa w art. 72 ust. la w/w ustawy. ZloZenie wniosku lub dokonanie zgloszenia
nastepuje w terminie 6 lat od dnia, w ktorym decyzja o Srodowiskowych uwarunkowaniach

stala sie ostateczna, z zastrzezeniem, o ktorym mowa w art. 72 ust. 4 1 4b cytowanej ustawy.

Zlozenie wniosku lub dokonanie zgloszenia moze nastapi¢ w terminie 10 lat od dnia,
w ktérym decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach stata si¢ ostateczna, o ile strona, ktora
zlozyta wniosek o wydanie decyzji o s$rodowiskowych uwarunkowaniach, lub podmiot,
na ktory zostala przeniesiona ta decyzja, otrzymali, przed uptywem terminu 6 lat, od organu,
ktory wydal decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach w pierwszej instancji, stanowisko,
ze aktualne sq warunki realizacji przedsiewziecia okre$lone w decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach lub postanowieniu, o ktérym mowa w art. 90 ust. 1, jezeli bylo wydane.
Zajecie stanowiska nastepuje na wniosek uwzgledniajacy informacje na temat stanu Srodowiska
i mozliwosci realizacji warunkéw wynikajacych z decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach lub postanowienia, o ktérym mowa w art. 90 ust. 1 w/w ustawy
o udostepnianiu informacji o §rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczefistwa w ochronie
srodowiska oraz ocenach oddzialywania na srodowisko , jezeli bylo wydane. O zajecie przez
Organ stanowiska mozna wystapi¢é po uplywie 5 lat od dnia, w ktérym decyzja

o $rodowiskowych uwarunkowaniach stata si¢ ostateczna.
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Zatqcznik 1 do decyzji
zdnia 30.07.2025 r.
znak: 0A.6220.3.2020

CHARAKTERYSTYKA PRZEDSIEWZIECIA

Przedsiewzigcie bedzie polegalo na chowie i hodowli trzody chlewnej w cyklu
zamknigtym w systemie rusztowym dla 5515 stanowisk, tj. 608,36 DJP i obejmuje dziatki
numer ewidencyjny gruntow: 1065/1, 1066, 1105/1, 1109, 1110/1, 1111/1, 1111/2, 1108/2,
110772, 1106, 1064/1, 1065/2, 1064/4, 1104, 1103, 1102, 1101/1, 1100/1, 1112, 1113/1 obreb

Choteza- Jozefow, gmina Chotcza, powiat lipski, woj. mazowieckie.
W ramach przedsi¢gwzigcia planowane jest:
1. zaadaptowanie istniejacego budynku na potrzeby porodowki,
2. zaadoptowanie istniejgcego budynku na budynek loch prosnych,

3. zaadaptowanie istniejacych 4 budynkéw na cele hodowli tucznikéw wraz

z niezbedng infrastruktura w tym:

- budowa 2 zbiornikéw na gnojowice o pojemnosci okoto 2500 ' kazdy i suchg

przepompowniq,

- budowa siloséw paszowych dla karmienia na mokro 2 silosy paszowe na serwatke

0 pojemnosci okolo 24m’ oraz 5 siloséw paszowych o pojemnosci okolo 9 m’,

- budowa kuchni paszowej dla karmienia na mokro, w hali namiotowej wraz z 2 silosami
na pasze plynng o pojemnosci 24 m’ i 3 silosami na pasze suchg o pojemnosci 9Im3 dla

obstugi tuczarni,
- montaz wagi najazdowe;,
- zaadaptowanie istniejgcego budynku na cele biura,
- uruchomienie silosu krytego na ziarno kiszone o wymiarach okolo 37,5 x 68,5 m,
- budowa lqcznika pomiedzy porodéwka, a pomieszczeniem socjalnym,

- budowa {gcznika pomiedzy budynkami tuczarni.
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Na fermie odbywaé si¢ bedzie produkcja trzody chlewnej w systemie ciagtym, w cyklu
zamknietym, poczawszy od rozrodu prowadzonego w oparciu o wlasne stado podstawowe loch,
poprzez wychéw prosiat, do dalszego tuczu warchlakow, az do uzyskania masy tucznikoéw
wynoszace]j okoto 110 kg. Jeden cykl produkeyjny trwac bedzie okolo 5 miesiecy, stad w roku
przewiduje sie okoto 2,4 cyklu produkcyjnego. Technologia rozrodu przewiduje naturalng

i sztuczna inseminacje.
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