UCHWALA Nr 111/25/2018
Rady Powiatu Sokotowskiego

z dnia 27 grudnia 2018 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi

Na podstawie art. 229 pkt 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz.U. z 2018 r. poz. 2096 z péZn. zm.) Rada Powiatu Sokotowskiego postanawia,

Co nastepuje.

§1

1. Uznaje sie za bezzasadng skarge Pana Dariusza Skibniewskiego z dnia 26 listopada 2018 r.
dotyczacg dziatan Starosty w postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego na: , Wykonanie
zimowego utrzymania drég kategorii powiatowej na terenie powiatu sokotowskiego w sezonie

2018/2019r.”
2. Uzasadnienie uchwaty stanowi zatgcznik do uchwaty.

§2
Zobowigzuje sig Przewodniczgcego Rady do poinformowania skarzacego o sposobie zatatwienia skargi.

§3
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczgcy Rady Powiatu
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Zatgcznik do Uchwaty Nr 111/25/2018
Rady Powiatu Sokotowskiego
zdnia 27 grudnia 2018 r.

Uzasadnienie

Pan Dariusz Skibniewski w pismie z dnia 26.11.2018 r. (data wptywu - 27.11.2018 r.)
adresowanym ,Do Zarzadu Skarg i Petycji” wskazat, iz nie zgadza sie z decyzjg Starosty
z dnia 22.11.2018 r. o odrzuceniu oferty firmy DAREX-BRUK Dariusz Skibniewski w postepowaniu
prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego pn.: ,,Wykonanie zimowego utrzymania drég
kategorii powiatowe] na terenie powiatu sokotowskiego w sezonie 2018/2019r”".

Pismo Pana Dariusza Skibniewskiego zostato uznane jako skarga na dziatanie Starosty.

Zgodnie z art. 229 pkt 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz.U. z 2018 r. poz. 2096 z pdzn. zm.) organem wtasciwym do rozpatrzenia skargi
dotyczgcej zadan lub dziatalnosci Starosty jest Rada Powiatu.

Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji Rady Powiatu zapoznata sie z trescig skargi, udostgpniong
dokumentacjg oraz wyjasnieniami oséb odpowiedzialnych w Starostwie Powiatowym za prowadzenie
postepowai przetargowych na udzielenie zamdwien publicznych i przedstawitfa stanowisko
o niezasadnosci zarzutéw podnoszonych przez skarzgcego.

Pan Dariusz Skibniewski zarzucit, ze nieprawidtowo dokonano odrzucenia jego oferty
uzasadniajgc to niewniesieniem wadium w wyznaczonym terminie.

Zgodnie z art. 45 ust. 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U.
22018 r. poz. 1986 z p6zn. zm.) (dalej: ustawa Pzp) wadium wnosi sie przed uptywem terminu sktadania
ofert. Natomiast w tresci Specyfikacji Istotnych Warunkdw Zamowienia do ww. postepowania
przetargowego wskazana byta informacja, iz wadium jest skutecznie ztozone jedynie wtedy, kiedy
znajdzie sie na rachunku bankowym Zamawiajgcego przed terminem skfadania ofert. Wykonawca jest
zobowigzany do wniesienia wadium w taki sposéb, aby méc w petni zabezpieczy¢ ztozong oferte przez
caty okres zwigzania ofertg, poczagwszy od dnia, w ktérym uptywa termin skfadania ofert, czyli w
przypadku wadium uiszczonego w pienigdzu, powinno ono sie znajdowa¢ na rachunku bankowym
Zamawiajgcego przez terminem skfadania ofert. W przedmiotowym postepowaniu przetargowym
wadium powinno by¢ zaksiegowane na rachunku bankowym Zamawiajgcego najpdzniej w dniu
16.11.2018 r. do godziny 10:00 (termin sktadania ofert). Uiszczona przez Pana Dariusza Skibniewskiego
kwota wadium wptyneta na rachunek Powiatu Sokotowskiego po terminie skfadania ofert, w dniu
16.11.2018 r. 0 godzinie 11:26.

Zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt 7b ustawy Pzp zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli wadium nie zostato
whiesione lub zostato wniesione w sposdb nieprawidtowy, jezeli zamawiajgcy zadat wniesienia wadium.
Wykonawca ponosi wszelkie ryzyko zwigzane ze skutecznoscig dostarczenia Zamawiajgcemu wadium
oraz konsekwencje jego ewentualnego braku przed terminem sktadania ofert. W zwigzku
z powyzszym przyjecie oferty Pana Dariusza Skibniewskiego bytoby sprzeczne z prawem, tj. wymieniong
ustawg — Prawo zamowien publicznych. A zatem decyzja o odrzuceniu oferty byta prawidtowa.

W pi$mie z dnia 26.11.2018 r. ,,Do Zarzadu Skarg i Petycji” Pan Dariusz Skibniewski nawigzat
takze do swojego wczesniejszego pisma z dnia 19.11.2018 r., w ktédrym zarzucat nieprawidtowosci przy
rozpatrywaniu ofert ztozonych w tym samym postepowaniu przetargowym na ,,Wykonanie zimowego
utrzymania drég kategorii powiatowej na terenie powiatu sokotowskiego w sezonie 2018/2019”
polegajace na akceptacji razgco niskiej ceny oferty innego wykonawcy w zakresie pracy koparki przy



usuwaniu naboju lodowego oraz pracy tadowarki kotowej przy odsniezaniu drogi. Z przepisdw ustawy
Pzp (art.90) wynika obowigzek Zamawiajgcego zwrdcenia sie do Wykonawcy o udzielenie wyjasnien
dotyczacych wyliczenia ceny lub kosztu, gdy cena catkowita oferty jest nizsza o co najmniej 30% od
wartosci zamoéwienia powiekszonego o nalezny podatek od towardw i ustug ustalonej przed wszczeciem
postepowania o udzielenie zamoéwienia lub od Sredniej arytmetycznej cen wszystkich ofert. Wedtug
przedstawionych dokumentéw i udzielonych wyjasnien taka sytuacja nie zachodzita,
a zatem Zamawiajgcy — Powiat nie byt zobowigzany do Zzadania wyjasniern od wykonawcy, ktéry

zaoferowat nizszg cene ustugi.
Pan Dariusz Skibniewski uzyskat szczegétowe wyjasnienia od Zarzgdu Powiatu w pismie z dnia

03.12.2018r.

Nalezy wskaza¢, ze skarga dotyczy sprawy regulowanej przepisami ustawy Prawo zamdwien
publicznych. Wykonawcom uczestniczacym w postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego
przystuguja s$rodki ochrony prawnej okreslone w Dziale VI ww. ustawy. Od czynnosci podjetej w
postepowaniu polegajgcej w szczegdlnosci na odrzuceniu oferty i wyborze najkorzystniejszej oferty
przystuguje Wykonawcy odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej. Pan Dariusz Skibniewski nie
skorzystat z uprawnienia do ztozenia odwotania.

Majgc powyzsze na uwadze skarge wniesiong przez Pana Dariusza Skibniewskiego nalezato
uznac za bezzasadna.

Pouczenie: zgodnie z trescig art. 239 kodeksu postepowania administracyjnego w przypadku gdy
skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostata uznana za bezzasadng i jej bezzasadnos$¢ wykazano
w odpowiedzi na skarge, a skarzgcy ponowi skarge bez wskazania nowych okolicznosci —organ wtasciwy
do jej rozpatrzenia moze podtrzymac swoje poprzednie stanowisko z odpowiednig adnotacjg w aktach

sprawy — bez zawiadomienia skarzgcego.
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