PROTOKOL NR XLI/2026
z sesji Rady Powiatu w Mragowie VII kadencji,
ktora odbyta si¢ 29 lipca 2026r.

w sali nr 1 Starostwa Powiatowego w Mragowie

Czas trwania: 4 godz. 10min.
rozpoczecie: 14:00
zakorczenie: 18:10

Na podstawie art. 15 ust. 1 ustawy z dnia 5 czerwca 1998r. o samorzadzie powiatowym (t.j. Dz.U.
z 2025r. poz. 1684 z pozn. zm.), zostala zwolana XLI sesja Rady Powiatu w Mragowie VII kadencii.
Przewodniczgcy Rady Powiatu — Pan Radostaw Pierikowski o godzinie 14:00 otworzyl sesj¢.
Stwierdzil quorum.
Poinformowal o tzw. klauzuli RODO.
(Lista obecnosci radnych stanowi alqenik nr 1 do protokotn)
Ad. pkt 2. Przedstawienie porzadku obrad.
Pan Radostaw Pierikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu — poinformowal, Ze tydzien temu na
posiedzeniu Zarzadu, gdy rozsylal zawiadomienia dotyczace dzisiejszej sesji mial takie rozterki, czy punkt 6
nie powinien by¢ glosowany oddzielnie. Te poglady podzielal tez radny Szymanski. Natomiast sytuacja
prawna na tamta chwil¢ postawila ich w takiej sytuacji, Ze jest to tozsame 1 mozna to zrobi¢ w jednym
punkcie. Ale w mi¢dzyczasie interpretacja jaka zostala ostatecznie przedstawiona dla Biura Rady stwierdza,
ze powinni zrobic¢ to oddzielnie. Cheialby od razu to jasno powiedzied, ze bardziej zrecznie byloby 1 zgodnie
z prawem, zeby punkt 6a zamienili w porzadku na punkt 6a i 6b. Zaraz to odczyta, bo postawi taki wniosek
o zmiang tego porzadku. Takze na wstepie od razu informuje, Ze cheialby porzadek przeslany radnym
w zawiadomieniu na temat dzisiejszej sesji zmieni€ poprzez zdjecie punktu 6a to jest:
projekt uchwaly w sprawie odwolania Zarzadu Powiatu Mragowie z powodu nieudzielenia wotum zaufania
oraz nieudzielenia absolutorium za rok 2025 i wprowadzenie punktu 6a to jest:
projekt uchwaly w sprawie odwolania Zarzadu Powiatu w Mragowie z powodu nieudzielenia absolutorium
z tytulu wykonania budzetu powiatu mragowskiego za rok 2025;
- zapoznanie z wnioskiem Komisji Rewizyjnej Rady Powiatu w Mragowie dotyczacym nicudzielenia
absolutorium Zarzadowi Powiatu w Mragowie za rok 2025,
- zapoznanie z opinia Regionalnej Izby Obrachunkowej w Olsztynie, tj. uchwala NR RIO TV-0120-
192/2026 z dnia 10 czerwca 2026 roku w sprawie zaopiniowania wniosku Komisji Rewizyjnej Rady Powiatu
w Mragowie w sprawie nieudzielenia absolutorium Zarzadowi Powiatu w Mragowie za rok 2025,
- zapoznanie si¢ z uchwala Regionalnej 1zby Obrachunkowej w Olsztynie NR RIO 1V-0120-203/2026
z dnia 8 lipca 2026 roku w sprawie zaopiniowania uchwaly Nr XXXIX/202/2026 Rady Powiatu
w  Mragowie z dnia 24 czerwca 2026 roku w sprawie nicudzielenia absolutorium Zarzadowi Powiatu
w Mragowie za rok 2025,

- debata 1 dyskusja na wnioskiem o odwolanie Zarzadu Powiatu w Mragowie. To bylby punkt 6a.
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I punkt 6b to jest: projekt uchwaly w sprawie odwolania Zarzadu Powiatu w Mragowie z powodu
nieudzielenia wotum zaufania. Czyli jak gdyby rozdzielaja absolutorium i wotum zaufania.

Radna Pani Barbara KuZmicka-Rogala — zwrocila si¢ do pani mecenas, ktora podpisywala pierwotng
uchwale. Zapytala, ktorym artykulem si¢ sugerowala, ze wprowadzila wszystkich radnych w blad,
a szczegdlnie pana Przewodniczacego, laczac te dwa glosowania?

Radny Pan Andrzej Marzewski — zapytal, czy ten dodatkowy punkt w sprawie glosowania to mialoby
by¢ glosowanie jawne czy tajne? Nadmienil, Ze jesli chodzi o wszelkie glosowania, ktére dotycza osob, ktore
zajmuja jakies stanowiska, czy to starosta, wicestarosta, przewodniczacy, wiceprzewodniczacy, to musza by¢
glosowania tajne.

Pan Radostaw Pierikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu — stwierdzil, Ze tu jest pewnego rodzaju
brak precyzyjnosci tych zapisow. Artykul 30 reguluje wyraznie w ustepie 2, ze dotyczace absolutorium musza
by¢ tajne, natomiast juz co do wotum zaufania takiego zapisu nie ma. Trzeba przyjac jakas interpretacje 1 tu
moze pani mecenas teraz si¢ wypowie. Bo z drugiej strony artykulu 8a informuje, Ze dzialalnos¢ organow
powiatu jest jawna, czyli te wotum zaufania mozna tez tak potraktowac. Dodal, Ze nie jest prawnikiem, wigc
zdaje si¢ na jakie$ interpretacje. Poprosil pania mecenas, zeby si¢ odniesé do tego.

Pani Ewelina Gutowska — Radca Prawny Starostwa Powiatowego w Mragowie — poinformowala, ze¢
na poczatku przyjeli sytuacije, gdzie mieli jedng uchwalg¢ do absolutorium 1 do wotum zaufania. Wynikalo to
7z tego, ze znaleziona zostala interpretacja, komentarz, ktory stanowil, Zze prowadzone bylo to jednym
glosowaniem 1 bylo to glosowanie tajne. 7 uwagi wlasnie tez mi¢dzy innymi na to co moéwil pan radny, ze
to bylo odnosnie czlonkow Zarzadu, ze wtedy tez moze by¢ to tajne glosowanie. Aczkolwiek po glebszym
zastanowieniu si¢ 1 jeszcze ponownej analizie przyjeli tutaj taka interpretacje, ze w zwigzku z tym, ze przy
nicudzieleniu wotum zaufania nie ma wskazania, Ze jest to glosowanie tajne, wigc powinno by¢ jawne, jako
jawnosc, ktora wskazywal tez przed chwila w przepisach pan Przewodniczacy. A odnosnie nieudzielenia
absolutorium jest wprost napisane, ze jest tajne. W zwigzku z tym postanowili, ze jednak dziela to na dwie
oddzielne uchwaly i beda mieli oddzielng uchwale co do nieudzielenia absolutorium i oddzielng co do
wotum zaufania. Wtedy nie bedzie zadnych watpliwosci 1 nikt tu nie zarzuci jakiejs nieprawidlowosci.
Radna Pani Barbara KuZmicka-Rogala — stwierdzila, ze pant Gutowska jest radca prawnym. Powinna
by¢ duzym wsparciem dla Zarzadu 1 Przewodniczacego 1 mowi ,,ustalilismy”, ,,wzi¢lismy”. Nie. To co mowi
przepis. Pan Przewodniczacy wyraznie pytal. Pant mowi ,,wziglisSmy pod uwage”, ,zinterpretowalismy”.
Skoro w jednym jest wprost napisane, ze glosowanie ma by¢ jawne, drugic ma by¢ tajne. Dzialalnosé
organow powiatu jest jawna. Ograniczenia jawnosci mogg wynika¢ wylacznie z ustaw. Skoro w artykule 30
napisane jest, ze jest tajne, to drugie jest jawne, bo nie jest napisane. To nie pani mecenas przyjmuje tylko
ustawa. T'rzeba si¢ do tego przylozy¢, zeby nie stawiaé¢ Przewodniczacego 1 radnych w takich sytuacjach, ze
majq szukac przepisow. Raz pani mecenas podpisuje, ze tak jest zgodnie z prawem, za tydzien jednak ustalila,
ze jest inaczej. To jest troche niepowazne traktowanie radnych.

Radny Pan Andrzej Marzewski — zwrocil si¢ do pani mecenas. Stwierdzil, Ze to co moéwi o tej jawnosci
to dotyczy, w ustawie o samorzadzie gminnym to chyba byl artykul 60, gospodarki finansowej, nie wyborow

czy odwolania wladz.



Pan Radosfaw Pierikowski — Przewodniczacy Rady Powiatu — zaproponowal, by przeszli juz do
glosowania nad zmiang tego porzadku. Proponuje zmiang porzadku wedlug informacji jaka odczytal, czyli
usuni¢cie punktu 6a 1 w to miejsce wprowadzenie 6a i 6b. Kolejna numeracja ulegnie naturalnej zmianie.
Zapytal, czy pan Starosta albo kto$ jeszcze ma jakies uwagi do tego porzadku?

Nie wniesiono.

Rada Powiatu przystapila do glosowania.

»

W wyniku glosowania: ,,za” — 13, ,przeciw” — 3, ,wstrzymalo si¢” — 1; Rada Powiatu przyjela
zaproponowang zmiang porzadku obrad polegajaca na zdjeciu punktu 6a to jest: projektu uchwaly w sprawie
odwolania Zarzadu Powiatu Mragowie z powodu nieudzielenia wotum zaufania oraz nieudzielenia
absolutorium za rok 2025.
W wyniku glosowania: ,,za” — 15, ,przectw” — 1, ,wstrzymalo si¢” — 1; Rada Powiatu przyjcla
zaproponowang zmiang porzadku obrad polegajaca na wprowadzeniu w pkt 6a) projektu uchwaly w sprawie
odwolania Zarzadu Powiatu w Mragowie z powodu nieudzielenia absolutorium z tytulu wykonania budzetu
powiatu mragowskiego za rok 2025;
- zapoznanie z wnioskiem Komisji Rewizyjnej Rady Powiatu w Mragowie dotyczacym nieudzielenia
absolutorium Zarzadowi Powiatu w Mragowie za rok 2025,
- zapoznanie z opinia Regionalnej Izby Obrachunkowej w Olsztynie, tj. uchwala NR RIO IV-0120-
192/2026 z dnia 10 czerwca 2026 roku w sprawie zaopiniowania wniosku Komisji Rewizyjnej Rady Powiatu
w Mragowie w sprawie nieudzielenia absolutorium Zarzadowi Powiatu w Mragowie za rok 2025,
- zapoznanie si¢ z uchwala Regionalnej Izby Obrachunkowej w Olsztynie NR RIO 1V-0120-203/2026
z dnia 8 lipca 2026 roku w sprawie zaopiniowania uchwaly Nr XXXIX/202/2026 Rady Powiatu
w  Mragowie z dnia 24 czerwca 2026 roku w sprawie nicudzielenia absolutorium Zarzadowi Powiatu
w Mragowie za rok 2025,
- debata 1 dyskusja na wnioskiem o odwolanie Zarzadu Powiatu w Mragowie.
W wyniku glosowania: ,,za” — 15, ,przeciw” — 2, | wstrzymalo si¢” — 0; Rada Powiatu przyjela
zaproponowang zmiang porzadku obrad polegajaca na wprowadzeniu w pkt 6b) projektu uchwaly w sprawie
odwolania Zarzadu Powiatu w Mragowie z powodu nieudzielenia wotum zaufania.
(Imienne wykazy glosowania stanowiq zatqeznik nr 2 do protokotn)
Porzadek obrad:
1. Otwarcie obrad Rady Powiatu.
2. Przedstawienie porzadku obrad.
3. Przyjecie protokoléw z XXXVIII sesji z dnia 17.06.2026r. oraz XXXIX sesji z dnia 24.06.2026t.
4. Informacja Starosty Mragowskiego o pracach Zarzadu Powiatu w Mragowie.
5. Zapoznanie ze sprawozdaniem z dzialan podejmowanych na terenie Nadzoru Wodnego w Mragowie na
obszarach powiatéw: bartoszyckiego, ketrzynskiego, mragowskiego olsztynskiego za rok 2025.

6. Podjecie uchwal w sprawie:

a) odwolania Zarzadu Powiatu w Mragowie z powodu nieudzielenia absolutorium z tytulu wykonania

budZetu powiatu mragowskiego za rok 2025:



g)
h)

7.
8.
9.

- zapoznanie z wnioskiem Komisji Rewizyjnej Rady Powiatu w Mragowie dotyczacym nicudzielenia
absolutorium Zarzadowi Powiatu w Mragowie za rok 2025,

- zapoznanie z opinia Regionalnej Izby Obrachunkowej w Olsztynie, tj. uchwala Nr R1O.IV-0120-
192/2026 z dnia 10 czerwea 2026r. w sprawie zaopiniowania wniosku Komisji Rewizyjnej Rady
Powiatu w Mragowie w sprawie nicudzielenia absolutorium Zarzadowi Powiatu w Mragowie za
2025 rok,

- zapoznanie z Uchwala Regionalnej Izby Obrachunkowej w Olsztynie Nr RIO.IV-0120-203/2026
z dnia 8 lipca 2026r.w sprawie: zaopiniowania Uchwaly Nr XXXIX/202/2026 Rady Powiatu
w Mragowie z dnia 24 czerwca 2026r. w sprawie: nieudzielenia absolutorium Zarzadowi Powiatu
w Mragowie za rok 2025,

- debata 1 dyskusja nad wnioskiem o odwolanie Zarzadu Powiatu w Mragowie.

odwolania Zarzadu Powiatu w Mragowie z powodu nieudzielenia wotum zaufania,

zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Mragowskiego na lata 2026 — 2040,

zmian budZetu powiatu mragowskiego na rok 2026,

trybu prac nad projektem uchwaly budzetowej,

przyjecia rezygnacii z czlonkostwa i pelnienia funkeji Przewodniczacego Komisji Skarg, Wnioskow

1 Petyciji,

przyjecia rezygnacyi z czlonkostwa Komisjt Rewizyjnej,

okreslenia zasad udzielania 1 rozmiaru obnizek tygodniowego obowigzkowego wymiaru godzin zajeé

nauczycieli zatrudnionym w szkolach i placowkach oswiatowych, dla ktorych organem prowadzacym

jest powiat mragowski,

okreslenia  tygodniowego obowigzkowego wymiaru godzin zaje¢ nicktorych nauczycieli,

zatrudnionych w szkolach 1 placowkach oswiatowych, dla ktorych organem, prowadzacym jest powiat

mragowski,

Oswiadczenia, wnioski, interpelacje 1 zapytania radnych.

Sprawy rézne 1 dyskusja.

Zamknigcie obrad.

Ad. pkt 3. Przyjecie protokotow z XXXVIII sesji z dnia 17.06.2026r. oraz XXXIX sesji z dnia
24.06.2026r.

Nie wniesiono uwag do ww. protokolow.

Rada Powiatu przystapila do glosowania przy uzyciu urzadzen do glosowania.

W wyniku glosowania: ,,za” — 17, ,,przeciw” — 0, ,,wstrzymalo si¢” — 0; Rada Powiatu przyjela protokol

z XXXVIII sesji z dnia 17.06.2026r.

W wyniku glosowania: ,,za” — 17, ,,przeciw” — 0, ,,wstrzymalo si¢” — 0; Rada Powiatu przyjela protokol

z XXXIX sesjt z dnia 24.06.20206r.

(Imienne wykazgy glosowania stanowiq atqcznik nr 2 do protokoln)

Ad. pkt4.  Informacja Starosty Mragowskiego o pracach Zarzadu Powiatu w Mragowie.

(Informagia 3 posiedzen Zarzadn Powiatu w Mragowie stanowi alqeznik nr 3 do protokoln)
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Radna Pani Barbara KuZmicka-Rogala — poinformowala, ze na 133 posiedzeniu Zarzadu byl punkt, ktory
mowil, ze w zwiazku z realizacja umowy z Ekotechnologia z Cz¢stochowy dotyczacej wykonania dokumentacii
projektowej oraz specyfikacji technicznych, wykonania 1 odbioru rob6t budowlanych dla zadania pod nazwa
»Wymiana zrodel ciepla 1 poprawa efektywnosci energetycznej Centrum  Ksztalcenia Zawodowego
1 Ustawicznego w Mragowie” podjeto decyzje o dokonaniu zmiany budzetu powiatu mragowskiego na rok
2026, poprzez zwickszenie kwoty na zadaniu inwestycyjnym - prace projektowe na 2026 - 215 250 zI. Jak sobie
przypomina swego czasu to zadanie bylo wpisane jako zadanie inwestycyjne. Zrobiony byl przetarg. Zreszta
w interpelacjach to szczegélowo bedzie opisane. Zapytala, do kiedy byla umowa z tym panem? Czym
motywuje Zarzad zmieniajac zadanie inwestycyjne jako typowo wymiana zrodel teraz na wsunigcie tego
brzydko méwiac w prace projektowe? Czym si¢ sugerowano? I jak z tamta umowa, ktora jest, byla? A jak nie
jest wykonana czy sa naliczone kary umowne? Tez na jednym z posiedzen bylo, ze Zarzad podjal uchwale
w sprawie ogloszenia otwartego konkursu na stanowisko dyrektora PZD. Czy bylo rozstrzygnigcie 1 ilu bylo
kandydatow? Czy jest dyrektor? Czy jest ten sam tylko p.o.? Odniosla si¢ do kolejnego posiedzenia - zapoznanie
si¢ z ustaleniami dotyczacymi ustalenia wysokosci odszkodowania na nieruchomosci polozone w Mlynowie.
Zapytala, czego to dotyczy? Co to za odszkodowanie?

Pan Waldemar Cybul — Starosta Mragowski — poinformowal, ze jesli chodzi o odszkodowania dotyczace
Mlynowa informowal juz jakis czas temu, ze wspolnie powiat mragowski uzyskal dofinansowanie z Fundacji
Wielkich Jezior Mazurskich na realizacj¢ drogi dla roweréw wzdluz drogi powiatowej) w kierunku Mlynowa,
Popowa. W zwigzku z tym, ze dokumentacja projektowa zwiazana byla z wydaniem decyzji z ZRID i dotyczyla
czterech dzalek - dwoch dzialek miejskich 1 dwoch dzialek gminnych, zaréwno Gmina Mragowo jak 1 Gmina
Miejska Mragowo partycypuje w realizacji tej inwestycji 1 dzigki temu, 1 dzigki decyzjom zarowno Rady Miejskiej
w Mragowie jak 1 Rady Gminy, zrzekaja si¢ odszkodowan na dzialkach, na ktoérych ma by¢ realizowana
inwestycja. Powiat mragowski uzyskal jako czlonek Stowarzyszenia Wielkich Jezior Mazurskich
dofinansowanie. Dofinansowanie jest na poziomie okolo 90% inwestycji. Pozostaly wklad wlasny - 10% jest
rowniez wkladem w ramach porozumienia, ktore bedzie zawarte z samorzadami. Wige realizuja dzigki temu
w przyszlym roku inwestycj¢ poprawiajaca mozliwosé korzystania z infrastruktury rowerowej, laczac Mazurska
Petle Rowerowa, ktora koniczy si¢ wlasnie w Mlynowie. Realizowana byla przez Gmine. Kontynuowana bedzie
od Mlynowa do miejscowosci Mragowo do zjazdu na miasteczko Mragoville. Wige to bedzie tez zamykalo
bezpieczng petle rowerowa wokol miasta Mragowo. Te kwestie odszkodowawcze jest to procedura zwigzana
ze zrzeczeniem si¢ zarowno przez Gming Miejska jak 1 Wiejska odszkodowan za dzialki, na ktorych bedzie
realizowana inwestycja. Jezeli chodzi o konkurs na stanowisko dyrektora PZD zostal ogloszony. 5 0s6b zlozylo
swoje kandydatury na to stanowisko. Jedna osoba zostala odrzucona z tytulu bledoéw formalnych w zlozonej
dokumentacji. Cztery pozostale osoby byly procedowane przez powolang komisje. I cztery osoby zostaly
zaproszone na kolejny etap zwigzany z testem wiedzy. Na test zglosily si¢ trzy osoby, jedna nie dotarla. Z trzech
0s0b, ktore braly udzial w tescie dwie osoby nie osiagnely minimalnego wyniku, jesli chodzi o 1los¢ punktow.
I do kolejnego etapu, czyli rozmowy z kandydatem przystapila jedna osoba. Uzyskala pozytywna opini¢ komisji
konkursowej. I dyrektorem Powitatowego Zarzadu Drog zostal wybrany Pan Karol Tymoszuk, ktory pelnil do

tej pory role pelniacego obowiazki. Jesli chodzi o kwestic Ekotechniki 1 planowanej inwestycji, w zwiazku
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wlasnie z realizacja umowy z firma Ekotechnologie w zeszlym roku ta dokumentacja byla wstawiona jako
zadanie inwestycyjne. Czyli zadanie polegalo na pierwszej czesci, czyli na przygotowaniu dokumentacii
projektowej, wykonaniu calego audytu energetycznego 1 przygotowaniu koncepeji na mozliwosé pozyskania
srodkow na termomodernizacjg calego obiektu. Umowa podpisana. Z powodu dzialan powiatu musieli wniesc
zmiany w zleceniu, ktére zostalo przedlozone firmie, bo miedzy innymi projekt obejmowal przygotowanie
calej dokumentacji technicznej zwiazanej z ociepleniem budynku, wykonaniem fotowoltaiki na dachach
budynkéw szkoly 1 budynku gastronomicznego, wykonanie pomiaréw 1 mozliwosci zamontowania pomp
ciepla. W pierwotnej fazie firma miala zlecenie na wykonanie tej dokumentacii na boisku szkolnym. To zostalo
zmienione ze wzgledu na to, Ze rozpoczeli inwestycje hali sportowej 1 firma musiala te odwierty 1 przygotowanie
jakby ekspertyzy zrobi¢ w oparciu o sasiadujaca dzialke, czyli dzialke Bursy Szkolnej. Poza tym rowniez przez
powiat zostaly uwzglednione kwestie zwigzane z odpowiednim dopasowaniem poboru mocy, 1 tutaj stanowisko
rowniez zakladu energetycznego, ktory opoznial wydanie uzgodnien. W zwiazku z powyzszym inwestycja
zostala jakby na koniec roku zdjeta, natomiast dzialania zwigzane z ta praca zostaly przerzucone do tak zwanych
prac projektowych 1 srodki, ktore byly zaplanowane zostaly przeniesione z inwestycji wlasnie na zadania
projektowe na rok 2026. I w zwiazku jakby ze zmianami powiatu w zamowieniu zostala domowiona kwestia,
ze firma do czerwca tego roku przedlozy pelna dokumentacje projektowa dotyczaca tego zadania. I taka
dokumentacja z koncem zeszlego miesiaca zostala przedlozona do Starostwa Powiatowego. W zwigzku
z powyzszym w dniu dzisiejszym wlasnie na Zarzadzie zostala podjeta decyzja o zawarciu porozumienia z
firma, pozwalajaca na rozliczenie calej pracy dokumentacji projektowej. Wige na dzien dzisiejszy jako powiat
maja przygotowang dokumentacje, ktéra pozwoli ubiegac sig, jezeli beda tak jak w zeszlym roku uruchamiane
programy dotyczace termomodernizacji szkol. Na dzien dzisiejszy maja pelna dokumentacije, Zeby w takim
postepowaniu wzia¢ udzial.

Radna Pani Barbara KuZzmicka-Rogala— poinformowala, Ze skoro byla umowa, nie wie jakie byly dzialania
powiatu, skoro zmienil si¢ zakres zamowienia, to zgodnie z artykulem 458 ust. 1 rozwiazuje si¢ umowg 1 jest
nowe postgpowanie. Zwrocila si¢ z pytaniem do pant Skarbnik, czy to nie bedzie naruszenie dyscypliny
finansow publicznych, bo nie ukrywa, ze tak. To jest decyzja, jest postepowanie, sa terminy. Jakby kto$ si¢ nie
wywigzywal z umowy, nalicza si¢ kary 1 dalej realizuje umowe. Nie wie co to znaczy ,,dzialania powiatu”. Pisza
sobie postanowienie, uzgadniaja 1 wydaja publiczne pienigdze. Jak to si¢ ma do zaméwien publicznych? Na
pewno jest to niezgodne z zamowieniami publicznymi. Jezeli RIO powie, Ze to jest zgodne to na pewno pana
Starost¢ przeprosi.

Pani Ewelina Blecharska — Skarbnik Powiatu — poinformowala, Ze jezeli chodzi o niedochodzenie
naleznosci lub niedochodzenie naleznosct w niepelnej wysokosci, jak najbardziej jest to dyscyplina finanséw
publicznych. Niemniej jednak, jezeli okolicznosci lub dokumenty potwierdzaja zaistnienie stanu, ktory bedzie
mowil ze strony 1 zamawiajacego 1 ze strony wykonawcy, to od takich kar, od takiego naliczenia mozna odejsc.
Niemniej jednak naprawde¢ trzeba mie¢ mocne dokumenty w tym zakresie.

Radna Pani Barbara KuZzmicka-Rogala — zapytala, czy maja dokumenty?

Pan Waldemar Cybul — Starosta Mragowski — poinformowal, Ze to na zlecenie powiatu bylo zmienione.



Radny Pan Andrzej Marzewski — zwrocil si¢ z pytaniami odnosnie Mikolajek. W sprawozdaniu jest mowa
o wezwaniu przedsadowym z powodu zaniechania naruszen, ktore dotyczy ulicy Jana Pawla IT w Mikolajkach.
Pan radny tak to odebral, ze w zasadzie po prostu tak jakby musieli liczy¢ si¢ z jakimi$ zwickszonymi kosztami.
O co tu chodzi, czego to dotyczy?

Pan Waldemar Cybul — Starosta Mrggowski — poinformowal, Ze pan pelnomocnik Dawid Zawojek
w imieniu Gminy Mikolajki przedlozyl do powiatu wezwanie przedsadowe dotyczace uregulowania tematu
zalewania dzialki nalezacej do Gminy Mikolajki z drogi powiatowej. Po rozmowach 1 dzialaniach podjetych
zostalo przygotowane stanowisko, ktore zostalo skierowane do pana mecenasa oraz do wiadomosci pana Piotra
Jakubowskiego, ktore przytoczyl: ,,W odpowiedzi na wezwanie przedsadowe z dnia 6 lipca, dzialajac w imieniu
powiatu mragowskiego uprzejmie informuje, ze powiat podtrzymuje pelng wolg polubownego 1 trwalego
rozwiazania problemu zalewania nieruchomosci oznaczonej numerem ewidencyjnym 591/2 obr¢b miasto
Mikolajki, nalezacej do gminy Mikolajki. Dowodem na dazenie do polubownego zalatwienia sprawy jest
spotkanie stron, ktore odbylo si¢ w dniu 16 lipca, w ktorym uczestniczyli Burmistrz Miasta pan Piotr
Jakubowski, Sekretarz Gminy Mikolajki, Starosta Mragowski Waldemar Cybul oraz dyrektor Powiatowego
Zarzadu Drog w Mragowie Pan Karol Tymoszuk. W nawigzaniu dostepnych ustalen poczynionych w trakcie
spotkania z dnia 16 lipca biezacego roku przedstawiam stanowisko powiatu jako propozycje rozwigzania
tematu: Powiat podtrzymuje, deklaruje pelna gotowos¢ do rozwigzania problemu nieruchomosci gminnej
oznaczonej numerem ewidencyjnym 591/2 obreb miasto Mikolajki nalezacej do Gminy, jednakze warunkiem
koniecznym do realizacji tego celu jest akceptacja przez Gming Mikolajki propozycji dotyczacej odstapienia od
pozwu sadowego w kwestii wykorzystania projektu na wykonanie inwestycji dotyczacej modernizacji odcinka
Jana Pawla stanowiacej ciag drogi powiatowej nr 1696n. Projekt ten jest elementem skladowym wydanej decyzji
ZRID na realizacje tej inwestycji. Kolejnym 1 kluczowym elementem dla powodzenia calego przedsiewzigcia
jest wyrazenie przez Gming Mikolajki zgody na dolaczenie planowanej infrastruktury do gminnej sieci wodno
- kanalizacyjnej. Nalezy zaznaczy¢, 12 wyznaczony w wezwaniu termin do 31 lipca nie jest realny z punktu
widzenia procedur formalno-prawnych, budzetowych oraz technicznych, jakich wymaga realizacja inwestycji
drogowej, skoro w wezwaniu strona wzywa do przedlozenia koncepcji technicznej wraz z harmonogramem
robot, obejmujacej przebudowe 1 modernizacje urzadzen odwadniajacych pasa drogowego drogi powiatowej
ul. Jana Pawla w Mikolajkach, w sposob zapewniajacy prawidlowe odprowadzenie wod opadowych
1 roztopowych z pasa drogowego, tak aby nie dochodzilo do zalewania i podtapiania nieruchomosci Gminy
Mikolajki oznaczonej numerem ewidencyjnym 591/2 obreb miasto Mikolajki. Powiat zamierza podjaé aktywne
dzialania w celu pozyskania srodkéw zewnetrznych na realizacje tego zadania, miedzy innymi z Rzadowego
Funduszu Rozwoju Drég, lecz elementem niezbednym do skutecznego zlozenia wniosku o dofinansowanie sa
kwestie podnoszone w punkcie pierwszym, tj. akceptacja przez Gming Mikolajki propozycji dotyczacej
odstapienia od pozwu sadowego w kwestii projektu na wykonanie inwestycji oraz wyrazenie przez Gming
Mikolajki zgody na dolaczenie planowanej infrastruktury do gminnej sieci wodno-kanalizacyjnej. Majac na
uwadze dobro mieszkancow oraz finanse publiczne obu samorzadow licz¢ na konstruktywne podejscie Gminy
Mikolajki do wypracowanych podczas spotkania propozycji. Pozwoli to na szybkie 1 bezprocesowe rozwiazanie

problemu.” Dodal jeszcze, ze w dniu dzisiejszym zostal ogloszony wlasnie nabor na srodki dotyczace drog
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w ramach Rzadowego IFunduszu Rozwoju Drog Lokalnych. Oczywiscie jezeli bedzie mial jeszcze okazje
przedlozy¢, to na kolejnym spotkaniu z radnymi temat tej inwestycjt czy tez 1 innych chcialby, zeby wzicli pod
uwagge, bo na dzien dzisiejszy musza wystapi¢ z wnioskiem o pozyskanie srodkow na remont 1 modernizacie
drog. Ale to radni beda tez decydowac jako radni, ktore z inwestycji nalezy zrobi¢ jako pierwsze, ktore sa dla
powiatu wazniejsze. Dodal, Ze przy duzych opadach deszczu bardzo duza ilos¢ wody splywa ta droga 16 na
ul. Jana Pawla. Po prostu wlewa si¢, bo jest pochylenie W zwiazku z powyzszym zostalo wyslane pismo do
Generalnej Dyrekceji Drog Krajowych majace na celu spotkanie si¢ z wlascicielem drogi w celu rozmoéw nad
rozwigzaniem tego problemu, bo trzy kratki Scickowe przy duzej losci opadow nie sa w stanie niestety odebrac
tak znacznych ilosci wody. Oczywiscie jeszcze jeden temat. Jesli chodzi o miejsce, w ktérym dochodzi do
podtapiania tej dzialki 591, do tego przyczynia si¢ rowniez woda splywajaca z drog dochodzacych do drogi
powiatowej. A jest to droga polozona przy ulicy Wilenskiej 1 Ksigdza Jerzego Popieluszki, ktore sa drogami
gminnymi, i to z nich bardzo duza ilo$¢ wody splywa na ten teren. I w zwigzku z powyzszym rowniez do Gminy
Mikolajki zostalo przeslane pismo w celu podjecia czynnosci, by woda, ktora splywa z tych drog w jakis sposob
byla odpowiednio zabezpieczana przez wlasciciela. Bo tez kratki, ktore tam sa, zarowno przy drodze asfaltowej
Wilenskiej czy Ksiedza Jerzego Popieluszki, nachylenie jest w strone drogi powiatowej, nie sa w stanie przy
nawalnym deszczu odebrac takiej losct wody. Na dzien dzisiejszy jest tez umoéwiony z panem Burmistrzem, bo
rozpoczyna inwestycje dotyczaca placu zielonego, ktory tam dochodzi do drogi powiatowej. By¢ moze tak jak
Starosta napisal tutaj po tym spotkaniu, uda si¢ znalez¢ wspolny jezyk 1 jezeli bedzie mu dane to tez nie ukrywa,
ze ma przygotowane pismo do Rady Gminy w Mikolajkach 1 pana Burmistrza, zwracajace si¢ z prosba, bo tak
to wybrzmialo w jego stanowisku podczas spotkania, ze powinni wystapi€ jako Zarzad, jako Rada, o oficjalng
zgode Gminy Mikolajki na to, Zeby przylaczy¢ si¢ do sieci wodno-kanalizacyjnej, bo bez tego krotko mowiac,
robienie inwestycji mija si¢ z celem, bo nie beda mieli gdzie tej wody odprowadzic. Jaki bedzie efekt rozmow
1 jaka bedzie decyzja Rady co do ewentualnych zaproponowanych inwestycji drogowych, na ktére powiat
bedzie skladal wniosek do Wojewody, to jest kwestia przyszlego tygodnia — poltore.

Ad. pkt5. Zapoznanie ze sprawozdaniem z dzialan podejmowanych na terenie Nadzoru
Wodnego w Mragowie na obszarach powiatéw: bartoszyckiego, ketrzynskiego, mragowskiego
olsztynskiego za rok 2025.

(W sprawozdanie stanowi 3atqeznik nr4 do protokotn)

Pan Radostaw Pierikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu — poinformowal, ze sprawozdanie zostalo
przekazane. Dodal, Ze kierownik nadzoru wodnego przedstawia wlasciwej radzie powiatu lub miasta roczne
sprawozdanie z dzialan podejmowanych na terenie powiatu. Radni mieli to do dyspozycji, Zeby si¢ z tym
zapoznac. Rada Powiatu na podstawie tego sprawozdania moze okreslic w drodze uchwaly jakies odre¢bne
lokalne regulacje. Otworzyl dyskusje.

Pan Waldemar Cybul — Starosta Mraggowski — poinformowal, Ze informacje, ktore sa przekazywane przez
wlasnie Wody Polskie s3 zbiorem jakby takich r6znych aspektow, natomiast chcialby powiedzie¢ o bardzo
przyziemnym problemie, ktory znaja na pewno radni z gminy Mragowo. W miejscowosci Boza Wolka dochodzi
do zalewania odcinka drogi powiatowej, co prawda szutrowej, ale mieli z tym do czynienia w okresie marca.

Sadza, Ze jest to wynik duzych opadow sniegu i1 roztopow, ktore si¢ pojawily. Okazalo sig, ze przy nawalnych
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deszczach na dzien dzisiejszy temat si¢ powtarza 1 droga jest zalewana. Splywaja tutaj niestety duze 1losci wody

z przylegajacych pol nalezacych do osob prywatnych. No 1 Wody Polskie mimo tego, Ze otrzymaly od powiatu

wezwanie do podjecia dzialan wobec 0s6b fizycznych, ktore sa wlascicielami przylegajacych dzialek, za bardzo

nie poczuwaly si¢ do obowiazkow, bo na dzien dzisiejszy sq trzy rozne jakby podejscia do tematu. Z jednej

strony Wody Polskie Oddzial Olsztynski skierowal sprawe do Burmistrza Miasta Mragowo - Starosta

podejrzewa, Ze to jest pomylka 1 powinno by¢ do Wojta Gminy Mragowo - ze on powinien podjac te czynnosci

powolujac si¢ na artykuly prawa wodnego. W innej odpowiedz do osoby fizycznej stwierdzaja, ze skoro nie

ma instalacji tam odwadniajacej to problem jest 1 niech sobie bedzie. A w trzecim pismie, ktore pojawilo si¢

dwa tygodnie temu stanowisko Centrali mowi, ze artykul 205 1 206 prawa wodnego nakazuje wlascicielom

zabezpieczenie swojej wody 1 podjecie odpowiednich czynnosci. Wige dzisiaj jeszcze mial spotkanie z Wojtem

Piercewiczem i dyrektorem Zarzadu Drog oraz pracownikiem Gminy, bo przepychac¢ pismami si¢ moga,

natomiast nie zmienia to faktu, Ze na dzien dzisiejszy jest droga zalana 1 na przyklad jest problem z dojechaniem

do jednego z gloéwnych producentow mleka po odbiodr tego mleka. Wige podijeli tez dzialania majace na celu

udroznienie alternatywnej drogi, ale tez prosil pana dyrektora Tymoszuka, zeby wszelkie dzialania byly zapisane

1 przygotowane, bo wtedy beda musieli jakby uzyskac zwrot za poniesione dzialania, bo droga zalewana jest

przez wody opadowe z sasiednich dzialek. Natomiast osoby fizyczne nie za bardzo si¢ do tego poczuwaja.

A stan instalacji odsaczajacej jest taki jaki jest wigc tutaj ten temat jest na wokandzie 1 szukaja przede wszystkim

rozwigzania szybkiego, ktore pozwoli na to, zeby mozna bylo dojezdza¢ do gospodarstwa i odbiera¢ mleko.

Az drugiej strony nie na tym rzecz polega, zeby podnosili droge o metr czy poltorej do gory, bo z sasiednich

pol splywa woda.

Ad. pkt 6. Podjgcie uchwat w sprawie:

a) odwotania Zarzadu Powiatu w Mragowie z powodu nieudzielenia absolutorium z tytulu
wykonania budzetu powiatu mragowskiego za rok 2025:

- zapoznanie z wnioskiem Komisji Rewizyjnej Rady Powiatu w Mragowie dotyczacym nieudzielenia

absolutorium Zarzadowi Powiatu w Mragowie za rok 2025,

- zapoznanie z opinig Regionalnej Izby Obrachunkowej w Olsztynie, tj. uchwala NR RIO IV-0120-

192/2026 z dnia 10 czerwca 2026 roku w sprawie zaopiniowania wniosku Komisji Rewizyjnej Rady Powiatu

w Mragowie w sprawie nieudzielenia absolutorium Zarzadowi Powiatu w Mragowie za rok 2025,

- zapoznanie si¢ z uchwala Regionalnej 1zby Obrachunkowej w Olsztynie Nr RIO 1V-0120-203/2026 z dnia

8 lipca 2026 roku w sprawie zaopiniowania uchwaly Nr XXXIX/202/2026 Rady Powiatu w Mragowie

7 dnia 24 czerwca 2026 roku w sprawie nieudzielenia absolutorium Zarzadowi Powiatu w Mragowie za rok

2025,

- debata 1 dyskusja na wnioskiem o odwolanie Zarzadu Powiatu w Mragowie.

Pan Radostaw Pierikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu— poinformowal, Ze to bedzie glosowanie

tajne. Zaproponowal powolanie Komisji Skrutacyjnej 1 poprosil o zglaszanie kandydatow.

Radny Pan Jerzy Gosiewski — zaproponowal kandydatur¢ pana Andrzeja Marzewskiego.

Pani Barbara Kuzmicka-Rogala— zglosila kandydature pani Wioletty Podlaskiej.

Radny Pan Tadeusz Nosek — zaproponowal kandydatur¢ pana Tadeusza Fapki.
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Radny Pan Adam Kreciewski — zaproponowal kandydaturg pana Krzysztofa Czepielindy.

Wszyscy kandydact wyrazili zgode na kandydowanie.

Pan Radostaw Pierikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu — zapytal kto z pan i z panow radnych
jest za powolaniem Komisji Skrutacyjnej w przedstawionym skladzie: Andrzej Marzewski, Wioletta

Podlaska, Tadeusz Lapka, Krzysztof Czepiclinda.

W wyniku glosowania: ,,za” — 17, ,,przeciw” — 0, ,wstrzymalo si¢” — 0; Rada Powiatu powolala Komisje
Skrutacyjna w celu przeprowadzenia glosowania w sprawie odwolania Zarzadu Powiatu w Mragowie
w skladzie: Pani Wioletta Podlaska, Pan Andrzej Marzewski, Pan Tadeusz Fapka, Pan Krzysztof
Czepielinda.

(Imienne wykazy glosowania stanowiq zatqenik nr 2 do profokoln)

- zapoznanie z wnioskiem Komisji Rewizyjnej Rady Powiatu w Mragowie dotyczacym
nieudzielenia absolutorium Zarzadowi Powiatu w Mragowie za rok 2025,

Pan Radosfaw Pierikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu — poprosil pania Anng Zuzge —
Przewodniczaca Komisji Rewizyjnej o przedstawienie ww. wniosku.

Pani Anna Zuzga — Przewodniczgca Komisji Rewizyjnej— przedstawila ww. wniosek.

»Komisja Rewizyjna Rady Powiatu w Mragowie, po negatywnym zaopiniowaniu sprawozdania finansowego
1 sprawozdania z wykonania budZetu powiatu mragowskiego za 2025r., po zapoznaniu si¢ z opinig
Regionalnej Izby Obrachunkowej w Olsztynie o tym sprawozdaniu oraz informacja o stanie mienia powiatu,
wnioskuje o nieudzielenie przez Rad¢ Powiatu w Mragowie absolutorium Zarzadowi Powiatu w Mragowie
za 2025 rok.”

(Wnioseke Komisji Rewizyjnej stanowi zalqenike nr 5 do protokotn)

- zapoznanie z opinig Regionalnej Izby Obrachunkowej w Olsztynie, tj. uchwata Nr RIO.IV-0120-
192/2026 z dnia 10 czerwca 2026r. w sprawie zaopiniowania wniosku Komisji Rewizyjnej Rady
Powiatu w Mragowie w sprawie nieudzielenia absolutorium Zarzadowi Powiatu w Mragowie za
2025 rok,

(WW. Uchwalta stanowi zatacznik nr 6 do protokotn)

Pan Emil Popowski — Wiceprzewodniczgcy Rady Powiatu w Mragowie — odczytal uchwal¢ Nr RIO.
IV-0120-192/2026 Skladu Orzekajacego Regionalny Izby Obrachunkowej w Olsztynie z dnia 10 czerwca
2026 roku w sprawie zaopiniowania wniosku Komisji Rewizyjnej Rady Powiatu w Mragowie w sprawie
nicudzielenia absolutorium Zarzadowi Powiatu w Mragowie za rok 2025, w ktorej Sklad Orzekajacy
postanowil negatywnie zaopiniowac przedmiotowy wniosek.

- zapoznanie z Uchwatla Regionalnej Izby Obrachunkowej w Olsztynie Nr R10.1V-0120-203 /2026
z dnia 8 lipca 2026r. w sprawie: zaopiniowania Uchwaly Nr XXXIX/202/2026 Rady Powiatu
w Mragowie z dnia 24 czerwca 2026r. w sprawie: nieudzielenia absolutorium Zarzadowi Powiatu

w Mragowie za rok 2025,

(WW. Uchwalta stanowi zatqcznik nr 7 do protokotn)
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Pan Radosfaw Pierikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu — odczytal uchwale RIO.IV-0120-
203/2026 z dnia 8 lipca 2026r.w sprawie: zaopiniowania Uchwaly Nr XXXIX/202/2026 Rady Powiatu
w  Mragowie z dnia 24 czerwca 2026r. w sprawie: nieudzielenia absolutorium Zarzadowi Powiatu
w Mragowie za rok 2025, w ktorej Sklad Orzekajacy postanowil negatywnie zaopiniowac przedmiotowa
uchwale.

- debata i dyskusja nad wnioskiem o odwotanie Zarzadu Powiatu w Mragowie,

Pan Radostaw Pierikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu — zapytal, czy kto$ chcialby zabra¢ glos?

Radny Pan Andrzej Marzewski — stwierdzil, Zze nasuwa mu si¢ taka mysl, gdyby nawet to uzasadnienie,
ktore przygotowala Komisja Rewizyjna Rady Powiatu bylo réwniez tak bardzo obszerne, to komisja
rewizyjna pod przewodnictwem pana Gulbinowicza wydalaby podobna opini¢. Komisja Rewizyjna, ktora
opiniuje te wnioski Komisji Rady przyglada si¢ czy plynnosc finansowa, czy finanse w powiecie to sg juz na
krawedzi przepascy, jest tak powiat zadluzony, Ze po prostu juz nie radzi sobie z podstawowymi wydatkami
na biezace utrzymanie, funkcjonowanie szkol czy Urzedu. Pan radny stwierdzil, Ze moze si¢ zdarzaja w skali
kraju takie przypadki, ale o tym nie slyszal. I bardzo dobrze. To nie chodzi o to, Zeby komisja rewizyjna
w Olsztynie wydala opini¢ pozytywna na temat wniosku Komisji Rewizyjnej przy Radzie Powiatu dopiero
wtedy, gdy beda stali nad krawedzia przepasci. A co do obszernosci tego uzasadnienia, nawet jakies
konkretne wnioski, ktore mialyby by¢ nie wie jak uzasadnione, to po prostu i tak i tak ta komisja swoja

opini¢ by wydawala.

Radny Pan Krzysztof Czepielinda — poinformowal, ze popiera w pelni opini¢ Komisji Rewizyjnej.
Sluchal dwéch opinii Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej 1 w jednym momencie tam taki tekst byl,
ze mowi si¢, ze nalezy sugerowac si¢ nie tylko rozliczeniem finansowym. W zwiazku z tym pan radny ma
takie stwierdzenie, pytanie, gdzie w ustawie jest napisane, ze Rada jest obowiazana do wykonania sugestii
1 jak glosowac¢ ma pomimo nieudzielenia absolutorium. Uwaza, ze wybrany byl po to, zeby miec swoj glos,
swoj glos niezalezny. Oczywiscie nalezy kulturalnie wyslucha¢ opinii Kolegium Regionalnej Izby
Obrachunkowe jednak nikt go nie zmusi do tego, zeby wykonywal zalecenia. Ma jeden glos 1 oddaje go
w sprawie nieudzielenia absolutorium. Uwaza, Ze to jest najbardziej sluszna decyzja jaka mozna dzisiaj

podjaé.

Radny Pan Tadeusz Lapka — stwierdzil, Ze nie bedzie odnosil si¢ merytorycznie do opinii, do wykonania
budzZetu 1 tak dalej, bo o tym juz mowili miestac temu 1 tez mowil, tez zabieral glos w tej sprawie. Opinia
pana radnego zreszta jest ta sama i niezmienna. Natomiast chce zwrocic uwage na aspekt taki poza tutaj
tymi opiniami, ktore zostaly przedstawione, poza wnioskiem o nieudzielenia absolutorium. Ot6z zapytuja
go mieszkancy ,,co ont robia”, bo stracili juz watek, jak w serialu brazylijskim przy 454 odcinku zapomina
si¢ co bylo na poczatku. O co chodzi z tym odwolaniem Zarzadu. Oni sluchaja opinii Regionalnej 1zby
Obrachunkowej, sluchaja co jest odczytywane, bo to jest opinia fachowego urzedu 1 méwig: ,,dlaczego
chcecie odwola¢ Zarzad, skoro stwierdza si¢, ze wszystkie formalnosci zostaly zgodnie z procedurg

dochowane 1 tak dalej, no to w tym momencie jaki jest wlasciwy powod?”. T ludzie nie s glupi. Ich wyborcy
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to bardzo madrzy ludzie. Oni wigcej wiedza 1 wigcej rozumieja niz im si¢ wydaje. Ich zagrywki, ten spektakl
caly z odwolywaniem, powolywaniem, niepowolywaniem i tak dalej, ich me¢czy. Mowia: ,,Judzie skonczcie
wreszcie, wybralismy was po to, zebyscie si¢ wzigli za robotg 1 robili 1 pozwolcie pracowaé tym, ktorych sami
wybraliscie 1 tyle 1 tylko tyle”. Mowia: ,,zrobcie wreszcie spokdj w tej Radzie Powiatu, porzadek, 1 niech si¢
wreszcie ludzie, ktorzy sa wybrani 1 sa powolani przez was, niech si¢ biora za robotg 1 niech robia to co do
nich nalezy, bo czas niestety dziala na nasza nickorzys¢”. Pan radny ich rozumie 1 rozmawia z nimi caly czas
tlumaczac, jak to wyglada. Oni méwia, zeby nie tlumaczy¢ radnych, Ze kazdy ma swoje zdanie 1 tak dalej,
nie tlumaczy¢ radnych, bo jest tak zwane dobro naczelne, czyli dobro mieszkancéw, dobro powiatu i nalezy
na tym si¢ skupic¢. Pan radny stara si¢ na tym skupiac 1 stara si¢ do tego doprowadzac rozmawiajac zarowno
z ludZmi, czy rozmawiajac z radnymi. Nawet jak rozmawia z tak zwang strong opozycyjng, ktora chce
odwolania, umownie zwana opozycyjna, bo nigdy nie widz opozycji w ogole w Radzie Powiatu, tam kazdy
radny jest taki sam, czy on ma takie zdanie czy inne, jak zapytuje ludzi, ktorzy chea odwolac Zarzad - proste
pytanie Quo Vadis - dokad zmierzasz, co chcesz, to co slyszy w zamian? W zamian slyszy ,,Nescio. Nie
wiem, nie wiem dokad idg, nie wiem co chcg. Zrobig anarchi¢, odwolam 1 wtedy bede kombinowal co zrobié
dalej”. Pan radny stwierdzil, Ze ma 65 lat 1 w takie gierki si¢ nie bawi, bo chee wiedzieé co bedzie. Jezeli co$
chce zmieni¢ to musi wiedzie¢ nie tylko jak zmienié, ale musi mie¢ $wiadomosé, ze chee to zmieni¢ na lepsze.
Musi wiedzied, jak kazda sytuacje, ktora mu si¢ nie podoba w tym Zarzadzie zrobi¢, zeby bylo inaczej, zeby
bylo lepiej. 1 jezeli bedzie mial ta pewnosc, ze wie, sprawdzi, ze nadaje si¢ do tego, jest w stanie to zrobic,
to wtedy zmienia, wtedy przekonuje ludzi, przekonuje reszte radnych, zbiera wickszos¢ 1 wtedy dopiero idzie
do przodu, wtedy dopiero robi rewolucje. Jezeli tego nie wie, to nie zmienia nic. To stara si¢ pomagac tym,
ktorzy sq 1 stara si¢ pracowac na rzecz wspolna, czyli na rzecz mieszkancow powiatu i samego powiatu.
Radny Pan Jacek Kisluk — stwierdzil, ze wigkszej hipokryzji jak obecnie uslyszeli wszyscy nie mogli
uslyszeé, bo nikt inny jak pan radny Tadeusz Lapka uczestniczyl przy pierwszym wniosku o odwolanie
Starosty 1 to pan radny Tadeusz Lapka mial by¢ kandydatem, jezeli pan Starosta Cybul bylby odwolany, co
si¢ nie udalo. Teraz probuje mowié im: ,,co robicie?”. No taka dziwna sytuacja. Ale odnoszac si¢ do tego co
si¢ dzieje, podziela fakt, ze to jest kolejna sesja, kiedy pan Andrzej Marzewski bedzie z urna, pani Wioletta
Podlaska pewnie bedzie Przewodniczaca, czyli znowu beda glosowali nad czyims odwolaniem. Bo to nie
jest na pewno dobre, ale w momencie, kiedy Zarzad stracil zaufanie, bo chyba tak jest, stracil zaufanie
u wigkszosci radnych, jest to powazny kryzys i dlatego musi do tego dojs¢. To juz przy pierwszym
glosowaniu, kiedy jeszcze byl w Zarzadzie, wtedy tak naprawde po tym glosowaniu chyba oni wszyscy
zlekcewazyli, ze to si¢ nie uda, to si¢ prawie udalo. Od razu po tej sesji rozmawial z panem Starosta
1 powiedzial, Ze trzeba rozmawia¢ z radnymi, trzeba rozmawiac z ich koalicja, ktéra gdzie§ tam wezesniej
podpisala list intencyjny. Tez wyslal jakies tam informacje, Ze w polityce lepiej gra¢ w otwarte karty, a nie
gra¢ na dwa fronty. Ale pan Starosta wybral inng droge. Zamiast skupic si¢ na rozmowie no to skupil si¢ na
tym, ze zlozyl wniosek o jego odwolanie. Pdzniej fotelem obrotowym byl fotel Przewodniczacego 1 to
zaufanie niestety gdzies tam podupadlo. Dlatego ten wniosek dzisiejszy chyba jest uzasadniony, chociaz

decyzje podejma panstwo radni wszyscy. Bo gdzie w tym wszystkim jest dobro powiatu, gdzie w tym

12



wszystkim jest szpital, PZD, drogi, inne dzialania, ktore gdzies tam czekaja 1 ludzie, ktorzy ich wybrali,

ktorzy pytaja wlasnie: ,,co wy wyprawiacie?”. Takze zobacza co bedzie, ale na pewno nie jest dobrze.

Radny Pan Tadeusz Lapka — zwrocil si¢ do pana Jacka Kisluka. Stwierdzil, Zze lubi pana radnego.
Generalnie lubi ludzi 1 jedni mowia, Ze to jest jego wada, bo kazdemu chce zrobi¢ dobrze. Natomiast
a propos hipokryzji. No tutaj w tym momencie najprosciej byloby odbic¢, ze pan Kisluk jest wickszym
hipokryta od niego, bo byl w Zarzadzie. Jest ocena, wotum czy absolutorium za rok 2025, kiedy to pan
Kisluk byl w Zarzadzie, kiedy to tak wspaniale jako pelnomocnik Zarzadu operowal w szpitalu, ze szpital
maja juz na plusie, ze wyremontowal juz prawie drogi wszystkie, a te co zostaly to juz tak drobne, Ze po
nich juz nikt nie chodzi 1 ze osiagnal takie sukcesy. I teraz pan Kisluk bedzie glosowal przeciwko sobie, bo
jezeli zaglosuje za odwolaniem Zarzadu, to glosuje przeciwko swojej pracy, ktora jak mowi wlozyl na rzecz
powiatu. Jaka to jest praca, skoro pan Kisluk ja sam Zle ocenia? To trzeba by¢ hipokryta niesamowitym. Nie
beda si¢ tutaj wagowo mierzy¢, kto jest wigckszym czy mniejszym. Natomiast trzeba by¢ uczciwym przede
wszystkim wobec siebie. Jezeli uwaza, ze robil wszystko, efektow nie ma, ale probowal przynajmniej, to
w tym momencie powinien glosowaé przeciw odwolaniu. Bo w tym momencie powinien by¢ tez lojalny
wobec siebie i wobec kolegow, z ktorymi zarazem pracowal. Takie jest Zycie. Trzeba mie¢ tak zwany
szacunek do samego siebie. Jezeli to si¢ ma, to wtedy czlowiek wie, jak postgpowac. A jak nie wie, jak

postepowac to niech postepuje porzadnie 1 to wystarczy.

Radny Pan Krzysztof Czepielinda — stwierdzil, ze nie bedzie tu pyskowki uprawial. Odniosl si¢ do
radnego Tadeusza Lapki. Jezeli mowig o odcinkach serialu, to mysl, Ze juz trzeci raz nie beda mieli odcinka
typu: ,powolywanie pana Tadeusza Fapki na Wicestaroste”. To jest najwazniejszy odcinek, ktory wszystko

rozwala w tym momencie.

Radny Pan Jerzy Gosiewski — podzickowal panu Wiceprzewodniczacemu 1 panu Przewodniczacemu
za odczytanie opinii, ktore wielokrotnie juz czytali 1 zapoznawali si¢. A byly coraz obszerniejsze 1 oczywiscie
powielaly si¢. Pan radny uznaje prawo Regionalnej 1zby Obrachunkowej do wydania opinii, ale ma inne
zdanie. Pierwsze - w opiniach RIO powoluja si¢ kilkukrotnie na przepisy dla Gmin. A co do uwagt
dotyczacej, czy ponad 9 milionow jest istotne dla powiatu czy nie 1 ze nie mieli prawa uwzglednic tego
kryterium, to ma zdecydowanie inne zdanie. Nie ma tu zadnego naruszenia prawa. Komisja Rewizyjna miala
prawo wyda¢ swojq taka a nie inna opini¢. W uzasadnieniu napisali, Ze inwestycje robione sa tylko
2 Polskiego F.adu, gdzie dofinansowanie jest 95 albo 98%, a innych nie bylo, jedyna byla 70%. Czy to nie
jest efektywnosé, na ktorg powoluje si¢ Regionalna Izba Obrachunkowa? Bardzo dzigkuje pant
Przewodniczacej Annie Zuzga za to, ze przygotowala takie a nie inne sprawozdanie. Jeszcze raz stwierdzil,

ze Komisja Rewizyjna bez naruszenia prawa wydala swoja niezalezng opini¢ 1 miala do tego prawo.

Pan Radostaw Pierikowski — Przewodniczacy Rady Powiatu — w zwiazku z brakiem innych gloséw
w dyskusji zamknal ja. Poprosil Komisj¢ Skrutacyjna o ukonstytuowanie si¢ 1 przygotowanie glosowania.

Oglosil przerwe.
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Po prserwie
Pan Radostaw Pierikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu — poprosil o informacjc na temat

ukonstytuowania si¢ Komisji oraz przedstawienie zasad glosowania.

Pani Wioletta Podlaska - Przewodniczaca Komisji Skrutacyjnej — odczytala protokol
z ukonstytuowania si¢ Komisji Skrutacyjnej w celu przeprowadzenia glosowania w sprawie odwolania
Zarzadu Powiatu w Mragowie na XLI sesji w dniu 29 lipca 2026r.: ,,Komisja w skladzie: Pani Wioletta
Podlaska, Pan Andrzej Marzewski, Pan Tadeusz Fapka, Pan Krzysztof Czepielinda wybrala sposrod siebie:
na Przewodniczacego Komisji Skrutacyjnej — Panig Wiolette Podlaska, na Wiceprzewodniczacego — Pana

Andrzeja Marzewskiego, na Sekretarza — Pana Tadeusza Lapke, na czlonka — Pana Krzysztofa Czepielinde”.

Przedstawila zasady glosowania: ,,Art. 30 ust. 2. ustawy o samorzadzie powiatowym: Rada powiatu
rozpoznaje sprawe odwolania zarzadu na sesji zwolanej nie wezesniej niz po uplywie 14 dni od podjecia
uchwaly w sprawie nieudzielenia zarzadowi absolutorium. Po zapoznaniu si¢ z opiniami, o ktoérych mowa
w art. 16 ust. 3, oraz z uchwala regionalnej izby obrachunkowej w sprawie uchwaly rady powiatu o
nieudzieleniu zarzadowi absolutorium, rada powiatu moze odwolac zarzad wickszoscia co najmniej 3/5
glosow ustawowego skladu rady, w glosowaniu tajnym. Glosowanie odbywa si¢ poprzez postawienie znaku
X, czyli dwoch linit przecinajacych sig, ktorych punkt przecigcia znajduje si¢ w obrebie kratki. Radny glosuje
poprzez postawienie znaku ,,X” w kratce pod wyrazem ,,za” opowiadajac si¢ w ten sposob za odwolaniem
Zarzadu Powiatu w Mragowie lub w kratce pod wyrazem ,,przeciw”, opowiadajac si¢ w ten sposob
przeciwko odwolaniu Zarzadu Powiatu w Mragowie. Jezeli radny na karcie do glosowania nie postawi znaku
»X w kratce ani pod wyrazem ,,za” ani pod wyrazem ,,przeciw”, jego glos uwaza si¢ za wstrzymujacy,
postawi znak ,, X" jednoczesnie w obu kratkach lub wypelni karte niezgodnie z powyzszym, jego glos uwaza
si¢ za niewazny.”

Komisja przygotowala urne do glosowania i przystapila do przeprowadzenia glosowania.

Po oddaniu glosu przez wszystkich radnych Przewodniczaca Komisji poinformowala, ze glosowanie
zostalo zakonczone.

Pan Radostaw Pierikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu — zarzadzil 5 minut przerwy.

Po przerwie

Pan Radosfaw Pierikowski — Przewodniczacy Rady Powiatu — wznowil obrady. Poprosil
Przewodniczaca Komisji Skrutacyjnej o odczytanie wynikow glosowania.

Pani Wioletta Podlaska — Przewodniczgca Komisji Skrutacyjnej — odczytala protokol Komisji
Skrutacyjnej z przeprowadzenia glosowania w sprawie odwolania Zarzadu Powiatu w Mragowie na XL.I
sesji w dniu 29 lipca 2026r.:

»Komisja w skladzie: Pani Wioletta Podlaska - Przewodniczaca, Pan Andrzej Marzewski -
Wiceprzewodniczacy, Pan Tadeusz Lapka - Sekretarz, Pan Krzysztof Czepielinda — Czlonek,

stwierdza, co nast¢puje: na ogolng liczbe 17 radnych, w trakcie glosowania na sesji bylo 17 radnych,

glosowalo 17 radnych. Gloséw waznych oddano: 17, gloséw niewaznych oddano: 0,
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»Za” odwolaniem Zarzadu Powiatu w Mragowie glosowalo: 10 radnych, ,przeciw” - 7 radnych,
»wstrzymalo si¢” - 0 radnych.

Komisja Skrutacyjna stwierdza, ze Zarzad Powiatu w Mragowie w wyniku tajnego glosowania nie zostal
odwolany.”

(Protokoly Komisji S krutacyjnej oraz karty do glosowania stanowiaq alqcznik nr 8 do protokotn)
b) odwotania Zarzadu Powiatu w Mragowie z powodu nieudzielenia wotum zaufania,
Radny Pan Andrzej Marzewski — poinformowal, ze zlozy do tej uchwaly zdanie odrebne.

(Zdanie odrebne radnego pana Andryeja Margewskiego do uchwaly Rady Powiatu w sprawie odwolania Zarzadu Powiatn

Mragowie 3 powodu niendzielenia wotum Jaufania stanowi zatqenik nr 9 do protokoln)

Pan Radostaw Pierikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu — poinformowal, ze analizowal
z Wiceprzewodniczacym ta kwestie. Dodal, Zze mozna formalnie zlozy¢ wniosek co do zasad glosowania,

dotyczacy zmiany w sposobie przeprowadzenia dyskusji lub glosowania.

Radny Pan Andrzej Marzewski — poinformowal, Ze nie skladal takiego wniosku.

Pan Radostaw Pierikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu — otworzyl dyskusje.

W zwigzku z brakiem zgloszen zamknal dyskusje 1 zwrocil si¢ do radnych o przystapienie do glosowania.

Rada Powiatu przystapila do glosowania przy uzyciu urzadzen do glosowania.

W wyniku przeprowadzonego glosowania: ,,za” — 9, ,,przeciw” — 7, ,wstrzymalo si¢” — 0, 1 radny nie glosowal,
Rada Powiatu nie podje¢la uchwaly.

(Imienne wykazy glosowania stanowiq atqeznik nr 2 do protokotn)

Pan Radostaw Pierikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu — stwierdzil, ze Zarzad Powiatu nie zostal

odwolany.
c) zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej powiatu mragowskiego na lata 2026 — 2040,

Pan Radostaw Pierikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu — otworzyl dyskusje.

Pan Waldemar Cybul — Starosta Mragowski — poinformowal, ze temat uchwaly wicloletniej prognozy
finansowej jest z autopoprawka, ktora byla wezoraj omawiana 1 opiniowana na Komisiji.

Pan Radostaw Pierikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu — w zwiazku z brakiem gloséw w dyskusji
zamknal ja. Poprosil Przewodniczaca wspolnego posiedzenia Komisji o opinig.

Pani Wioletta Podlaska — Przewodniczgca Komisji Edukacji, Ochrony Zdrowia, Spraw Spofecznych,
Kultury i Promocji — poinformowala, ze Komisje wydaly opini¢ pozytywna. Dodala, Ze posiedzeniu
Przewodniczyl pan Bogdan Moroz — Przewodniczacy Komisji Budzetu 1 Gospodarki.

Pan Bogdan Moroz — Przewodniczgcy Komisji Budzetu i Gospodarki — poinformowal, Ze opinia byla

pozytywna.
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Rada Powiatu przystapila do glosowania przy uzyciu urzadzen do glosowania.

W wyniku przeprowadzonego glosowania: ,,za” — 9, , przeciw” — 5, ,,wstrzymalo si¢” — 3, Rada Powiatu podj¢la
uchwale¢ Nr X1.1/210/2026 w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej powiatu mragowskiego na
lata 2026 — 2040, z autopoprawka.

(Imienne wykagy glosowania stanowiq zatqenik nr 2 do profokoln)

(Uchwata stanowi atqenik nr 10 do protokotn)

d)  zmian budZetu powiatu mragowskiego na 2026 rok,

Pan Radostaw Pierikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu — otworzyl dyskusje.

Radny Pan Andrzej Marzewski — wrocil do 240 000 zl dotyczacych wydatkowania na projekt
termomodernizacji szpitala. W materialach, ktore dostali od pana prezesa powolywal si¢ na projekt z 2022
roku, czyli taki audyt energetyczny w 2022 roku byl wykonany i pan radny tylko pytal o jedna bardzo istotng
rzecz. Bo, zeby dosta¢ dofinansowanie z tego programu, ktory w zasadzie zostal uruchomiony w sprawie
termomodernizacji, modernizacji obicktow szpitalnych, poza tymi warunkami, ze musi by¢ zmodernizowane
to 1 to, trzeba spelnic jeden istotny warunek, ze efekty, ktore beda w wyniku oszczednosci na tym obiekcie beda
siegaly 30%. Chodzilo o to, zeby na podstawie tego audytu, ktory w 2022 roku byl zrobiony, mozna bylo
stwierdzi€, Ze ten parametr bedzie osiagnicty, nawet wigcey. Dlaczego pan radny tak si¢ moze uparl tego audytu.
Bo w tych materialach, ktore dostali od pana prezesa szpitala jest taka wzmianka: ,,calkowita redukcja zuzycia
energii wynosi 20,16%”. No to jest za malo. Jesl ktos chcialby z kalkulatorem policzy¢ sobie, roczne na
przyklad zapotrzebowanie na cieplo spada z 1332 GB kalorii na rok do 982, albo roczne zuzycie energii, to
sobie policzy 1 wyjdzie mniej jak 25%. Dlatego o to pyta. Chcialby zaglosowac za tym, bo by wiedzial, ze beda
konkretne oszczednosci. Ale w tym wypadku uwaza, ze to moze by¢ taka historia, ze jeden audyt, jeden projekt
odlozyli na polke 1 lezy na polee, bo nikt tego audytu nie chce wprowadzi¢ w zycie. Moze by¢ podobna historia
tylko nie 80 000 a 240. Dlatego bedzie glosowal przeciw.

Pan Radostaw Pierikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu— poprosil o opini¢ ze wspolnego posiedzenia
Komisij.

Pan Bogdan Moroz — Przewodniczgcy Komisji Budzetu i Gospodarki — poinformowal, ze opinia byla
pozytywna.

Rada Powiatu przystapila do glosowania przy uzyciu urzadzen do glosowania.

W wyniku przeprowadzonego glosowania: ,,za” — 8, ,,przeciw” — 6, ,,wstrzymalo si¢” — 3, Rada Powiatu podj¢la
uchwal¢ Nr XLI//211/2026 w sprawie zmian budzetu powiatu mragowskiego na 2026 rok.

(Imienne wykazy glosowania stanowiq zatqenik nr 2 do protokoln)

(Uchwata stanowi atqeznik nr 11 do protokotn)

e) trybu prac nad projektem uchwaly budzetowej,

Pan Radostaw Pierikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu — otworzyl dyskusje.

Nikt nie zabral glosu.

Pan Radostaw Pierikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu— poprosil o opini¢ ze wspolnego posiedzenia
Komisji.
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Pan Bogdan Moroz — Przewodniczgcy Komisji BudzZetu i Gospodarki — poinformowal, Ze opinia byla

pozytywna.

Pan Waldemar Cybul — Starosta Mraggowski — poinformowal, ze do tej uchwaly zostaly wprowadzone

poprawki, w zwiazku z tym zwrdcil si¢ o jej podjecie z tymi poprawkami.

Rada Powiatu przystapila do glosowania przy uzyciu urzadzen do glosowania.

W wyniku przeprowadzonego glosowania: ,,za” — 14, ,,przeciw” — 1, ,,wstrzymalo si¢” — 2, Rada Powiatu

podjela uchwale Nr X1.1/212/2026 w sprawie trybu prac nad projektem uchwaly budzetowe.

(Imienne wykagy glosowania stanowiq zatqeznik nr 2 do protokoln)

(Uchwata stanowi zalqeznik nr 12 do protokotn)

f) przyjecia rezygnacji z czlonkostwa i pelnienia funkcji Przewodniczacego Komisji Skarg,
Wnioskow i Petyciji,

Pan Radostaw Pierikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu — poinformowal, Ze 16 lipca pan Jerzy Antoni

Gosiewski zlozyl rezygnacje, w zwiazku z wyborem na Wiceprzewodniczacego Rady Powiatu w Mragowie i tgq

kwesti¢ nalezy teraz uregulowaé prawnie.

Rada Powiatu przystapila do glosowania przy uzyciu urzadzen do glosowania.

W wyniku przeprowadzonego glosowania: ,,za” — 16, ,,przeciw” — 0, ,wstrzymalo si¢” — 1, Rada Powiatu

podj¢la uchwal¢ Nr X1.I/213/2026 w sprawie przyjecia rezygnacji z czlonkostwa i pelnienia funkcji

Przewodniczacego Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji.

(Imienne wykazy glosowania stanowiq atacnik nr 2 do protokoln)

(Uchwata stanowi alqenik nr 13 do protokotn)

g) przyjecia rezygnacji z czfonkostwa Komisji Rewizyjnej,

Pan Radostaw Pierikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu—poinformowal, ze w zwiazku z tymi samymi

okolicznosciami jakimi byl wybor na stanowisko Wiceprzewodniczacego Rady Powiatu w Mragowie pan Jerzy

Gosiewski zlozyl rezygnacje z czlonkostwa w Komisji Rewizyjnej.

Radny Pan Adam Kreciewski — zaproponowal, by z podstaw prawnych wykresli¢ artykul 56 statutu, dlatego

ze ten artykul mowi o powolaniu czlonka do tej Komisjt a nie o odwolaniu.

Pani Ewelina Gutowska — Radca Prawny Starostwa Powiatowego w Mrggowie — poinformowala, ze

podstawa jest prawidlowa, poniewaz nie ma takiego wprost artykulu, ktory odnost si¢ do odwolania. Dlatego

zostawiaja ten o powolaniu. Byl powolany, a teraz z tego czlonkostwa rezygnuje. Dlatego zostawiaja ta

podstawe prawna.

Radna Pani Barbara KuZzmicka-Rogala — zwrdcila si¢ do pani mecenas, zeby napisala to na pismie i podala

podstawe prawna, ze powolanie jest jednoznaczne z odwolaniem.

Radny Pan Adam Kreciewski — poinformowal, ze art. 16 ust. 2 ustawy o samorzadzie powiatowym bardzo

precyzyjnie reguluje sprawe zwigzana z odwolaniem. Nic nie stoi na przeszkodzie, Zeby ten artykul 56 pominac.

Radny Pan Jerzy Gosiewski — poinformowal, Ze jego rezygnacja w tym przypadku jest zwigzana z ustawgq

o samorzadzie powiatowym. W artykule 16 jest napisane, ze nie mozna laczy¢ tych stanowisk 1 odniesienie jest

do artykulu 14, co jest glowna podstawa tego, ze zlozyl rezygnacje z Komisji Rewizyjnej 1 prost o jej przyjecie.
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Pan Radostaw Pierikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu — zwrécil si¢ o jasng interpretacje. Czyli

pozostawiajq ten zapis tak jak to pani mecenas przedstawila 1 to nie jest bledem?

Pani Ewelina Gutowska — Radca Prawny Starostwa Powiatowego w Mragowie — poinformowala, ze

wskazuja, Ze byl powolany, bylo powolanie, a wstawiaja art. 16, ze rezygnuje 1 podaja jaki powdd. Dlatego jest

wskazany ten artykul dodatkowy.

Pan Radostaw Pierikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu — stwierdzil, ze nie czuje si¢ tutaj na silach,

zeby dyskutowaé z pania radca prawna. To chyba tez niczego nie zmienia tak naprawde. Nalezaloby po prostu

odniesc¢ si¢ do meritum jakim jest zlozona rezygnacia.

Rada Powiatu przystapila do glosowania przy uzyciu urzadzen do glosowania.

W wyniku przeprowadzonego glosowania: ,,za” — 13, ,przeciw” — 0, ,wstrzymalo si¢” — 4, Rada Powiatu

podjela uchwale Nr XI.I/214/2026 w sprawie przyjecia rezygnacii z czlonkostwa Komisji Rewizyjne.

(Imienne wykagy glosowania stanowiq zatqenik nr 2 do profokoln)

(Uchwata stanowi zatacznik nr 14 do protokoln)

h) okreslenia zasad udzielania i rozmiaru obnizek tygodniowego obowigzkowego wymiaru
godzin zaj¢¢ nauczycieli zatrudnionym w szkotach i placowkach oswiatowych, dla ktérych

organem prowadzacym jest powiat mragowski,
Pan Radostaw Pierikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu — otworzyl dyskusje.

Radny Pan Andrzej Marzewski — zwrocil si¢ z pytaniem do pani mecenas, czy kazda uchwala
podejmowana, mowi o tej uchwale oswiatowej, musi by¢ opiniowana przez zwigzki zawodowe? Czy jezeli
zwiazki zawodowe wczesniej opiniowaly uchwalg, ktora nie byla podejmowana, to nie ma koniecznosci

ponownego zasi¢gania opinii tych zwigzkow?

Pani Ewelina Gutowska — Radca Prawny Starostwa Powiatowego w Mragowie — poinformowala, ze
jesli maja juz opini¢ zwiazkoéw zawodowych co do uchwaly, to juz drugi raz nie musza tej samej uchwaly

opiniowac.

Radny Pan Mirostaw Mikofajczyk— stwierdzil, ze to nie jest ta sama uchwala, poniewaz tresc tej uchwaly

zostala zmieniona.

Pani Ewelina Gutowska — Radca Prawny Starostwa Powiatowego w Mragowie— przypuszcza, ze byla
sytuacja, ze zwiazki zawodowe wprowadzily jakies swoje uwagi. Jesh tak bylo 1 zostalo uwzglednione to
o co oni wnosili to nie musza ponownie opiniowac, poniewaz wszystko si¢ zgadza. Jeslh bylo by to

odmienne, to jak najbardziej wtedy trzeba by bylo to jeszcze raz opiniowac.

Pan Waldemar Cybul — Starosta Mrggowski — zwrocil si¢ o wprowadzenie autopoprawki do
uzasadnienia ze wzgledu na to, ze byla to przygotowana wczesniej uchwala wlasnie, ktéra wtedy miala
zmiany. Natomiast po uwzglednieniu stanowiska zwiazkow zawodowych, w uzasadnieniu w akapicie drugim

jest: ,niniejsza uchwala nie wprowadza — wykreslaja slowo , istotnych”, czyli uzasadnienie brzmi: ,,Niniejsza
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uchwala nie wprowadza zmian merytorycznych do tresci obowiazujacych uchwaly, a porzadkuje glownie
ich postawe prawna, w zwigzku z regulacja przejSciowa wynikajaca z ustawy nowelizujacej”. I w kolejnym
akapicie w zdaniu: ,,w projekcie uchwaly nie dokonano istotnych zmian”, wykreslaja: , istotnych”, czyli ,,nie
dokonano zmian co do zasad 1 wielkosci tych obnizek”. T wykresla si¢ zdanie: ,,jedynie w Bursie ze wzgledu
na zmniejszajaca si¢ 1los¢ wychowankéw wprowadzono dodatkowy prog”. Tego nie ma, bo te uwagi
zwiazkow zawodowych zostaly uwzglednione, wige to z uzasadnienia nalezy wykreslic. I prosi o przyjecie

tej uchwaly z ta poprawka.

Pan Radosfaw Pierikowski — Przewodniczacy Rady Powiatu — zapytal, czy te autopoprawki byly

opiniowane na wspolnym posiedzeniu Komisji?
Radny Pan Andrzej Marzewski— zwrocil si¢ o przedstawienie stanowiska zwiazkow zawodowych.

Pan Waldemar Cybul — Starosta Mragowski — poinformowal, Ze jezeli pan radny ma materialy przed
soba to strona 158 - stanowisko Zwiazku NSZZ Solidarnosc, strona 159 - stanowisko Zwiazku
Nauczycielstwa Polskiego dotyczace projektu uchwaly 1 strona 160, czyli na tych stronach maja to dolaczone

do materialow do sesji. Zapytal, czy to odczytac?
Radny Pan Andrzej Marzewski — zwrocil si¢ o odczytanie.

Pan Waldemar Cybul — Starosta Mrggowski — ,Dotyczy informacji z dnia 16 czerwca 2026.
Migdzyzakladowa Organizacja Zwiazkowa Pracownikow Oswiaty NSZZ Solidarnos¢ w Mragowie opiniuje
negatywnie projekt uchwaly w sprawie okreslenia zasad udzielania 1 rozmiaru obnizek tygodniowego
obowiazkowego wymiaru godzin zajeé nauczycieli zatrudnionych w szkolach 1 placowkach o$wiatowych,
dla ktorych organem prowadzacym jest powiat mragowski. Uzasadnienie. Wprowadzenie dodatkowego
progu rozmiaru obnizki w stosunku do tygodniowego obowiazkowego wymiaru godzin zaje¢ w Bursie
Szkolnej moze doprowadzic¢ do pogorszenia standardow zarzadzania placowka, redukcje etatu pracownikow
lub ograniczen w zatrudnieniu. W obliczu odwrotnej sytuacji w sasiednich gminach, w ktorych dyrektorzy
zostali calkowicie zwolnieni z obowigzkowego tygodniowego wymiaru zajeé, z uwagi na specyfike ich pracy
Zarzad NSZZ. Solidarno$¢ uwaza takie decyzje za niebezpieczne z punktu widzenia pracownika.” Czyli to
dotyczylo ustalenia tego dodatkowego progu, ktory zostal zlikwidowany na wniosek wlasnie ze wzgledu na
opini¢ Zwiazku. I drugie pismo: ,,3 lipca 2026. Po zapoznaniu si¢ z projektem uchwaly Rady Powiatu w
Mragowie w sprawie okreslenia tygodniowego obowiazkowego wymiaru godzin zajec niektorych nauczycieli
zatrudnionych w szkolach 1 placowkach oswiatowych, dla ktorych organem prowadzacym jest powiat
mragowski Zarzad Oddzialu Zwiazku Nauczycielstwa Polskiego w Mragowie pozytywnie opiniuje
powyzszy projekt. Po zapoznaniu si¢ z projektem uchwaly Rady Powiatu w sprawie okreslenia zasad
udzielania 1 rozmiaru obnizek tygodniowego obowiazkowego wymiaru godzin zaje¢ nauczycieli
zatrudnionych w szkolach 1 placowkach oswiatowych, dla ktérych organem prowadzacym jest powiat
mragowski Zarzad Oddzialu Zwiazku Nauczycielstwa Polskiego w Mragowie informuije, 1z po zapoznaniu

si¢ z przedlozonym projektem uchwaly nie wnost uwag do jego tresci, z zastrzezeniem punktu czwartego
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tabeli okreslajacej obnizki tygodniowego obowigzkowego wymiaru godzin zaje¢ dla dyrektora kierownika
Bursy. Zarzad Oddzialu Zwigzku Nauczycielstwa Polskiego w Mragowie negatywnie opiniuje proponowana
zmiang polegajaca na wprowadzeniu dodatkowego progu obejmujacego Bursy liczace do 40 wychowankow,
dla ktérego przewidziano obnizke 10/30 etatu. W praktyce oznacza to zwigkszenie czasu pracy dyrektora,
kierownika z wychowankami z dotychczasowych 15 godzin do 20 godzin, przy jednoczesnym zmniejszeniu
czasu przeznaczonego na wykonywanie obowiazkow kierowniczych. Rozwigzanie to w opinit ZNP nie
znajduje uzasadnienia organizacyjnego. Zakres obowigzkéw dyrektora Bursy obejmuje szereg zadan
zwiazanych z zarzadzaniem placéwka, nadzorem pedagogicznym, sprawami kadrowymi, organizacyjnymi
1 administracyjnymi, ktore nie ulegaja proporcjonalnemu zmniejszeniu wraz z liczba wychowankow.
Ograniczenie czasu przeznaczonego na realizacj¢ tych obowiazkow moze negatywnie wplynaé na jakos¢
zarzadzania placowka. Ponadto zwigkszenie pensum dyrektora o 5 godzin bedzie skutkowaé przejeciem
przez niego czeSci zaje¢ wychowawczych, ktore dotychczas realizowali nauczyciele wychowawcy.
W konsekwencji nastapi zmniejszenie liczby godzin do rozdysponowania pomiedzy nauczycieli
zatrudnionych w Bursie, co moze mie¢ negatywny wplyw na organizacj¢ pracy i sytuacj¢ pracownikow.
W zwigzku z powyzszym Zarzad Oddzialu Zwiazku Nauczycielstwa Polskiego w Mragowie wnosi o
pozostawienie dotychczasowych rozwigzan dotyczacych obnizek pensum, dla dyrektorow, kierownikow
Burs bez wprowadzania dodatkowego progu dla placéwek liczacych do 40 wychowankow. Pozostale zapisy
projektu uchwaly nie budza zastrzezen.” I ten wniosek zarowno jednego 1 jak drugiego Zwiazku zostal

zaakceptowany 1 wprowadzony.

Rada Powiatu przystapila do glosowania przy uzyciu urzadzen do glosowania.

W wyniku przeprowadzonego glosowania: ,,za” — 6, ,,przeciw” — 3, ,,wstrzymalo si¢” — 8, Rada Powiatu podi¢la

uchwal¢ Nr XLI/215/2026 w sprawie okreslenia zasad udzielania i rozmiaru obnizek tygodniowego

obowigzkowego wymiaru godzin zaje¢ nauczycieli zatrudnionym w szkolach 1 placowkach oswiatowych, dla
ktorych organem prowadzacym jest powiat mragowski.

(Imienne wykagy glosowania stanowiq zatqesnik nr 2 do protokoln)

(Uchwata stanowi alqeznik nr 15 do protokotn)

i) okre$lenia tygodniowego obowigzkowego wymiaru godzin zaje¢ niektérych nauczycieli,
zatrudnionych w szkotach i placowkach o§wiatowych, dla ktérych organem prowadzacym jest
powiat mragowski,

Pan Radostaw Pierikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu — otworzyl dyskusje.

Nikt nie zabral glosu.

Pan Radostaw Pierikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu— poprosil o opini¢ ze wspolnego posiedzenia

Komisji.

Pan Bogdan Moroz — Przewodniczgcy Komisji Budzetu i Gospodarki — poinformowal, ze opinia byla

pozytywna.

Rada Powiatu przystapila do glosowania przy uzyciu urzadzen do glosowania.
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W wyniku przeprowadzonego glosowania: ,,za” — 11, ,,przeciw” — 0, ,,wstrzymalo si¢” — 6, Rada Powiatu
podiela uchwalg Nr X1.I1/216/2026 w sprawie okreslenia tygodniowego obowiazkowego wymiaru godzin zajeé
nicktorych nauczycieli, zatrudnionych w szkolach 1 placowkach os$wiatowych, dla ktorych organem
prowadzacym jest powiat mragowski.

(Imienne wykagy glosowania stanowiq zatqenik nr 2 do profokoln)

(Uchwata stanowi atqenik nr 16 do protokotn)

Ad. pkt 7. Oswiadczenia, wnioski, interpelacje i zapytania radnych.

Radna Pani Barbara KuZmicka-Rogala — odniosla si¢ do odpowiedzi jakie uzyskala na interpelacje
zwigzang z dodatkowym wynagrodzeniem prezesa Szpitala Mragowskiego. Uzyskala bardzo szeroka
odpowiedz, ale ogolna, nawet z tradycyjnym juz wskazaniem, Ze to poprzednie Zgromadzenie Wspolnikow,
ktorego byla czlonkiem podpisywalo, ze to jej wina. Nie bylo mowy w interpelacji o roku 2025, a pan
Starosta udzielil odpowiedzi tylko za ten rok. W zwigzku z tym doprecyzuje:

,»1. Czy prezes szpitala otrzymal wynagrodzenie zmienne za rok 2024? Jedli tak to jaka byla to kwota? Prosze
o wskazanie stopnia realizacji poszczegolnych wskaznikow, ale tylko za okres pol roku, przedtem
w kontrakcie byla mowa o roku 1 wtedy si¢ nagrode dostaje, ale tylko za okres pelnienia funkcji obecnego
prezesa to jest okolo pol roku oraz sposobu obliczenia stanowigcego podstawe do przyznania
wynagrodzenia zmiennego? Do odpowiedzi prosz¢ dolaczy¢ dokumenty, zestawienia stanowiace podstawe
ustalenia wysokosci wynagrodzenia, o ile takie w ogole byly sporzadzone.

2. Odpowiedz prezesa, iz nie pobierane sa oplaty w szpitalu jest niezgodna z prawda. 30 maja biezacego
roku oplata za badanie dimera zostala pobrana, a praktyka nie wydawania kart informacyjnych jest
stosowana. Pacjent otrzymuje odpowiedz od lekarza, Ze nie bedzie bawil si¢ w papierologie. Prosze
Zgromadzenie Wspolnikow o zmobilizowanie prezesa, azeby sprawowal wickszy nadzor nad tym co si¢
dzieje w naszym szpitalu.

3. Podana podstawa prawna podzielenia inwestycji, juz po przetargu, na dwie inwestycje przy Centrum
Ksztalcenia Zawodowego 1 Ustawicznego, chodzi o halg sportowa, jest nietrafiona. Artykul 454 ust. 1 prawo
zamoOwien publicznych wprowadza obowigzek przeprowadzenia nowego postepowania o udzielenie
zamowienia. Ustep 2 tego artykulu zalicza do istotnych zmian zwigkszenie zakresu lub zmniejszenie, co si¢
stalo 1 wlasnie my zmniejszalismy zakres warunkow postepowanta, ktére spowodowaly, Ze w postgpowaniu
mogliby wzia¢ udzial inni wykonawcy. Reasumujac nie bylismy uprawnieni do zmiany zakresu swiadczenia
wynikajacego z umowy numer 1ZP/50/2025 i podzielenie tego zakresu na dwie odregbne umowy. Jest to
naruszenie dyscypliny finansow publicznych. Zgodnie z artykulem 458 ustawy prawo zamowien
publicznych taka umowa ulega uniewaznieniu.

4. 7 informacji wykonania budzetu za rok 2025 wynika, Zze zadanie inwestycyjne pod nazwa ,,Wymiana
zrodel ciepla i poprawy efektywnosci energetycznej w Centrum Ksztalcenia Zawodowego 1 Ustawicznego”,
jest tam kwota wpisana 245 800,30 zI, wykonanie bylo na kwotg 4 305 zI. Prosz¢ podac za co zaplacono?
W obecnym budzecie wprost nie ma tego zadania. Czy bylo post¢powanie przetargowe na to zadanie? Co
mowila umowa, szczegolnie termin wykonania? Domniemywa si¢, ze wartoscig jest kwota zblizona

wskazana w pierwszym zdaniu. Czy byly wpisane kary umowne i czy zostaly naliczone? Dlaczego obecnie
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wpisuje si¢ to zadanie do budzetu jako prace projektowe? Czy bylo przeprowadzone drugie postgpowanie
przetargowe? W mojej ocenie takie postgpowanie rowniez podlega dyscyplinie finanséw publicznych. Do
odpowiedzi prosze¢ dolaczy¢ stosowne dokumenty.

5. Na jakim etapie jest inwestycja pod nazwa ,,Remont nawierzchni drogi powiatowej w miejscowosci
Baranowo etap pierwszy”.

Radny Pan Tadeusz £apka — poinformowal, ze wczoraj na Komisji pytal prezesa szpitala, ale zdaje sig,
ze takiej odpowiedzt od niego nie uzyska. Stad tez to zapytanie 1 prosi, by odpowiedzie¢ na pismie
1 wszystkim radnym mailowo. 1) Jakie bylo najnizsze 1 najwyzsze wynagrodzenie lekarzy w szpitalu za 2025
rok. 2) Jaki procent z kosztow wynagrodzenia w szpitalu stanowia koszty wynagrodzenia lekarzy?

Radny Pan Jerzy Gosiewski — zwrocil si¢ z pytaniem, kto jest w tej chwili pelnomocnikiem Zarzadu do
spraw szpitala? Czy ten pelnomocnik obecnie dokladnie zna sytuacj¢ w szpitalu 1 informuje wszystkich
czlonkéw Zarzadu? A szczegolnie pan radny ma tu w tej chwili na mysli skargi jakie naplywaja. Czy
przynajmniej czlonkowie Zarzadu, ktorzy stanowia organ kontroli, nadzorczy nad szpitalnym, sa
informowani o tych skargach i o ewentualnych skutkach tych skarg pod kazdym wzgledem?

Pan Waldemar Cybul — Starosta Mrggowski — poinformowal, ze na dzien dzisiejszy Zarzad jest
czteroosobowy. Na dwie proby powolania Wicestarosty Rada Powiatu nie wyrazila zgody, natomiast
kandydatura zglaszana przez niego jako Starost¢ pana Tadeusza Lapki byla podejmowana z pelna
premedytacja, w zwigzku z tym, ze to Wicestarosta najczesciej reprezentujacy Zarzad, rowniez pelni funkcje
pelnomocnika szpitala. Tym bardziej, ze pan Tadeusz na dzien dzisiejszy rowniez funkcjonuje w Radzie
Nadzorczej szpitala w Olecku. Wige tez ma pelne doswiadczenie, oglad sytuacji 1 zna wszystkie kwestie
zwigzane z bolaczkami szpitali powiatowych. Nie ukrywa, Ze to co dzisiaj wybrzmialo, Ze wojna polsko-
polska powinna pomalu przejs¢ do lamusa 1 jezeli mowia o pewnej odpowiedzialnosci, wzia¢ rowniez na
siebie ta odpowiedzialnosé, zeby osoba, ktora ma doswiadczenie ta funkeje pelnomocnika mogla realizowac.
Na dzien dzisiejszy, jezeli pojawiajg si¢ sytuacje, o ktorych pan radny wspominal - skargi 1 tak dalej,
przekazywane sa przez prezesa do Zarzadu. I w tym momencie Zarzad tutaj w skladzie czteroosobowym
na spotkaniach z panem prezesem takie informacje otrzymuje. Migdzy innymi jutro tez maja zaplanowane
spotkanie po Zarzadzie z prezesem szpitala na temat sytuacji w tej placowcee, a tez bedzie okazja do
przekazania zapytania, ktore bylo wezoraj podnoszone na Komisji, czy dzisiaj zlozone przez Pana Tadeusza
w formie zapytania czy interpelacji.

Radny Pan Jacek Kisluk — kontynuujac ten watek szpitala cheialby jeszcze jakby skorygowac, Ze ta funkcja
nie byla w ostatniej kadencji przypisana do funkcji Wicestarosty. Takze prosi by tego nie wiazac. Moze byc,
ale nie musi. Przypomnial, Ze jak byl jeszcze pelnomocnikiem dosy¢é mocno zaawansowane byly rozmowy
ze szpitalami osciennymi - Ketrzyn, Gizycko, Olecko 1 inne szpitale. Zapytal, czy dalej te rozmowy sa
kontynuowane? Czy sa juz jakies decyzje, czy to gdzies tam zawislo?

Pan Waldemar Cybul — Starosta Mragowski — poinformowal, Ze mi¢dzy innymi ten temat byl wczoraj
poruszany rowniez na polaczonych Komisjach, ktore procedowaly przed sesja, bo wezoraj miedzy innymi

prezes byl obecny na spotkaniu. Prace trwaja, natomiast na szczegoly zaprasza pana radnego na spotkanie,
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czy nawet jutro, rano o godzinie 8 jest Zarzad, wigc tez te informacje bedzie mogl osobiscie 1 pan prezes
panu radnemu przekazac.
Radna Pani Wioletta Podlaska — stwicrdzila, Ze rozpoczeli dyskusje na temat szpitala, w zwigzku z tym
w tym temacie jeszcze chciala poruszy¢ taka kwestie. W dniu dzisiejszym do niej jako Przewodniczacej
Komisji Edukacji, Ochrony Zdrowia, Spraw Spolecznych, Kultury 1 Promocji wplynelo pismo od pani
doktor _ koordynatora oddzialu wewngtrznego Szpitala Mragowskiego im. Michala
Kajki w Mragowie. Przedstawila tres¢ tego pisma: ,,Pragne poinformowac o zlozonym pismie do prezesa
Piotra Jakubczyka w sprawie braku mozliwosci kontynuacji pelnienia funkceji koordynatora oddzialu
wewngetrznego. Nadmieniam, 1z umowe na t¢ funkcje mam podpisana do 31 lipca biezacego roku, jak
rowniez braku mozliwosci dalszego funkcjonowania oddzialu wewngtrznego w  obecnym  stanie
organizacyjnym. W zalaczeniu przesylam zloZzone pismo z dnia 28 lipca 2026 roku. 7 wyrazami szacunku
_ Koordynator Oddzialu Wewnetrznego.” Przytoczyla rowniez to pismo, ktore pani
doktor wyslala do pana prezesa i ktore pan prezes otrzymal w dniu wezorajszym w godzinach porannych.
Oni spotkali si¢ na Komisji w godzinach popoludniowych. Najpierw przedstawi to pismo, a potem nawiaz¢
do calej tej sytuacji. ,,Mragowo 28 lipiec 2026 roku. Szanowny Panie Prezesie z powodu braku mozliwosci
zapewnienia bezpiecznej obsady lekarskiej wnosze¢ o podjecie natychmiastowych decyzji z dniem 4 sierpnia
2026 roku o czasowym zawieszeniu dzialalnosci oddzialu chorob wewngtrznych do czasu usunigcia
przyczyn uniemozliwiajacych jego bezpieczne funkcjonowanie oraz o przedstawienie planu dzialan
naprawczych. Od chwili objecia przeze mnie stanowiska koordynatora oddzialu, to jest 7 miesiccy, stan
kadrowy oddzialu byl niewystarczajacy. Od 1 sierpnia biezacego roku, w zwiazku z rezygnacja z pracy
w naszym szpitalu doktora P. bedzie razaco niewystarczajacy. Od 1 sierpnia biezacego roku stan kadrowy
oddzialu uniemozliwi prawidlowa realizacj¢ Swiadczen zdrowotnych zgodnie z obowiazujacymi przepisami
prawa, aktualng wiedza medyczna oraz standardami nalezytej starannosci. Niedobor lekarzy prowadzi do
nadmiernego obciazenia personelu, wydluzenia czasu udzielania Swiadczen, zwigkszonego ryzyka bledow
medycznych oraz stwarza realne zagrozenie dla zdrowia 1 zycia hospitalizowanych pacjentéw. Jako
koordynator oddzialu chorob wewngtrznych odpowiedzialny za organizacj¢ oddzialu 1 bezpieczenistwo
procesu leczenia nie moge zaakceptowac dalszego funkcjonowania oddzialu przy obecnym  stanie
kadrowym, ktory stwarza realne zagrozenie dla bezpieczenstwa pacjentow oraz naraza personel medyczny
na wykonywanie obowigzkow w warunkach uniemozliwiajacych zachowanie nalezytej starannosci.
Nadmieniam, iz w ciagu ostatnich 7 miesiecy problem braku kadry byl zglaszany wielokrotnie na
spotkaniach wewnetrznych z prezesem 1 dyrektorem do spraw lecznictwa, jak rowniez w formie pisemne;j,
podawane do wiadomosct Starosty Mragowskiego. Prosz¢ o potraktowanie niniejszego pisma jako
zgloszenia powaznego zagrozenia dla bezpieczenstwa udzielania §wiadczen zdrowotnych w Szpitalu
Mragowskim i podjecia niezwlocznych dzialan organizacyjnych. Do wiadomosci Starosta Mragowski, radca
prawny i tutaj rowniez pani doktor si¢ podpisala pod tym pismem.”
Pani radna poinformowala, ze to pismo wplyne¢lo do pana prezesa w dniu wezorajszym rano 1 mial pelng
swiadomosc¢ tego jaka jest sytuacja 1 na zadane przez pania radna pytanie do pana prezesa, ze kontrakt pani

doktor koniczy si¢ 31 lipca 1 jaki on ma plan na to 1 co zamierza zrobic?, powiedzial ,,prowadz¢ rozmowy”.
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Stwierdzila, Ze to jest totalnie nieodpowiedzialne zachowanie, to jest ignorowanie ich jako radnych. Jak
mozna co$ takiego zrobi¢ majac przed sobg czarno na bialym napisane, Ze wystepuje realne zagrozenie
zamknigcia oddzialu wewnetrznego? 1 tutaj cheialaby dodac, ze to nie dotyczy tylko 1 wylacznie oddzialu
wewngetrznego, bo funkcjonowanie SOR-u w szpitalu powiatowym jest uzaleznione od funkcjonowania tak
zwanych oddzialow strukturalnych, czyli migdzy innymi chirurgii ogolnej z oddzialem, czy pododdzialem
czy z czgscig urazowq oraz funkcjonowaniem w pelnym zakresie oddzialu wewnetrznego oraz OIOM-u.
Maja trzy dni do konca miesiaca. Zwrocila si¢ z pytaniem do pana Starosty. Czy pan Starosta w dniu
wezorajszym mial to pismo 1 czy mial wiedz¢ na ten temat, ze taka sytuacja ma miejsce? Bo pani radna
zadajac pytanie Swiadomie to zrobila. Jesh mial taka wiedze, dlaczego nie odpowiedzial? Bo pan prezes
wymigal si¢ od odpowiedzi w tym momencie. A tutaj maja taka sytuacje, ktora naprawde w tej chwili moze
doprowadzi¢ do calkowitego jakby paralizu funkcjonowania szpitala. Stwierdzila, ze jest srodek sezonu. Jest
znacznie wigksze obcigzenie 1 SOR-u 1 oddzialow. Sami wiedza, mieszkaja w miejscowosciach turystycznych,
jaki jest naplyw turystéw w tej chwili. Czy moga sobie pozwoli¢ na taka sytuacje, zeby zamknaé, wylaczy¢
dzialania strategicznych oddzialow w  szpitalu? Przeciez to jest w ogole sytuacja kompletnie
niedopuszczalna, niewyobrazalna. Ta cala sytuacja jest tez zwigzana z tym, Ze jednak zarzadzanie w Szpitalu
Mragowskim nie jest jakby wystarczajace. Rozmawiala osobiscie z pania doktor rowniez na ten temat
1 powiedziala jej, ze w tym czasie, kiedy ona jest koordynatorem oddzialu miala na oddziale siedmiu
asystentow, z czego w tym momencie na oddziale zostala ona, zostala pani doktor kardiolog 1 jeszcze jedna
pani doktor, a lekarz ktory byl jej podpora jakby w funkcjonowaniu tego oddzialu zlozyl rezygnacj¢ z dniem
ostatniego lipca. Pani radna nie wie, jak do tego wszystkiego si¢ ustosunkowac. Pan prezes kompletnie nie
potrafi przekaza¢ tych istotnych informacii, ale tez i nie podejmuje Zadnych dzialan. Bo jesli przez 7 miesiecy
pani doktor zwracala si¢ do prezesa z takim problemem, Ze ma niewystarczajaca ilos¢ osob, Zeby
zabezpieczy¢ funkcjonowanie oddzialu 1 pan prezes przez te 7 miesi¢ey nic nie robi 1 czeka na ostatnie 3 dni
az skonczy si¢ umowa z pania doktor, to niech radni sami sobie odpowiedza na to.

Pan Radostaw Pierikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu w Mragowie — stwierdzil, ze wystapienie
pani radnej bylo zatrwazajace generalnie 1 watek jaki pant radna porusza po prostu przeraza. Zwrocil si¢ do
pana Starosty o odpowiedz na te konkretne pytanie.

Pan Waldemar Cybul — Starosta Mragowski — stwierdzil, Ze to sa wlasnie uroki funkcjonowania systemu
zdrowia w obecnej sytuacji. Na dzien dzisiejszy problem polega na tym, Ze jeden z lekarzy postanowil
zmieniC szpital 1 krotko mowiac chee rozpoczac prace w sasiednim szpitalu. I na dzien dzisiejszy trudno
rozmawia¢, bo z jednej strony chca miec u siebie pelng obsade medyczna lekarska, a z drugiej strony maja
ograniczenia dotyczace gospodarki finansowej, za ile takiego lekarza moga u siebie zatrzymaé. To jest
pierwsza sprawa. Druga sprawa tak jak juz tez pani tutaj radna przeczytala, temat problemu z obsada nie
tylko na oddziale wewnetrznym, ale i na innych oddzialach wystepuje caly czas. Wystarczy zerknac na
ogloszenia o przyjeciu do pracy, ktore znajdujq si¢ w kazdym szpitalu. Co miesiac praktycznie jest rozmowa
z pania doktor na temat kontynuacji swojej funkeji jako koordynator czy ordynator oddzialu 1 przez ten
okres zdarzalo si¢ rowniez, ze dyrektor do spraw lecznictwa przez jakis czas pelnil funkcje zaréwno

dyrektora do spraw lecznictwa jak i koordynatora oddzialu wewnetrznego. Maja dwoch lekarzy specjalistow,
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ktorzy sa zatrudnieni w szpitalu 1 z informacji, ktore maja od prezesa, takze sa potwierdzone, maja
dodatkowych lekarzy, ktorzy sa tak zwanymi lekarzami dyzurujacymi. Wige obsada jest na ta chwilg
zapewniona. Mowia teraz o problemie osoby, ktora bedzie pelnila role koordynatora, czyli ordynatora
oddzialu wewnetrznego. Jutro, tak jak powiedzial wezesniej juz tutaj odpowiadajac na pytanie radnego Jacka
Kisluka, maja spotkanie z panem prezesem w tej sprawie 1 prawdopodobnie réwniez pania doktor-
bo sugerowal otrzymujac wczoraj rano to pismo, ze cheialby spotkac si¢ albo osobiscie albo z calym
Zarzadem. Bo tez tutaj musza mie¢ na uwadze kwestie tego typu, ze dwojka specjalistow, ktorzy sa na
oddziale, sa jednoczesnie lekarzami, ktorzy przyjmuja w przychodniach. To wczoraj miedzy innymi
wybrzmialo, Ze na dzien dzisiejszy maja dylemat, czy lekarzy wlasnie pozostawi¢ na oddziale, czy tez
wykonywac przyjecia w przychodni, ktora juz jakby ma okreslong 1 zmniejszong 1los¢ przyjec, a wszystkie
nadwykonania nie sa placone przez Narodowy Fundusz Zdrowia w terminach. Podejrzewa, ze tego typu
sytuacje beda niestety coraz czestsze. Bo jezeli jeszeze wejdzie ta kwestia, o ktorej wezoraj rozmawiali dosyc
dlugo, dotyczaca obowiazku co najmniej pol etatu w jednej z wybranych placowek, to lekarze, ktorzy
przyjezdzaja na dzien dzisiejszy na dyzury moga po prostu przestac przyjezdzac i zaczac pracowac w swoich
macierzystych placowkach. Z informacji jeszcze od prezesa, to w tym okresie ostatnim ilo$¢ lekarzy
dyzurantow zwigkszyla si¢, bo chociazby pan doktor, ktory postanowil tak czy owak zmieni¢ miejsce pracy
z pierwotnie 14 - 15 dyzuréw miesi¢cznie, po dzialaniach prezesa ilosé dyzuréw zostala zmniejszona do 6-
7 w ciagu miesigca. Natomiast to jakby nie satysfakcjonowalo 1 decyzja o tym, zeby jednak przejs¢ do innego
szpitala. Jutro tak jak powiedzial maja posiedzenie Zarzadu 1 spotkanie z panem prezesem 1 dyrektorem do
spraw lecznictwa w tej sprawie.

Radna Pani Wioletta Podlaska - stwierdzila, Ze temat zarobkow lekarzy jest to taki fajny medialny temat,
wszyscy na ten temat dyskutuja i pan Starosta wspomnial o tym, ze prawdopodobnie lekarz, ktory odszedl
ze szpitala, a poszedl do innej placowki, odszedl z powodow finansowych.

Pan Waldemar Cybul — Starosta Mragowski — stwierdzil, ze tego nie powiedzial.

Radna Pani Wioletta Podlaska - stwicrdzila, ze z tego co jej wiadomo tak nie bylo. Moze warto by si¢
bylo tez skupi¢ na tym, ze nie tylko kwestie finansowe sa wazne, ale rowniez organizacja pracy,
bezpieczenstwo pracy, mozliwos¢ zapewnienia jakby bezpiecznej opieki pacjentom. Bo jesli jest za malo
kadry medycznej, lekarzy jest za malo, nie ma kim obsadzi¢ dyzuréw i nie ma kto pracowac na tym oddziale,
to te osoby, ktore zostaja do pracy na oddziale sa nadmiernie obciazone i niestety, ale niektorzy szukaja
sobie po prostu lepszych warunkow pracy 1 bezpieczniejszych, a nie tylko lepszych warunkow finansowych.
Moze tez warto by bylo 1 czasami o tym pomyslec.

Radna Pani Barbara KuZmicka-Rogala— zwrdcila si¢ z pytaniem do pana Starosty, dlaczego posiadajac
wczoraj ta wiedz¢ juz rano nic nie wspomnial na Komisji?

Pan Waldemar Cybul — Starosta Mragowski — stwierdzil, Ze byl prezes 1 w tym momencie jakby tez
informowal. Po rozmowie z prezesem Starosta mial ustalone, ze w dniu jutrzejszym bedzie spotykal si¢
wlasnie z nim, 1 z pania, z Zarzadem oraz dyrektorem do spraw lecznictwa, w celu omowienia tego tematu,
tego problemu. Wicc nie wie czego pani radna oczekiwala. Przeciez ta kwestia podnoszona byla tez na
Komisji.
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Radna Pani Barbara KuZmicka-Rogala — stwierdzila, ze wczoraj akurat nie slyszala tego, Ze jest taki
problem. Pan prezes powiedzial tylko zdawkowo, Ze pani koordynator zlozyla wypowiedzenie, ale sa na
dobrej drodze, beda rozmawiac. Trzeba bylo im przeczytaé to pismo. Nie potrzeba bylo wielkiego forum
na sesji. Pan Starosta wiedzial o tym doskonale. Chyba byli na innych komisjach.

Radny Pan Jacek Kisluk — poinformowal, Ze nie mogl byé wezoraj na Komisji. Zaluje. Ale nie zawsze
jest dostepny. Tez 1 kwestie zdrowotne. A tez nie cheialby jakby praktykowac takiej spychologii, Zze pan
Starosta mowi, zeby przyszedl jutro, bo ta sprawa dotyczy nie tylko jego wiedzy, ale chcialby, zeby wszyscy
radni wiedzieli. Oczywiscie szpital potrzebuje ciszy 1 potrzebuje dzialania, ale nie chcialby tez byc
zaskoczony, 1 radni tez, ze sa podejmowane jakies decyzje 1 rozmowy ze szpitalami osciennymi, a oni o tym
nie wiedza. Dlatego jezeli nie tak, to wlasnie wysle za chwilke interpelacj¢ 1 prost o odpowiedz, ktora bedzie
w sprawie prowadzonych rozmow z osciennymi szpitalami: ,,Zwracam si¢ z prosba o udzielenie odpowiedzi
na nastegpujace pytania: Czy obecnie prowadzone sa rozmowy dotyczace wspolpracy z Powiatowym
Szpitalem im. Michala Kajki w Mragowie? Jezeli tak to, z ktorymi placowkami? Jaki jest zakres
prowadzonych rozmow, w szczegolnodci prosze o informacje czy dotycza one wymiany lub przejecia
realizacjt czesct Swiadezen medycznych, wspolpracy w zakresie zabezpieczenia kadry medycznej,
ewentualnego ograniczania lub zamknigcia oddzialéw szpitalnych 1 innych dzialan organizacyjnych lub
restrukturyzacyjnych? Czy Zarzad Powiatu lub dyrekcja Szpitala rozwaza zmiany w funkcjonowaniu
poszczegolnych oddzialow w zwigzku z prowadzonymi rozmowami?” Taka informacja wlasnie zostala
wyslana takze prost o odpowiedz.

Pan Radostaw Pierikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu — stwierdzil, ze sprawa naprawde brzmi
powaznie 1 rzeczywiscie rodzi pytania o sposob zarzadzania ta kwestia, bo trudno tutaj sig, jak gdyby broni¢
ustawg uniwersalna.

Radny Pan Tadeusz Lapka — stwierdzil, ze jezeli chodzi o szpital wiadomo, Ze to jest taka najbardziej
drazliwa 1 najwazniejsza tez jednostka powiatowa, o ktorg nalezy szczegolnie dbac. Takie sytuacje jak tutaj,
o ktorych mowia, one beda si¢ zdarzaly z uwagi na ta nowa ustawe, ktora wehodzi i ta migracja lekarzy
najprawdopodobniej bedzie. Stad tez trzeba mie¢ w przygotowaniu juz metode, ktora bedzie temu
zapobiegala 1 Zeby takie sytuacje, ze dowiadujq si¢ dzisiaj, ze za dwa dni nie bedzie ordynatora, nie
wystepowaly. Natomiast tutaj to o czym wspomnial Starosta, to rozwiazanie moze by¢, ale tymczasowe.
Czyli daja jednego ordynatora na dwa oddzialy pod warunkiem, Ze si¢ zgodzi, bedzie mial na tyle tak
zwanych swoich sil, mocy przerobowej. Ale to jest tymczasowe. Natomiast musza czyms$ tych lekarzy tez
zachecad, zeby oni tu przychodzili. Niedawno rozmawiali z kilkoma dyrektorami o tym, ze Mragowo i1 tak
daje wysokie stawki, jezeli chodzi o wynagrodzenia lekarzy, 1 nawet byly tarcia z prezesem, Zeby nie zawyzal
stawek, bo po prostu lekarze zaczynaja od nich uciekac. Ale tu okazuje sig, Ze jest sytuacja troche inna. Bo
tez sami wiedza, to czym mowila pani doktor Podlaska, ze nie tylko wynagrodzenie jest najwazniejsze, sa
warunki, bezpieczenstwo 1 atmosfera pracy. A to niestety bierze si¢ od gléwnych osob, czyli od prezesa 1 od
dyrektora do spraw lecznictwa. Jezeli ten zespol nie bedzie zgrany 1 nie bedzie dobrze wspolpracowal
z lekarzami, przeciez -icst lekarkg z Mragowa, jej naprawd¢ zalezy na tym, Zeby tu pracowac

i zeby dzialo si¢ dobrze. Pan radny ma bardzo dobra opini¢ na jej temat. Trzeba po prostu wigkszego
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nadzoru lub tez pomyslec o jakiej§ radykalnej zmianie, jezeli chodzi o samo zarzadzanie szpitala. To co
mowil wezoraj - trzeba mie¢ odwagg 1 trzeba pewne rzeczy robic niestety w tym czasie, kiedy czas ucieka
robi¢ szybko, bo inaczej obudza si¢ wiadomo z czym i gdzie.

Ad. pkt 8. Sprawy rézne i dyskusja.

Radny Pan Andrzej Marzewski — stwierdzil, Ze niestety, ale znowu ten szpital. Ale taka dyskusja na temat
szpitala znaczy o tym, ze radnym bardzo na sercu lezy opieka zdrowotna. Chcialby zapytac o taka rzecz. Ma
przed soba uchwal¢ numer 5 z tego roku Zgromadzenia Wspolnikéw Szpitala Mragowskiego w sprawie
pokrycia straty za rok 2025 w wysokosci 4 836 096 z1 1 w tej uchwale jest mowa, Ze ta strata zostanie pokryta
z zysku lat przyszlych. Pan radny wie, Ze to taki normalny zapis, ktory stosuje si¢ w spolkach handlowych,
ze to tak bedzie. To rozumie. Nie pytal pana prezesa wczoraj na posiedzeniu Komisji o ten temat, bo
wiedzial, Ze 1 tak odpowiedzi nie uzyska. Dlatego tego pytania wczoraj nie zadawal. By¢ moze, moze pani
Skarbnik zechcialaby si¢ podomyslac co pan radny moze mie¢ na mysli. Pan radny nie oczekuje odpowiedzi
dzisiaj, tylko chcialby po prostu, zeby wiedzieli, jak mozna przewidywaé, ze spolka prawa handlowego
Szpital Mragowski bedzie miala w tym roku zyski, ktérymi bedzie mozna pokryc¢ ta strate? W zwiazku 7 ta
sprawa zapytal rowniez, czy jakie§ wplaty na powickszenie kapitalu zakladowego na szpital np. nie beda
zabrane na pokrycie tej straty?

Pan Waldemar Cybul — Starosta Mragowski — stwierdzil, ze moze tez nie bedzie za mocno wchodzil
w polemike. Cieszy si¢ bardzo, Ze pan radny jakby przytoczyl ta uchwalg 1 bardzo rozbawilo to panig
Barbar¢ Kuzmicka-Rogalg, ktora byla czlonkiem Zarzadu poprzedniej kadencii. Pan radny tez byl radnym
poprzedniej kadencji. 1 Starosta nie odkryl niczego nowego dwa lata temu. Bo jezeli bylo pierwsze
podsumowanie roku 24, czyli za jeszcze ich funkcjonowania w Radzie Powiatu 1 funkcjonowania szpitala,
to poprosil, zeby pani radna potwierdzila, Ze taki zapis funkcjonowal.

Radna Pani Barbara KuZzmicka-Rogala — stwierdzila, ze bylo nie z nadwyzki, tylko z kontraktu.

Pan Waldemar Cybul — Starosta Mragowski— stwicrdzil, ze zapis jest jeden do jednego, ktory pani radna,
jako czlonek Zarzadu przyjmowala we wezesniejszych latach. Przypomnial jeszcze raz, ze ten Zarzad, ta
kadencja Rady przejela szpital z ponad 20 milionowym dlugiem. Wigc to poprzedni Zarzad zapisal
w ostatniej uchwale swojej przed przekazaniem zarzadzania szpitalem dokladnie w ten sam sposob, ze
straty spolki zostana pokryte z przyszlych zyskow. Wige tu si¢ nic nie zmienilo. By¢ moze pan radny
Marzewski nie mial tej informacji jako radny, bo nie byl w Zarzadzie 1 nie podejmowal jako Zgromadzenie
Wspolnikow dzialan dotyczacych szpitala. To jest ta jedna sprawa. Druga sprawa - byl tez pelnomocnik
w poprzedniej kadencji szpitala. Zapytal, czy informowal ich o tym, Ze szpital ma dlugi, zobowiazania, 1 Ze
sytuacja szpitala jest pikujaca w do1? Czy tez jako pan radny tym tematem si¢ nie interesowal? Rzecz kolejna
1 teraz jak bedzie mowil nieprawde to prosi pana Tadeusza o poprawe jego wypowiedzi, bo on jest
fachowcem od spélek handlowych. Normalnie spolka handlowa, kiedy przekracza 50% swojego kapitalu
powinna zakonczyc¢ dzialalnos¢, czyli zamknac¢ si¢. Wigc teraz to juz w poprzedniej kadenciji szpital powinien
by¢ zamknicty jako spolka prawa handlowego. Jako spolka prawa handlowego juz w poprzedniej kadencij
przekroczyl 50% zobowigzan w stosunku do swojego kapitalu zakladowego. To dlaczego jako poprzednia

Rada nie podjeli uchwaly o zlikwidowaniu 1 zamknigciu spolki? Bo jest to specyficzna forma, jezeli chodzi
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nie o spolke, tylko o dzialalnos¢ tejze spolki. I caly czas od poczatku to podnosza, ze nie jest to zwykly
zaklad wulkanizacyjny, Ze nie jest to zwykla piekarnia. To jest firma, ktora §wiadczy $wiadczenia medyczne
dla pacjentow, dla 0séb potrzebujacych pomocy z powiatu mragowskiego i nie tylko, rowniez turystow,
0sob tu przyjezdzajacych. Na dzien dzisiejszy w mysl prawa spolek handlowych firma powinna przestaé
istnie¢. Zapytal, czy pan radny Marzewski tez na to wyrazi zgode? Bo z jednej strony pan radny szuka
sensacji w tym co powielali w poprzedniej kadencji. Pan Starosta nie ma z tym problemu, bo wie, Ze szpital
jest specyficznym zakladem pracy. I to caly czas probuja wytlumaczy¢, ze musza podjac dzialania, 1 to o co
pytal radny Jacek Kisluk - czy chcg mie¢ wszystko u siebie, czy chea oddaé pewne uslugi, czy tez przyjac do
siebie pewne uslugi? Bo pytanie postawi wprost: na ta chwile czy powiat jako wlasciciela spolki jest sta¢ pod
katem finansowym 1 ekonomicznym na utrzymywanie status quo tejze spolki w takim stanie jakim jest? Bo
wszyscy mowia 1 chwala za to, ze dobro szpitala jest im bliskie. Staroscie rowniez. Tylko z drugiej strony
musza pamietac, Ze nie jest to zaklad produkujacy konserwy, gdzie rachunck zyskow i strat powinien si¢
zawsze bilansowac, bo po to prowadzi si¢ dzialalnos¢ gospodarcza. Tu forma dzialalnosci gospodarczej jest
zupelnie inna. Tu ratuja ludzkie Zycie. Przypomnial wczorajsza dyskusje. Z jednej strony maja oczywiscie
sukcesy dotyczace, co podnosila pani radna Wiola Podlaska, zwiazane z postrzeganiem oddzalu
polozniczego, noworodkowego, dziecigcego, gdzie tez sa problemy kadrowe, ale okazuje sig, Ze to si¢ krect.
To, ze si¢ trafiaja czarne owce, ze gdzies komus cos nie wyjdzie, to podnosi si¢ do rangi wydarzenia nie
wiadomo jakiego. Starosta nie mowi, ze jest slodko. Natomiast jeszcze raz cheialby przypomnie¢ wszystkim,
ze to nie on tylko iles tam lat wczesniej ktos podjal decyzje, ze przeksztalca SP ZOZ w spolke prawa
handlowego ze stuprocentowym kapitalem powiatu, gdzie budzet dla powiatu uchwala Rada Powiatu,
a reprezentantem Rady Powiatu jest Zgromadzenie Wspolnikow. Wiee na dzien dzisiejszy Starosta wie, ze
najlepiej uciec od odpowiedzialnosci 1 powiedzie¢, Zze to prezes decyduje 1 Zarzad. Decyduja wszyscy
wspolnie czy cheg miec szpital w tej formie jaka maja, czy chea to modyfikowad, czy tez chea z pewnych
uslug krotko mowige zrezygnowaé. Wezoraj tez na Komisji pan prezes podnosil zmiany dotyczace slotow,
czyli krotko mowiae kontraktowania na usluge przychodni, czy w poradnictwie, 15 minut na jednego
pacjenta. Czyli zabukowanie terminu poprzez e-uslugi. Powoduje to, Ze 1lo$¢ tych uslug moze by¢ wykonana
mniejsza. To jest pierwsza sprawa. I tego tez nie wymyslil Starosta, tylko kto$ pare picter wyzej, Ze na dzien
dzisiejszy kontraktuje si¢ okreslong ilos¢ uslug 1 za kazda usluge ponad ten stan nie zostana wyplacone
srodki finansowe, albo zostana wyplacone w mniejszej ilosci. Ale spotykaja si¢ z tym, Ze potem wlasnie to
mieszkancy mowia: ,,dlaczego ja musz¢ czekac na poradnig, na wizyte, 3 miesiace, 4 miesiace, czy 5
miesiecy”. To nie jest wymysl pana prezesa 1 Starosty. Wige cieszy si¢ bardzo, ze pan radny podnios! ta
kwesti¢. I przypomnial, ze w tym zapisie nic si¢ nie zmienilo od poprzedniej kadencji, w ktorej pan
Marzewski byl radnym. I tutaj podpowiada mu pani Skarbnik, Ze taki zapis jest zgodny z kodeksem spolek
handlowych. Wigc wybieraja, albo mowia, Ze zarobia w przyszlosdci 1 kontynuuja dzialalnosé gospodarcza,
albo podejmuja decyzje, Zze zamykaja. Wigc cheialby zapyta¢ pana Andrzeja, czy na kolejnym posiedzeniu
Zgromadzenia Wspolnikow, ktore bedzie podsumowywalo dzalanie, Zarzad po konsultacji z radnymi ma

podjac taka decyzj¢ o zamknigciu spolki czy nie?
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Radna Pani Barbara Kuzmicka-Rogala — w zwiazku 7z tym, ze pan Starosta wywolal ja do odpowiedzi
stwierdzila, ze poprzedni Zarzad 1 Zgromadzenie robilo wszystko Zle. Starosta ma juz dwa lata 1 dziwne, Ze
powiela bledy. Trzeba si¢ wykazac¢ czyms lepszym. 1 juz to slyszy caly czas 1 przyjmuje to do wiadomosci.
Mysli, ze obecny Zarzad zostawi powiat w duzo lepszym stanie 1 z mniejszymi dlugami 1 beda si¢ wszyscy
cieszy¢ 1 to bedzie wynikiem wyboru na przyszla kadencje. Poprosila, zeby naprawia¢ te wszystkie bledy,
ktore robil poprzedni Zarzad, bo za darmo pieni¢dzy si¢ nie bierze. Jest tak wszystko idealnie zarzadzane.
Duzo wigcej powiat dal pieniedzy dla szpitala, ale ten dlug nie zmalal. Nie zmalal dlug, kt6ry zostal przez
x lat. Rzeczywiscie ros$nie przez dluzszy okres. Ciagle pan Starosta méwi ,,podejmijcie decyzje”. Przez dwa
lata nie maja jak na razie zadnej propozycji. Przychodzi prezes 1 ciagle rozmawiajq z prezesem i z panem
Starosta, zeby dali propozycje, ze na przyklad robia 40 16zek, 20 16zek, czy robig cos tam. Tylko propozycie,
bo decyzja nalezy do prezesa. Byl oddzial zawieszany to pani prezes sama informowala Narodowy Fundusz,
ze zawiesza. 1'aka jest procedura. Pani radna wie, ze jest oddZzwigk 1 to bedzie, Ze to jest ich szpital, tylko na
taq chwile przez dwa lata nie maja Zadnej propozycji jak to rozwigzac. Jesli bedzie propozycja to beda
dyskutowac.

Radny Pan Andrzej Marzewski — stwierdzil, ze takiej uchwaly o likwidacji szpitala, nie wie czy do konca
kadencji, moze 1 dluzej, nie bylo 1 nie bedzie. Takze nie ma si¢ co czarowad, ze to Rada ma podejmowac
decyzje co 1 jak w szpitalu ma funkcjonowac. Tak na marginesie juz kiedys, ale to nie w powiecie, jak jeszcze
byl radnym w Gminie, uslyszal, Ze: ,,zaden radny nie bedzie mi tu w garnkach mieszal”. T to jest to samo
tutaj. To przeciez nie jest rola radnego, Zeby i$¢ do szpitala 1 wykonywac obowiazki prezesa. Czy to jest tez
taka gospodarnosc, ze prezes jak przyjdzie na posiedzenie Komisji albo na sesj¢ to tylko wtedy, kiedy co$
chee? Jak potrzeba jaki$ kredyt czy pieniadze, bo trzeba gdzies kare zaplaci¢ dla kogos to wtedy przychodzi
1 informuje. Maja przyklad z dnia wezorajszego — pismo — bardzo powazna sprawa — ,,a aby nie wiedzieli,
aby nie wiedzieli”.

Radny Pan Krzysztof Czepielinda— stwierdzil, ze nie cheial juz wigcej si¢ dzisiaj odzywaé, ale pan Starosta
go sprowokowal ta wulkanizacja. Zapytal, czy Starosta wie co jest wspolnego z wulkanizacja i ze szpitalem?
To, ze zlotowki si¢ musza zgadzac. Jezeli si¢ zlotéwki nie zgadzaja to ani nie ma wulkanizacji ani nie ma
szpitala. Juz powtarzal - dwa plus dwa, slyszal to w Olsztynie od prominentnych ludzi - musi si¢ zgodzic.
W sluzbie zdrowia tez to si¢ musi zgodzic. Pan Starosta Zyczy sobie wspolpracy z radnymi, zaprasza na
spotkania z radnymi, o jaki§ pierdolach pan Starosta opowiada. Dlaczego nie pyta, jak maja to zrobic.
Poprosil, by pokazac chociaz jedng poprawke lub interpelacje, ktora radny zlozyl, a pan Starosta wprowadzil
ja w szpitalu. Siedzi pan prezes i twierdzi, Ze jest wszystko w porzadku, ze skargi, o ktorych mowig ludzie,
a pan Starosta przytakuje, ze sq jakie§ wyimaginowane, bo ludzie maja nerwy, lekarze nie wytrzymuja. Jest
Zle. A to o czym teraz zaczynaja mowic - pieniadze w budzecie, ktore beda ewentualnie pozyskane. Skoro
byl w tamtej kadencji taki wpis, pieni¢dzy nie bylo, po co to bezsensowne wpisywanie? Na co maja liczy¢?
Na te pieniadze, ktore NBP wydrukuje, czy na to jakie pienigdze beda? Pan Starosta mowi, ze pan prezes
wszedl do firmy, kt6ra po réwni pochylej lub nawet pikowala w dél. A teraz ona co? Slizgiem juz nad ziemia
jest. Ona juz nie pikuje. Jeszcze chwile to ona przestanie si¢ w ogole poruszac. W ogole nie sluchaja radnych.

I pan Starosta dzisiaj mowi: ,,jak wy mnie poblogoslawicie, jak wy mi pozwolicie”? Ile razy Starosta na ich
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pytania odpowiadal, co wprowadzil z tego co chcieli mu radzié? Jest za pdzno. To co bylo dzisiaj, te
odwolywania, ludzie si¢ denerwuja, ze w Starostwie w Mragowie tak si¢ dzieje. Pracownicy tez mowia, Ze
takich czasow nie bylo. Niech Starosta wezmie to troszke do siebie. Dos$¢ tej bufonady i1 tego zadufania
w sobie. Starosta jest zadufany w sobie 1 to jest problem i1 tego nie widzi. A jak tego nie bedzie widzial to ta
sytuacja, przyjdzie pazdziernik, 1 znow si¢ powtorzy. 1 dzisiaj pan Starosta chwali kolege Tadeusza Fapke.
A czemu przy nich wczoraj na Komisji nie chwalil, Ze to chce zrobié, Ze to jest taka kompetentna osoba.
Poza plecami, wnioskiem formalnym, wprowadzana osoba proponowana na Wicestaroste. Starosta po
prostu chce rzadzi¢ tym Starostwem jakby to byl jego folwark prywatny. Nie. Niech Starosta przypomni
sobie zawsze jak bedzie podejmowal jakies decyzje, ze Rada jest nad Starosta a nie odwrotnie. Radni nie
musza wykonywac polecen, tego co Starosta sobie zazyczy. I prosi, by ich nie szantazowac tym, ze przez
nich Starosta zlikwiduje oddzialy szpitalne. Biora za to pieniadze, sa za to odpowiedzialni. Do radnych niech
przychodza 1 pokazuja co cheg zrobic, a wtedy podniosa za tym reke, a nie za tym, zeby tylko pieniadze byly.
Pan Jan Szymariski — Czionek Zarzagdu Powiatu w Mragowie — stwierdzil, ze cigzko si¢ tego slucha.
Chcialby jedna rzecz przytoczyc, ktora jest zapisana 1 w ustawie, 1 w statucie. Tak jak Zarzad tak 1 grupa
radnych ma mozliwos¢ inicjatywna. Moze przygotowac uchwalg, przeprocedowac ja 1 uchwali¢ na Radzie.
Jezeli co$ si¢ radnym nie podoba, Zarzad nie jest w stanie tego zrobi¢ prosi, Zeby samemu wystapic
z inicjatywa. Przygotowac uchwale, przeprocedowac ja 1 wprowadzi¢ do Zycia. I na tym to polega. Od tego
tu s3. Za to tez biora pieniadze. Nie tylko Zarzad, ale tez 1 radni. Wszyscy maja obowiazki, kazdy z nich
musi co$ tu wykona¢. Grupa radnych, pi¢ciu radnych w tym przypadku, moze wystapic z inicjatywa
uchwalodawcza. Niech koledzy wezma si¢ do roboty.

Radny Pan Emil Popowski — stwierdzil, ze czasami przypomina mu si¢ serial Wilkowyje 1 Rada Gminy
w  Wilkowyjach 1 taka posta¢ Myczki, bo to inaczej tego nie mozna nazwac. To cze$¢ z nich tak sig
zachowuje. Nie tak dawno temu pan Adam z panem Krzysztofem mowili wprost - mragowski szpital 80-
90% kosztow generuja wynagrodzenia. Tez pamigta taka rozmowe jak pan Adam bedac Przewodniczacym
jezdzil do prezesa Zakrzewskiego w Olsztynie. Mialo by¢ tak fajnie. Jezdzil 1 mialo by¢ tak pigknie. Po czym
w radio Olsztyn pan prezes Zakrzewski mowi: ,,0 ponad limity, jedynie 40% dla rakowcow 1 to 40% za nad
limity rakowcow”. Zwrocil si¢ do pana Czepielindy, to jest tak, Ze oczywiscie sluzba zdrowia nigdy si¢ nie
zepnie. Kazdy, 1 rzad, 1 samorzad w wigkszosci, poplynal na sluzbie zdrowia. To nie jest tak jak wezmie
sobie kredyt obrotowy 200 tysi¢cy na zakup opon. Bo tutaj pan radny jest w stanie to przewidziec. Tu nie
sa w stanie tego przewidzied, ile 0s6b zlamie nogg. Czy jak w Stanach Zjednoczonych, jak bedzie mial zawal
to majg pod szpitalem umieraé, czy lekarz ma obowiazek przyjac? Poza tym skad wziac lekarzy? 7 jednej
strony mowia, Ze nie ma lekarzy, ze nie ma dobrej opicki, po czym okazuje si¢, Ze sami stwierdzaja, ze 80-
90% to sa koszty osobowe. To zlozy wniosek, zbierze pigciu radnych. Pan radny powie, czy zlikwiduja jakis
oddzialy czy nie? Czy pan radny Czepicelinda podniesie reke? Proste pytanie. Bo pani radna Barbara mowila
ostatnio, zeby byly dwa oddzialy, ale dobrze funkcjonujace. Tylko wiedza, ze to sa niepopularne decyzje
1 to jest Smierc dla nich. Czy bedzie mial to co powinien mie¢ w takich wypadkach.

Radny Pan Adam Kreciewski— stwierdzil, ze faktycznie byli z radnym Tadeuszem FLapka rok temuu pana

Zakrzewskiego. To bylo a propos tej sytuacji, gdzie byl na stole postawiony audyt i Zeby mieli dziala¢ w tym
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zakresie. Przyjechali, propozycje padly na stol 1 co? Zero oddzwigku. Nic. W ogole ten audyt, ktory w 2024
roku zostal sporzadzony jest niewykorzystywany. To jakby jedno. Odpowiadajac tutaj teraz panu
Szymanskiemu stwierdzil, ze byla przeciez inicjatywa w grudniu. Stanowisko cala Rada podje¢la. Do Zarzadu
bylo takie stanowisko podjete, aby prezes sporzadzil program naprawczy. Co odpowiedzial pan prezes?
Ze stworzenie programu naprawczego jest niecelowe czy niewlasciwe. Stwierdzil, ze maja tutaj wladze
w rekach niech dzialaja z tym szpitalem. Na temat szpitala méwia od roku, moze od péltorej, ze Zle si¢
dzieje, zeby cos zrobic, zeby skorzystali z tego audytu. Nie robig tego. Nie robia, bo chcg mie¢ taka swobode
polityczna, ze ludno$¢ ich tutaj nie ruszy, bo jezeli przyjdzie do niepopularnych decyzji no to spadnie
oczywiscie na tych, ktorzy to robia, czyli tutaj na Zarzad.

Radny Pan Tadeusz Lapka — odniosl si¢ do pana radnego Czepielindy. Widzi, ze pan radny jest bardzo
uczulony na Tadeusza Lapke. Stwierdzil, zeby pan radny wzigl jakis skuteczny lek to moze mu przejdze.
Natomiast sprawa szpitala - wiadomo ryba psuje si¢ od glowy 1 jezeli tutaj nie zadzialaja, to to co mowil
wezesniej. Wezorajsza Komisja byla bardzo merytoryczna. Bardzo duzo rzeczy zostalo poruszonych
1 bardzo duzo madrych rzeczy radni powiedzieli. Ma nadzieje, ze prezes co$ z tego wyciagnie. Jezeli nie to
prosi, zeby ten protokol z wezorajszej Komisji przeczytal sobie kilka razy. Bo jezeli on nie zrobi ruchu,
jezeli z jego inicjatywy nie bedzie jakichkolwiek dzialan skutecznych, czy tez propozycji naprawy szpitala, to
niestety decyzja Zarzadu powinna by¢ jedna - tego czlowicka nie powinno by¢ w szpitalu i tyle. Powinien
by¢ kto$ inny, kto sprawe opanuje i przynajmniej przedstawi w miar¢ realny program naprawczy, ktory
bedzie realizowal. Bo jezeli nie, to niestety czeka ich bardzo trudna decyzja. To co mowili wezoraj tez 1 tez
to powiedzial o tym, ze szpital w tej formie jaka jest, on najprawdopodobniej istnie¢ dluzej nie moze. Trzeba
go z restrukturyzowac. Ale zeby to zrobi¢ trzeba miec fachowea, ktory naprawdg to skutecznie przeprowadzi
1 zachowa maksymalng ilos$¢ uslug, jakie bedzie szpital wykonywal, bo inaczej poniosa odpowiedzialnosc,
ale to przede wszystkim poniosa odpowiedzialnosé, czy poniosa szkode, mieszkancy powiatu i to oni beda
ich za to rozlicza¢. Maja juz niewiele czasu. Pan radny to powtarza jak mantre. Jezeli nie zrobig szybkich
dzialan, szpital bedzie si¢ pograzal. Pograza si¢ z miesiaca na miesiac. Pograza si¢ z polrocza na polrocze
1 z roku na rok i spadaja coraz nizej w dol. W koncu si¢ nie podniosa, bo powiat nie ma takich srodkow,
zeby wyasygnowal co roku 5 milionéw na pokrycie strat szpitala. Jezeli to zrobia to nie zrobig inwestycji
innych. Trzeba szybko podejmowac decyzje. Od tego jest Zarzad, od tego jest tez Rada. Radni mobilizuja
Zarzad do dzialan, Zarzad niech mobilizuje Zarzad Szpitala, bo przeciez oni odpowiadaja za szpital
bezposrednio 1 oni musza przedstawic realny program naprawczy, ktory bedzie tutaj zaopiniowany przez
Zarzad 1 przedstawiony dla Rady. Nie nalezy si¢ ba¢ tych spotkan czestszych, czy z prezesem, czy Zarzadem
w sprawie szpitala, bo niestety to jest najwickszy problem w tej chwili w powiecie.

Pan Waldemar Cybul — Starosta Mragowski — stwierdzil, Ze nie za bardzo rozumie stanowisko pana
Krzysztofa, ze jakby wezesniej powiedzial o kandydaturze Tadeusza Yapki na Wicestaroste, ze wzgledu na
to, ze ma doswiadczenie zwigzane z pelnieniem dzialan zwigzanych z Rada Nadzorcza w Olecku 1 Ze bedzie
tez chcial wykorzysta¢ jego wiedz¢ do pracy w szpitalu jako pelnomocnika, czy to byl wystarczajacy
argument za tym, zeby pan radny zaglosowal za ta kandydatura. Watpi. No, ale moze tak. Jesli chodzi

o kwesti¢ poruszonego tez przez pana Adama audytu. Audyt byl robiony dwa lata temu na tamta sytuacje.
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Na dzien dzisiejszy, jezeli audyt zakladal przyjmowanie pacjentow w poradniach dodatkowych, ktére dawaly
dodatkowe punkty poza limitem w szpitalu 1 z tego w zeszlym roku miedzy innymi byly najwicksze
przychody dla szpitala, to zmiana podejscia do tematu w ostatnim czasie, ze placa tylko i wylacznie za limity
powoduje to, ze utrzymywanie przychodni, poradni, mija si¢ w ogole z celem. Szpital nie jest odosobniony.
Dzisiaj pozwolil sobie zweryfikowa¢ miedzy innymi sytuacje szpitala w Bartoszycach - 99 milionow dlugu;
wynik finansowy szpitala w Gizycku za rok 2025 - strata netto 6 700 000 1 slynny szpital w Turku, powiat
turecki, do ktorego panowie jezdzili, na dzien dzisiejszy zobowigzania szpitala 47 milionow. Najlepiej sobie
usiasc 1 pokrzyczec. To jeszcze tutaj cheialby zapytac. Szpital mial straty finansowe w poprzedniej kadencji
1 z roku na rok tez przyjmowane bylo absolutorium dla poprzedniego prezesa, czy pani prezes dostawala
oprocz wynagrodzenia premig za osiagniccie efektow?

Radna Pani Barbara KuZzmicka-Rogala— odpowiedziala, Ze nie jej glosem.

Pan Waldemar Cybul — Starosta Mragowski— stwierdzil, Ze dlatego na dzien dzisiejszy, majac na uwadze
sytuacje, za rok 2025 pan prezes nie dostal. Szpital mial zobowigzania 1 niestety zostal przez ten Zarzad
przyjety z ponad 20 milionowym dlugiem. Na dzien dzisiejszy, to co tez powiedzial radny Emil Popowski,
przygotowanie projektu uchwaly, to co méwil Tadeusz Lapka, s3 to trudne decyzje, natomiast juz wczoraj
co niektorzy radni krzyczeli, Ze oni nie sa za likwidacja, ale sa jednoczesnie za zmniejszeniem ilosci 16zek.
Dwa lata, nie wie czy to jest juz dlugt czy krotki czas, niektorym zajelo zrozumienie sytuacii takiej, Ze nie
moga mie¢ ilus oddzialow po kilka 16zek, tylko to co pani radna powiedziala, musza postawi¢ na konkretne
oddzialy z odpowiednig iloscia 16zek, ktore by minimalizowaly koszty funkcjonowania personelu. To co
powiedziala pani radna Wiola Podlaska. Jezeli maja Szpitalny Oddzial Ratunkowy, czyli chca miec
przyjmowanych pacjentow naglych z wypadkow 1 karetke u siebie, to do tego musza mie¢ oddzial
chirurgiczny, OIOM, oddzial wewnetrzny. Panstwo co niektorzy radni pytali, dlaczego jest male obloZenie
na oddziale noworodkowym czy polozniczym 1 dlaczego nie ma wickszego? To juz kiedys$ radny Gostewski
powiedzial, Ze trzeba si¢ wzia¢ do roboty. Ale niestety niz demograficzny jest takim efektem. 1 slysza
dokladnie, i to wezoraj zreszta pani radna tez potwierdzila, ze mowi si¢ 0 400 minimum porodach, zeby si¢
oddzial kalkulowal, a na dzien dzisiejszy mowi si¢ nawet o 700 porodach, Zeby to si¢ spinalo. Starosta wie,
ze spoleczenstwo jest przyzwyczajone do tego, ze usluga powinna by¢ swiadczona w kazdym szpitalu
powiatowym, ale zmiany, ktore sa wprowadzane niestety powoduja to, Ze szpitale powiatowe maja zapewnic
podstawowg opicke medyczna. I decyzje bedg wigzaly si¢ z tym, Ze niektorych swiadezen po prostu tu nie
bedzie. A jezeli chea je zachowad, tak jak zadal wczoraj pytanie, to slyszy, Ze tak, powinni mie¢ u siebie
wszystko. A jezeli chca miec u siebie wszystko to niestety to ich musi kosztowac. I teraz to Rada ma wybor,
czy znalez¢ $rodki finansowe na dofinansowanie szpitala, czy tez przeznaczy¢ je na inwestycje. Ale podjaé
decyzje o tym, ze zapewni¢ dla swoich mieszkancow podstawowe $wiadczenia medyczne, ktére wynikaja
z funkcjonowania chociazby SOR-u 1 s3 w ustawie.

Radna Pani Barbara KuZzmicka-Rogala — stwierdzila, ze kontrakt z paniq prezes tez miala zastany 1 nie
miala mozliwosci zmiany. Pan Starosta mial 1 trzeba bylo zmieniac. Jak wszystko bylo Zle to trzeba bylo
poprawi€ 1 ta premi¢ zmienna napisac inaczej. Dali premi¢ za pdl roku pracy pana prezesa, za 2024 rok.

A jak pan prezes wiedzial, Ze jest takie bagno, w cudzyslowie mowiac, w szpitalu, to mogl tego nie brac.
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Skoro nie dam rady, nie dam rady nic poprawic, to nie bior¢ funkcji. A pan prezes niestety przez dwa lata
nie dal im zadnej propozycji. To nie oni maja mowic jak. No niestety. Bylo cos powiedziane? - to zrobia,
zmniejsza, zwicksza. Nie bylo. I niech pan Starosta nie zrzuca, ze poprzedni. Niech wykaze si¢ co robia.
Pani radna juz wie, Ze byla zla 1 dlatego siedzi tu.

Pan Radostaw Pierikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu — stwierdzil, ze mial si¢ nie odzywad, ale
po prostu nie sposob, bo wydaje mu sig, Ze to jest za powazna sprawa. Tutaj pani radna Podlaska odnosi si¢
do konkretnych faktéw. Do nieprawidlowosci, ktore byly sygnalizowane. Trzeba skonczyc¢ z ta retoryka.
Moéwi do pana Starosty 1 do tak zwanej opozycji, bo odpowiedzi na te nicktore pytania to znaja juz na
pamigé. Tu naprawde trzeba nowego otwarcia do tego wszystkiego, bo fakty sa jednak takie, ze brakuje
pewnych konkretnych sygnalizowanych kierunkow, ze tak jak w pokerze no czas blefu si¢ skonczyl 1 trzeba
w koncu powiedziec¢ ,,sprawdzam”. Bo sprawa jest za powazna 1 naprawde trzeba si¢ uderzy¢ w piers. Wyjsc
7 tego po prostu okopu, w ktorym niektorzy juz tutaj sa 1 rzeczywiscie wspolnymi silami cos$ robi¢. Rozumie,
ze szpital moze mie¢ dlug. Jezeli widad, ze perspektywy tego szpitala daja, ze za kilka lat wyjdzie na prosta,
wtedy sq w stanie glosowa¢ nad kredytami, nad innymi kwestiami. Ale Zeby byl ten kierunek jakis obrany.
Bo, jezeli zamiast do Chin plyna do Ameryki 1 uwazaja, ze tak ma by¢, a jak przypadkiem trafi si¢ jakis sukces
to beda si¢ tym szczyci€, no to chyba jest nie w porzadku. Naprawde uwaza, Ze tutaj powinni ponad
podzialami rzetelnie stanaé do tej kwestii, bo przepychaja si¢ tymi samymi argumentami, stoja w miejscu,
tam sytuacja si¢ pogarsza 1 wydaje sig, Ze to juz jest nieznosne, uzyje nawet takiego sformulowania, Zzeby
wiecznie stosowali te same wymowki, a de facto nic si¢ nie dzieje.

Radny Pan Andrzej Marzewski — zrozumial, Ze czas zwalania na poprzednikow to si¢ skonczyl.

Pan Radostaw Pierikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu — stwierdzil, ze tak, moze to powtorzyc.
To nie chodzi o poprzednikéw, bo poprzednicy byli w tak samo zlej sytuacji jak oni sa dzisiaj, bo pewne
rzeczy sa po prostu narzucane z gory. Ale to nie zmienia faktu, Ze z innych kwestii mozna wycigga¢ wnioski,
mozna pociaga¢ do odpowiedzialnosci, przynajmniej do proby, tak jak wspomnial, sprawdzenia tego co si¢
dzieje, co ich czeka, jakie sa pomysly na te kwestie. Zeby przestali po prostu markowaé wielka troske i by¢
moze nawet uczciwie si¢ uderzy¢ w pier$ - ,popelnilem blad, uwazam, Ze to byla zla decyzja, czas na
zmiany”. Nie wie jak to ma by¢, bo to nie sa, jak gdyby jego decyzje. Natomiast jak si¢ temu przysluchuje
to naprawdg nie to, Ze stoja w miejscu, nawet si¢ cofaja.

Radny Pan Krzysztof Czepielinda — stwierdzil, ze rzadko zgadza si¢ z panem Przewodniczacym, ale tu
w tym momencie si¢ zgadza z tym co mowi, tylko ma jedno spostrzezenie. Chcialby, Zeby wszyscy o tym
co pan Przewodniczacy teraz w tej chwili powiedzial, o tej zgodzie, o tym wzajemnym uderzeniu si¢ w pierst,
zeby porozmawiali przed Sylwestrem. Ile z tego o czym teraz rozmawiajq ten szpital wprowadzi. Ile tam
bedzie zmian, ile bedzie poprawek. 1 pan radny nie chee by¢ przemadrzaly 1 méwic, ze wie, ale w duzym
procencie spodziewa si¢ tego, ze sytuacja w listopadzie w ogole si¢ nie zmieni. Jedyna sytuacja, ktora si¢
zmieni to bedzie to, ze ktorego$ dnia beda musieli pieniadze znéw wylozy¢ na szpital. A one nie pojda na
utrzymanie szpitala. One pojda na utrzymanie plac, o ktorych tak pan Emil méwil, Ze ich tam nie ma. Nalezy
si¢, no ludzie pracuja, nalezy si¢. Ale to trzeba zniwelowac, bo jak beda tylko dawali na przejedzenie nie

dadza rady nic zrobic.
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Przewodniczacy Rady Powiatu stwierdzil, ze porzadek obrad zostal wyczerpany i zrealizowany,

wobec czego o godz. 18:10 zamknat obrady XLI sesji Rady Powiatu w Mragowie VII kadencji.

PRZEWODNICZYL.:
Przewodniczacy Rady Powiatu
Radostaw Pienkowsk:
Protokolowala:

Justyna Olbrys
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