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WYDZIAL ZARZADZANIA F UNDUSZAMI EUROPEJSKIMI
MAZOWIECKI URZAD WOJEWODZKI W WARSZAWIE

INFORMACJA POKONTROLNA Z KONTROLI
PRZEPROWADZONEJ NA MIEJSCU REALIZACJI PROJEKTU

Projekt realizowany w ramach
Zintegrowanego Programu Operacyjnego Rozwoju Regionalnego, dofinansowany
ze srodkéw Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego

Termin kontroli: 27.03.2009r.- 3.04.2009r.

Umowa o dofinansowanie Projektu nr: 7/2.14/111/3.5.1/317/04/U/17/08. zawarta w dniu

5 grudnia 2008 r.

Nazwa Projektu:

.Rozbudowa budynku Gimnazjum i budowa hali sportowej w Dzierzeninie,
Gmina Pokrzywnica”

Beneficjent: Gmina Pokrzywnica

Zespol Kontrolujacy Mazowieckiego Urzgdu Wojewdédzkiego:

t9

(%)

Katarzyna Radzikowska przewodniczacy zespolu kontrolujacego. starszy specjalista
w  Wydziale Zarzadzania  Funduszami Europejskimi - MUW.  upowaznienie
nr WOA.1.0939/35/09

Monika Zaniewska - czlonck zespolu kontrolujacego. inspektor w Wydziale Zarzadzania
Funduszami Europejskimi MUW . upowaznienie nr WOA.1.0939/41/09

Jolanta Daruk - czlonek zespolu kontrolujacego. Glowny Specjalista w Wvdziale

Zarzadzania Funduszami Europejskimi MUW. nr upowaznienia WOA.1.0939/32/09



Jednostke kontrolowana reprezentowal:

| Imie i nazwisko Stanowisko Zaprzysigzony/powolany dnia ...

‘L Adam Dariusz Rachuba Wajt Gminy Pokrzywnica 06.12.2006 r.

Osoby udzielajace informacji:

| ’ . .

| Imig i nazwisko Stanewisko Zatl.'udmona/y od Zakr:es udzlel:.a.nych
J dnia .............. informacji

Maria Mréz Kleromlk Ref. lpweslyc_n 1.09.1988 1. rzeczowy. zamowien

[ 1 Rozwoju publicznych

{ Halina Gryc Skarbnik Gminy 1.05.2005 r. Finansowy

[ ; e

' Tadeusz Jakubiak oekretarza 9mm3 1.02.2001 . Wizja lokalna
L l Pokrzywnica !
Zakres kontroli:

* Kontrola dokumentacji zwiazanej z realizacja Projektu.
* Sprawdzenie zgodnosci faktycznego postepu rzeczowego realizacji  Projektu

z zapisami Umowy o dofinansowanie.

Przed przystapieniem do czynnosci kontrolnych dokonano wpisu do Ksigzki Kontroli Urzedu

Gminy Pokrzywnica, pod pozycja nr 3/09

OKres realizacji Projektu:
® Rozpoczecie realizacji Projektu: 2.12.2005 r.
e Zakonczenie realizacji Projektu:
- rzeczowe —4.11.2008r.
—  finansowe — 15.12.2008r.
Terminy rozpoczecia i zakonczenia realizacji Projektu sa zgodne z zapisami ujetymi

w Umowie o dofinansowanie oraz Aneksem Nr 1/08 do tej Umowy.

Podstawa prawna kontroli:

1. Ustawa z dnia 20 kwietnia 2004 r. o Narodowym Planie Rozwoju (Dz. U. nr 116. poz.

1206 z pozn. zm.).

2. Rozporzadzenie Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 27 kwietnia 2007 r. w sprawie
trybu kontroli realizacji projektow i programow wspolfinansowanych ze srodkow
funduszy strukturalnych i Funduszu Spéjnosci (Dz. U. nr 90 poz. 602).

3. Umowa o dofinansowanie Projektu. realizowanego w ramach ZPORR. Priorytet I1]
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Umowa o dofinansowanie Projektu, zostala zawarta pomigdzy Wojewoda Mazowieckim
reprezentowanym przez Jacka Kozlowskiego - Wojewode Mazowieckiego. a Gming
Pokrzywnica. reprezentowana przez Adama Dariusza Rachube - Wdjta Gminy
Pokrzywnica.

W zwiazku z wystapieniami Beneficjenta do Dyrektora Wydzialu Zarzadzania Funduszami

Europejskimi. w sprawie wprowadzenia zmian do tej Umowy. zostal zawarty Aneks.

Wykaz Anekséw do Umowy o dofinansowanie Projektu

] Numer f Data ’ Wyszczegolnienie zmian
Aneksu | zawarcia

1708
|

|
| |
[ 18.12.2008r. | - zaktualizowano wszystkie kwoty dofinansowania. i
{ ' zmiana wszystkich okresow realizacji umowy. |
1 | - zmiana w tabelach E1. E4 i E5, |

Wykaz wydatkéw w ramach Projektu: _
Wydatki w ramach Pro;ektu Umowa o dofinansowanie Aneks nr 1/08 do

Projektu Umowy

(PLN) o dofinansowanie
| ~ Projektu (PLN)
Srodl\l dofinansowania. w tym: ‘ 3431 131.50 A 3 172 489.70
Srodl\l EFRR 3431 131.50 | 3172 489.70
 Calkowita wartos¢ Projektu f 464832130 | 4303 465,57
Cal]\ovnte wydatki kwalifikowane 4 4574 842.00 | 4229 986.27
 Srodki wlasne beneficjenta 1 143 710.50 1 057 496,57
(kwalifikowalne)

(W wyniku przeprowadzenia przez Beneficjenta procedury przetargowej zmniejszyla sig¢

calkowita wartos¢ Projektu.)

USTALENIA KONTROLI:

L Zakres rzeczowy
Ustalen w tvm zakresie. na podstawie  dokumentow okazanyvch przez  Beneficjenta
I przekazanych —w  toku  kontroli  dokonala Monika Zaniewska - inspektor

w WZFE MUW

Do kosztow kwalifikowalnych. zgodnie 7 tabela E4 Wniosku o dofinansowanie. zaliczono

wykonanie nastgpujacych robot/ushug:

e Wykonanie oceny oddzialywania na $srodowisko + VAT

(5]



e Studium wykonalnosci + VAT

e Roboty ziemne + VAT

e Fundamenty + VAT

e Kanaly murowe + VAT

e Roboty murowe + VAT

e Stropy i konstrukcje zelbetowe + VAT

® Dach - konstrukcja i pokrvcie + VAT

e Stolarka okienna i drzwiowa + VAT

e Podloza i posadzki + VAT

e Tynkiiokladzina+ VAT

e Malowanie + VAT

e Elewacje + VAT

e Roboty slusarsko — kowalskie + VAT

e Roboty zewnetrzne + VAT

* Roboty remontowe w istniejacym budynku + VAT
e Zakup i montaz widowni + VAT

* Wykonanie instalacji elektrycznej + VAT

* Wykonanie instalacji wodno — kanalizacyjnej + VAT
e Wykonanie instalacji mechanicznej + VAT

* Wykonanie instalacji c.o. i ciepla technologicznego + VAT
e Kotlownia olejowa + VAT

e Nadzor inzynierski + VAT

Do kosztow niekwalifikowalnych. zgodnie 7 tabela E4 Wniosku o dofinansowanie. zaliczono:

* Przygotowanie dokumentacji projektowo — kosztorysowej + VAT



Lista uméw, zawartych z Beneficjentem na prace dotyczace Projektu

Nr umowy Data Wykonawca Zakres prac Uwagi Podst. inf. o
zawarcia protokolach
odbioru
koncowego
Umowa 09.03.2004r. | Andrzej Zaleski Wykonanie oceny
o dzielo oddziatywania na ,
‘ srodowisko ’
28.06.2004r. | Warszawskie Opracowanie studium
, Centrum Demokracji | wykonalnosci dla 4
[ Lokalnej Fundacji inwestvcji '
{ Rozwoju Demokracji ,
; i Lokalnej z siedzibg ’
5 , ul. Senatorska 36. | ;
| | 00-095 Warszawa |
| R1.4/2005 29.11.2005r. | Przedsiebiorstwo Wykonanie robot | Aneks . Nr | Protokol odbioru
J Produkcyjno- zwiazanych | zdn. 17.08.07r. wykonanych robot
f ! Uslugowo-Handlowe | z rozbudowa budynku ,' Aneks. Nr 2 (budowlano -
! i ~.HYDROBUD™ Gimnazjum i budowg | zdn.28.08.07 r. remontowyvch)
; ; z siedziba I hali sportowej Aneks . Nr 3 zdn. 13.12.2007r.
1 | w Ostrolece. | W miejscowosci zdn. 06.11.07 r.
‘ ul. Targowa 26 B. Dzierzenin gmina Aneks . Nr 4 Protokot
Pokrzywnica zdn. 11.01.08 . koniecznosci na
roboty dodatkowe
Wyjasnienie z dn. 25.04.2008r.
odnoscie zmian na
stanowisku Protokol
kierownika budowy koncowego
w aktach kontroli. odbioru
i przekazania do
eksploatacji robot
budowlanych
zdn.4.11.2008 .
RI. /5/05 29.11.2005r. | Wojewodzka Petnienie nadzoru Aneks Nr 1/2006
Dyrekcja Inwestycji inwestorskiego nad 7 dn.09.05.06 r.
w Ostrofece robotami zwigzanymi Aneks Nr2/2007
z siedziba przy z rozbudowa budynku. zdn.15.12.06 .
| ul. Pitsudskiego 38. Aneks Nr 3/2007
’ zdn. 17.08.07 r.

Akta kontroli Rz str. 1-39

Kontrolujacy zapoznal si¢ z informacjami zawartymi w nw. dokumentach.

e Decyzja nr.

199/2003

7z dnia

13.05.2003 .

wydana przez Starost¢ Pultuskiego

zatwierdzajaca projekt budowlany i zezwalajaca na rozbudowe budynku gimnazjum

1 budowe hali sportowej wedhug projektu indywidualnego.

e Decyzja nr.

zatwierdzajaca

projekt

budowlany

373/08 z dnia 13.10.2008 .

1 zezwalajaca

na budowe

linii

wydana przez Starost¢ Pultuskiego dot.:

napowietrznej

i przylacza kablowego n.n. 0.4kV do zasilenia w energie elektryczna budynku szkoly.




® Decyzja nr 178/2008 z dnia 20.11.2008 r. zezwalajaca na uzytkowanie obiektu
budowlanego — rozbudowanego budynku gimnazjum i budynku hali sportowe] wydana
przez powiatowego inspektora nadzoru budowlanego.

Akta kontroli Rz str. 40 - 46

Kontrolujacy zapoznal si¢ z informacjami zawartymi w dziennikach budowy
Nr 171/05 z dn. 04.07.2005r. (Tom I) oraz 564/07 z dn. 19.12.2007r (Tom 1))

e Pierwszy wpis w dzienniku z dnia 4/07/2005r. — Geodeta Marek Kopczynski
(nr uprawnienia 14912) wytycza obrys budynku gimnazjum i hali sportowej zgodnie

z planem zagospodarowania dziatki i wydanym pozwoleniem na budowe.

e Ostatni wpis w dzienniku (Tom II) w dniu 30/11/2008r. — inspektor robot budowlanych:
Danuta Klimut. inspektor robot sanitarnych: Miroslawa Wachowiak nr upr. 840/82.
inspektor robot elektrycznych Roman Terlik potwierdzaja zakonczenie robot zwigzanych
z budowg hali z zapleczem i czgscig dydaktyczna.

Akta kontroli Rz str 47 - 54.

Projekt budowlany

Dokonano wgladu do projektu budowlanego opracowanego przez Pana Jerzego Lyjaka
zamieszkalego przy ul. Jagiellonska 2/20 w Radomiu zapoznajac si¢ z opisem technicznym
rozbudowy istniejacego budynku gimnazjum i modernizacji kottowni z weglowej na olejowa.

Akta kontroli Rz str. 54

Wizja lokalna

Wizje lokalna. w dniu 27.03.2009r. przeprowadzili kontrolujacy:

» Katarzyna Radzikowska - starszy specjalista w WZFE MUW.
* Monika Zaniewska — inspektor w WZFE MUW

w obecnosci Pana Tadeusza Jakubiaka - Sekretarza Gminy Pokrzywnica

Wizj¢ lokalng rozpoczeto od ogledzin dwukondygnacyjnego skrzydla dydaktyczno-
zywieniowego (lacznik budynku gimnazjum w Dzierzeninie) o powierzchni uzytkowej
849.39 m2. nastgpnie kontrolujacy udali si¢ do z wybudowanej w ramach projektu hali
sportowe] o wymiarach 50 x 25m wraz z widownia na 248 miejsc.

W czesei dydaktyczno-zywieniowej budynku mieszcza si¢ 3 sale lekcyjne: pracownia

Jjezykowa. chemiczno - fizyczna i biologiczno — geograficzna. pokoj nauczycielski. pokoj

administracyjny oraz kuchnia i jadalnia, przeznaczona na 150 miejsc konsumpcyjnych.



Kontrolerzy zapoznali sie z zapleczem higieniczno sanitarnym i magazynowym sali
gimnastycznej obejmujacym: 2 szatnie. 6 przebieralni. 2 umywalnie. 3 lazienki i sitownie
(Jeszcze nie wyposazong).

W ramach projektu, w budynku juz istniejacej szkoly. zmodernizowano kotlownie
z weglowej na olejowa.

Przy wejsciu do wybudowanego lacznika. na $cianie budynku. umieszczono tablice
pamiatkowa informujaca o wspolfinansowaniu projektu ze srodkow EFRR w ramach
Zintegrowanego Programu Operacyjnego Rozwoju Regionalnego.

Kontrolujacy stwierdzili wykonanie zakresu rzeczowego przedmiotowej inwestveji

II.  Postgpowanie przetargowe

Ustalern w tvm zakresie. na podstawie  dokumentéw okazanych przez  Beneficjenta
I przekazanvch w toku kontroli dokonala - Katarzyna Radzikowska - siarszy specjalista
w WZFE MUW

1. Dokonano kontroli dokumentow postepowania przetargowego mnr sprawy RI 7021-

16/04/05

Postepowanie o udzielnie zamowienia publicznego o wartoéci zamowienia przekraczajacej w zlotvch

rownowartos¢ kwoty 60 000 euro

Przedmiot Rozbudowa budynku Gimnazjum i budowa hali sportowej w Podstawa prawna
zamoéwienia Dzierzeninie Gm. Pokrzywnica Uwagi
Tryb postgpowania | przetarg nieograniczony Art. 39 ustawy Pzp.

Zamawiajacy nie dopuszcza mozliwosci skladania ofert
wariantowych i czesciowych.

Nie przewidziano w SIWZ zamowien uzupetniajacych.
Wadium - 70 000 PLN

Blad w wysokosci wadium w ogloszeniu BZP- sprostowano.
Zabezpieczenie nalezytego wykonanie umowy — 5%

CPV —45.00.00.00-7: 45.21.22.00-8: 45.21.40.00-0

Termin zwiazania oferta — 60 dni

Wartosé 4 532 562.30 PLN Art.32-35 ustawy Pzp.

| zam6wienia. 1120 036.09 EURO Art.86 ust 3 ustawy Pzp.

| |
|

| Podstawa ustalenia | Ustalenie wartosci zamowienia: 1'

| wartoSci w dniu 29.07.2005 r. Czy wlasciwy kurs euro |

‘ Osoba dokonujaca ustalenia wartosci zamowienia: zgodny rozporzadzeniem r

: |

\

;

|

|

Maria Mroz. Magdalena Lukaszewska TAK: 4.0468 zI

: Na podstawie kosztorysu inwestorskiego

‘ Bezposrednio przed otwarciem ofert Zamawiajacy podal kwote.
Jaka zamierza przeznaczvé na sfinansowanie zamowienia

w wysokosci: 4 532 562.03 zI

|
|
|
|

B

{ Informacje dot. Powolana Zarzadzeniem Nr 28/2005 Wojta Gmina Pokrzywnica | Art. 19 ustawy Pzp. ‘

komisji z dn. 22 wrzesnia 2005 roku Art.17 ustawy Pzp. |

| przetargowej W skladzie: |
7
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Tadeusz Jakubiak

Maria Mroz

Magdalena Lukaszewska

Regulamin pracy komisji

Wypetnione oswiadczenia - druk ZP-11 4 sztuki: Kierownik
Zamawiajacego oraz czlonkowie Komisji Przetargowe;.

terminu skladania
ofert.

Gdzie zamieszczono | Biuletyn Zamowien Publicznych z dn. 26.07.2005 r, Art. 40 ustawy Pzp.
ogloszenia Nr 167 Poz. 39528 Wystano w dn. 05.08.2005 r. Art. 41 ustawy Pzp.
Sprostowanie Nr 178 z 18/08/2005 poz. 42248 |
|
Siedziba zamawiajacego od dn. 26.07.2005 r. do dn. 28.09.2005 r. l
Strona internetowa: www.pokrzyvwnica.asi.pl od dn. 03.08.2005 r. g
do dn. 28.09.2005 r. |
| Ilo$¢ pobranych Pobrano w wersji papierowe;j [ Ar. 3642 ustawy Pzp. j'
 SIWZ Liczba firm 8 ;‘ i
Zapytania Nie dotyczy : Art.38 ustawy Pzp.
wykonawcéow i 1
odpowiedzi na nie, ' ;
1 ‘
modyfikacja STWZ, | Nie dotvez | ’
przediuzenie Nie dotyczy

Kryteria oceny

ofert

Kryteria oceny ofert
cena — 100%

Art.91 ustawy Pzp.

Termin skiadania
ofert

Termin otwarcia
ofert

28.09.2005 r. g. 14:00

Uil

]

28.09.2005 . g. 14:15

Art.43 ust 3 ustawy Pzp.
Art.86 ust 3 ustawy Pzp.

| Informacja o

Tlo$¢ zlozonych 7 ZP-12
ofert
Tlo$¢ wykonawcéow | 0 Art. 24 ustawy Pzp.
wykluczonych ZP-18
Tlosé ofert | Art.89 ustawy Pzp.
odrzuconych ZP-19
Tlo$¢ ofert 6 ZP-17
spelniajacych Oceniono oferte¢ wykonawcey . Jar-bud™ po czym odrzucono ja
wymagania z powodu nie wyrazenia przez Wykonawce zgody na poprawe

oczywistej omylki rachunkowej.
Wybér PPUH “HYDROBUD™ Art.92 ustawy Pzp.
najkorzystniejszej ul. Targowa 26B
oferty 07-410 Ostroleka

Zawiadomienie o wyborze najkorzystniejszej oferty

wyborze - do oferentow 18.10.2005 r. ,
najkorzystniejszej - tablica ogloszen 18.10.2005 . l
| oferty Prezes UZP 19.10.2005 r. ;'
' Tlo$é zlozonych Protest firmy P.P.U. ZAMBET 7 dn.25.10.2005 r. (wplynal Art. 180 ustawy Pzp. j
- protestéw 26.10.05) zpP-22 ;
Zamawiajacy zawiesil bieg terminu zwigzania oferta oraz ‘ |
| poinformowal wszystkich wykonawcow o wniesieniu protestu. I;
i Do protestu po stronie zamawiajacego przylaczyla sie firma |
! Wyszkowskie Przedsigbiorstwo Budowlane, Ryszard Lukasik.
|
L Protest na wybor oferty firmy P.P.U.H. HYDROBUD. jako |




najkorzystniejszej. ..Protestujacy” zarzuca Zamawiajacemu
naruszenie art. 24 ust. 1 pkt 10 i art. 24 ust. 2 pkt. 2 i 3 ustawy Pzp.

Oddalenie na podstawie art. 183 ust. | ustawy Pzp.

Data i nr Umowa Nr RI. 4/2005 Art.94 ustawy Pzp.
podpisanej umowy. | Data 29.11.2005 r. Art.139 ustawy Pzp.
kwota brutto Cena brutto 4 176 126.27 zl

Aneksy nr 1, 2, 3 i 4 przedtuzyly termin realizacji zaméwienia
z20.08.2007 r. na 31.08. 2008 r.

Przediuzenie terminu realizacji zamowienia wynikalo I
z przedhuzajacych si¢ robot budowlanych. ’

| Zamawiajacy naliczyl Wykonawey kary umowne.

| Informacja o Ogloszenie o udzielenie zamowienia BZP nr 282 pozycija 65753. Art.95 ustawy Pzp.
| udzieleniu wystano dn. 02.12.2005 r. f

| o

| zaméwienia |

Informacja o stwierdzonych naruszeniach przepiséw ustawy z dn. 29.01.2004r. Prawo

zaméwien publicznych w kontrolowanym postgpowaniu.

1.1 Ogloszenia o zaméwieniu.

Zamawiajacy zarowno w ogloszeniu zamieszczonym w BZP. jak 1 na tablicy ogloszen
w siedzibie zamawiajacego. zawarl zapis. ze .w postgpowaniu moga wzia¢ udzial
wykonawcy nie wykluczeni na podstawie art.24 ust 1 i 2. spetniajacy wymogi art.22 ust 1
ustawy z dnia 29.01.2004r. Prawo zamowien publicznych oraz spelniajacy warunki
dodatkowe okreslone w SIWZ™.

Przepis art. 41 ustawy z dn. 29.01.2004r. Prawo zamoéwien publicznych wskazuje na
obowigzkowa minimalng tres¢ kazdego ogloszenia o zamowienie publiczne. ktore bedzie
realizowane w trybie przetargu nieograniczonego. Zgodnie z art. 41 pkt 7 ustawy Pzp
zamawiajacy w ogloszeniu o przetargu nieograniczonym musi zamiesci¢ opis warunkow
udziatu w postgpowaniu oraz opis sposobu dokonywania oceny spetniania tych warunkow.
Zgodnie z art. 36 ust 1 pkt 5 ustawy Pzp specyfikacja istotnych warunkéw zamoéwienia
rowniez zawiera opis warunkow udzialu w postgpowaniu oraz opis sposobu dokonywania
oceny spelniania tych warunkow. Powyzsze oznacza. ze we wskazanvm zakresie tresé
ogloszen zamowieniu i specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia musi by¢ jednakowa.
Zamawiajacy. ograniczajac si¢ do zamieszczenia pelnej informacji o warunkach udziahu
W postepowaniu i dokumentach potwierdzajacych ich spelnianie jedynie w specyfikacji
istotnych warunkéw zamowienia. naruszyl przepis art. 41 pkt 7 ustawy z dn. 29.01.2004r.

Prawo zamowien publicznych.




1.2 Warunki udziatu w postepowaniu i dokumenty potwierdzajqce ich spelnianie.

Zamawiajacy w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia. w rozdziale 111 pkt ..Warunki

udzialu w postepowaniu™ zawarl zapis: ..o zamowienie mogg ubiegac si¢ wykonawcy. ktorzy
spelniaja nastepujace warunki:

1) posiadaja uprawnienia do wykonywania okreslonej dzialalnosci lub czynnosci. jezeli
ustawy nakladaja obowiazek posiadania takich uprawnien: '

2) posiadaja niezbedna wiedze i do§wiadczenie oraz potencjal techniczny. a takze dysponuja
osobami zdolnymi do wykonania zamowienia:

3) znajduja si¢ w sytuacji ekonomicznej i finansowej zapewniajacej wykonanie zamowienia:
4) nie podlegaja wykluczeniu z postepowania o udzielenie zamoéwienia.

5) wniosa wadium w wymaganym terminie. wysokosci i formie.

6) posiadaja polise lub inny dokument ubezpieczenia potwierdzajacy. ze wykonawca jest
ubezpieczony od odpowiedzialnosci cywilnej w zakresie prowadzonej dzialalnosci
gospodarcze;.

7) Zamawiajacy wymaga. aby kierownik budowy posiadal uprawnienia budowlane i aktualne
zaswiadczenie o przynaleznosci do Okregowej Izby Samorzadu Zawodowego w oparciu o art.
6 ust. 1 ustawy z dn. 15.12.2000r. o samorzadach zawodowych architektow. inzynierow oraz

urbanistow.

Zgodnie z art. 7 ust. 1 ustawy Pzp zamawiajacy przygotowuje 1 przeprowadza
postgpowanie o udzielenie zamowienia publicznego z zachowaniem zasady rownego
traktowania wykonawcow i uczciwej konkurencji. Celem okreslenia  warunkow
W postepowaniu jest umozliwienie dokonania przez zamawiajacego weryfikacji podmiotoéw
zainteresowanych udzialem w postgpowaniu pod katem ich zdolnosci do realizacji danego
zamowienia.

Art. 22 ust 1 ustawy Pzp okresla warunki. odnoszace si¢ do posiadania niezbednej
wiedzy i doswiadczenia. potencjatu technicznego oraz dysponowania osobami zdolnymi do
wykonania zamowienia. a takze znajdowania si¢ w sytuacji zapewniajace] wvkonanie
zamowienia. ktorych spetnienie umozliwia wykonawcy ubieganie si¢ o udzielenia
zamowienia publicznego. Katalog okreslony w tym przepisie wskazuje jedynie ogdlne
warunki. ktore musza speini¢c wykonawcy. Rolg zamawiajacego jest dookreslenie
warunkéw udzialu w postgpowaniu w sposéb, ktéry zapewni wybér oferty wykonawcy
zdolnego do wykonania zaméwienia. nic prowadzac do nieuzasadnionego z punktu

widzenia zasady uczciwej konkurencji ograniczenia podmiotéw mogacych si¢ ubiegac¢ o
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udzielenie zamowienia. W tresci ogloszen o zamowieniu i specyfikacji istotnych warunkow
zamoOwienia Zamawiajacy nie doprecyzowal warunkow udzialu w postgpowaniu. np. poprzez
okreslenie liczby wykonanych robot, ktorymi musi legitymowa¢ sie¢ wykonawca. wysokosci
srodkow finansowych lub zdolnosci kredytowej. jakie w ocenie Zamawiajacego sa

wystarczajace do wykonania zamowienia 1 jakie Zamawiajacy uzna za spelnienie warunku.

Art. 25 ustawy Pzp stanowi wyraznie. ze zamawiajacy moze zada¢ od wykonawcow

wylacznie oswiadezen i dokumentow niezbednych do przeprowadzenia postepowania.

W Kkontrolowanym postgpowaniu Zamawiajacy zadajac w pkt. 3 SIWZ _Zawartos¢
ofert” dolaczenia do ofert m.in. nastepujacych dokumentow:
- informacji na temat przecigtnej liczby zatrudnionych pracownikoéw oraz liczebnosci
personelu Kierowniczego. w okresie ostatnich trzech lat. a w przypadku gdy okres
prowadzenia dzialalnosci jest krotszy — w tym okresie. jezeli przedmiotem zamowienia sa
roboty budowlane lub ustugi.
- wykazu niezbednych do wykonania narzedzi i urzadzen jakie posiada wykonawca.
- wykazu wykonanych w okresie ostatnich pigciu lat robot budowlanych. a jezeli okres
prowadzenia dzialalnosci jest krotszy — w tym okresie. odpowiadajacych swoim rodzajem i
wartoscig robotom budowlanym stanowigcym przedmiot zamowienia. z podaniem ich
wartosci oraz daty i miejsca wykonania oraz zalaczeniem dokumentow potwierdzajacych, ze
roboty te zostaly wykonane nalezycie.
- informacji z banku prowadzacego rachunek bankowy Wykonawcy. w ktorej potwierdza sie
posiadanie srodkow finansowych lub zdolno$¢ kredytowa wykonawcy.
nie okreslil konkretnych warunkéw udziatu w postgpowaniu. ktorych spetnienie dokumenty te
miatyby potwierdza¢ (np. nie wskazal liczby robot, ktérych wykonanie wykonawca powinien
wykaza¢. wysokosci obrotow czy rodzaju wymaganego sprzetu). Tym samym. poniewaz
Zamawiajacy nie skonkretyzowal warunkow udzialu w postgpowaniu. nalezy uznaé.
iz zadanie ww. dokumentow nie bylo uzasadnione albowiem nie potwierdzaly one
warunkéow udzialu w postgpowaniu i nie mogly by¢ podstawg do ewentualnego
wykluczenia wykonawcy na podstawie art. 24 ust 1 pkt 10 ustawy Pzp.

Powyzsze stanowi naruszenie art. 25 ustawy z dn.29.01.2004r. Prawo zamowien

publicznych.
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Zgodnie z art. 26 ust 1 ustawy Pzp, w brzmieniu obowiazujacym na dzien wszczecia
postepowania ..Zamawiajacy zada od wykonawcy dokumentow potwierdzajacych spelnianie
warunkow udzialu w postgpowaniu jezeli warto$¢ zamdwienia przekracza wyrazona

w ziotych réwnowartos¢ kwoty 60 000 euro™.

W zwigzku ze stwierdzeniem naruszen przepisow ustawy z dn. 29.01.2004r. Prawo
zaméwien publicznych, opisanych w pkt. 1.2. Instytucja Posredniczaca zobowiazana jest
do zastosowania korekty finansowej w oparciu o Wytyczne Instytucji Zarzadzajacej
ZPORR, dotyczace Wymierzania korekt finansowych za naruszenia prawa zamowien
publicznych zwiqzane z realizacjq projektow wspotfinansowanych ze srodkéw funduszy UE,
zawarte w piSmie Ministra Rozwoju Regionalnego z dn. 14.03.2008r. DPW-IV-079-32-
GB/08).

Zgodnie ze stanowiskiem MRR, wyrazonym w pi$mie DKR-IV-8585-73-1-JP/08
z dn. 3.10.2008r., w sytuacji stwierdzenia nieprawidlowosci, ktére nie zostaly
uwzglednione w tabeli wlasciwej dla danego zaméwienia, nalezy przyja¢ wskaznik
procentowy odpowiadajacy najblizszej rodzajowo kategorii naruszenia zawartej
w tabeli wlasciwej dla danego zaméwienia, tj. tabeli nr 4, odnoszacej si¢ do postepowan,

ktére nie sg objete dyrektywa 2004/18/WE.

W przypadku naruszenia przepisu art. 25 ustawy Prawo zamowien publicznych przez
zadanie od wykonawcéw dokumentéw wykraczajacych poza zakres niezbednych do
przeprowadzenia postgpowania najblizsza rodzajowo kategoria naruszenia. zawarta w tabeli
nr 4. jest okreslone w pkt 6 naruszenie. ograniczeniu kregu potencjalnych wykonawcow.
Mozna uzna¢. ze skoro zamawiajacy zazadal zbednych dokumentow potwierdzajacych
spelnienie warunkow udzialu w postepowaniu. moze to oznaczaé. ze w ten sposob mogt
ograniczac krag potencjalnych wykonawcow. ktorzy nie przystapili do przetargu. nie mogac
przedlozy¢ zadanvch dokumentow.

Wskaznik korekty finansowej wynosi 5%.

Lista wydatkow kwalifikowanvch. zgodnie z tabela E4 Umowy o dofinansowanie Projektu.

nieprzekraczajacvch 6 000/14 000 euro:

(Zgodnie = art. 4 pkt 8 ustawy Prawo zamowien publicznveh, nie stosuje Si¢ przepisow ustawy
do zamowien i konkursow. kiérvch wartosé nie  preekracza, wyrazonej w  zlonvch,
rownowartosci kwoty 6 000 euro lub po znowelizowaniu ustawy Pzp 14 000 euro)



- ocena oddzialywania na srodowisko.
- studium wykonalnosci.
- pelnienie nadzoru inwestorskiego

UWAGA:
W zwiazku z zawarciem przez Beneficjenta umowy nr RIL /5/05 z dn. 29.11.2005r.

z wykonaweg:  Wojewodzka Dyrekcja Inwestycji  w  Ostrolece z siedzibg przy
ul. Pitsudskiego 38 na realizacje zadania: ..Pelnienie nadzoru inwestorskiego nad robotami
zwiazanymi z rozbudowa budynku”. nalezy stwierdzi¢. ze zgodnie z zapisem § 1 umowy.
zostala ona zawarta zgodnie z art. 4 pkt 8 ustawy z dn. 29.01.2004r. Prawo zamowien
publicznych (Dz. U z 2004r. nr 19 poz 177) na kwote brutto 24 000 zl (netto 24 000 z}).
Termin wykonania umowy ustalono na dzien 20.08.2007r.

W dn.17.08.2007r. Zamawiajacy zawarl aneks nr 3/2007 do umowy RI/5/05. ktorym

zwigkszyl wynagrodzenie dla zleceniobiorcy do kwoty 36 000 z1.

Zgodnie 7 trescig art. 32. 1. ustawy Pzp: .Podstawq ustalenia wartosci zamowienia jest
calkowite szacunkowe wynagrod=enie wykonawcy. bez podatku od towaréw i uslug. ustalone
przez zamawiajqcego = nalezylq starannosciq.

2. Zamawiajqcy nie moze w celu uniknigcia stosowania przepisow ustawy  dzielié

zamowienia na czesci lub zanizaé jego wartosci.”

Zamawiajacy zawierajac aneks zwigkszajacy wynagrodzenie zleceniobiorcy naruszyl
zapisy ustawy Pzp. poniewaz. w zwiazku z niestarannym oszacowaniem wartosci zamowienia
doszlo do ominigcia przepiséw ustawy. ktora mowi. ze podstawowymi trybami udzielania
zamoOwienia sa przetarg nieograniczony oraz przetarg ograniczony.

Po zwigkszeniu. wynagrodzenia zleceniobiorcy. wartosé¢ zamowienia przekroczyla kwote
6 000 euro.

Obowigzkiem Zamawiajacego jest oszacowanie wartosci zamowienia z nalezyta
starannoscia.

Instytucja Posredniczaca uznaje za niekwalifikowane wydatki wynikajace z aneksu
nr 3/2007 do umowy RI/5/05. Kwota wydatkow niekwalifikowanych wynosi 12 000z}
Dane dot. umow na ww. prace/ustugi zamieszczono w czesci rzeczowej niniejszej informacji
pokontrolnej. na stronie 4-5.

Akta kontroli Zp str .1-204



IIl. Zakres finansowy
Ustalen w tvm zakresie. na podstawie dokumentow okazanych przez  Beneficjenta

i przekazanych w toku kontroli dokonala Jolanta Daruk- giowny specjalista w WZFE MUW.

1. Oryginal faktury i wyciggu bankowego sa zgodne z dolaczonymi do wniosku
koncowego o platnos¢. ktory Beneficjent zlozyl do WZFE MUW w dniu 02.02.20009 r.
Wynagrodzenie wynikajace z umow z wykonawcami robot i ushug zgodne jest z kwotami
wykazanymi w wystawionych fakturach. Do skontrolowanych faktur dolaczono protokol
odbioru robot podpisany przez wykonawce i przedstawiciela Gminy.

UWAGA:

L. W dniu 08.11.2005 r. Gmina Pokrzywnica zawarla z Zarzadem Wojewodztwa
Mazowieckiego umowe o udzieleniu pomocy finansowej z budzetu Wojewodztwa
Mazowieckiego w ramach Mazowieckiego Kontraktu Samorzadowego — komponent —
Edukacja Nr MKS/85/05 w wysokosci 93.604.00 PLN. Jak wynika z rozliczenia rzeczowo-
finansowego z realizacji zadania pomoc zostala przeznaczona na czesciowa zaplate faktury nr
98 z dnia 22.05.2006 r. Przedsi¢biorstwa Produkcyjno — Ushugowo - Handlowego
HYDROBUD. Faktura ta stanowi koszt kwalifikowalny projektu i ujeta zostala we wniosku o
platnosc. Zgodnie z ,,Podrgcznikiem wdrazania procedur ZPORR” oraz wytycznymi
Ministerstwa Rozwoju Regionalnego $rodki uzyskane w ramach kontraktu
wojewbdzkiego nie moga zosta¢ uznane za krajowy wklad publiczny w procesie
ubiegania si¢ o wsparcie w ramach ZPORR.

Kserokopia umowy pomocy finansowej Nr: MKS/85/05 wraz z rozliczeniem — akta kontroli
Fin. str. 1-13.

II. W zwigzku nieterminows realizacja umowy Beneficjent naliczyl firmie
Przedsigbiorstwo Produkcyjno — Ustugowo - Handlowe HYDROBUD kary umowne w
wysokosci 359.146,86 PLN. Zgodnie z wytycznymi Ministerstwa Rozwoju Regionalnego
zawartymi w piSmie nr DRR-VII-85723-27-ML,MW/07 z dnia 29 sierpnia 2007 r. kwota
uzyskanych kar umownych pomniejsza kwote wydatkéw kwalifikowalnych.

Wyjasnienia Beneficjenta w sprawie naliczenia kar umownych. opinia prawna oraz nota
ksiggowa wilaczone zostaly do dokumentacji projektu.

2. Podczas realizacji projektu beneficjent korzystal ze srodkow przyznanych w ramach
umowy nr 153/07/023 o dofinansowanie przedsigwzigcia inwestycyjnego ze srodkow
Funduszu Rozwoju Kultury Fizycznej w wysokosci 987.200.00 PLN. w tym faktury na

kwote 956.858.92 PLN stanowig koszt kwalifikowalny projektu i ujete zostaly we wniosku
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0 platnos¢ (dotacja stanowi wklad wiasny Beneficjenta do wydatkow kwalifikowalnych
projektu).

3. W trakcie realizacji projektu Beneficjent korzystal z pozyczki na podstawie umowy nr
250/07/0OA/P z dnia 12.12.2007 r. zawarte] z Wojewodzkim Funduszem Ochrony Srodowiska
i Gospodarki Wodnej w Warszawie w wysokosci 196.000,00 PLN. Zgodnie z o$wiadczeniem
z dnia 27.03.2009 r. Beneficjent nie bedzie wystepowal do WFOSiGW o umorzenie pozyczki.
Splata pozyczki nastapi w ratach w okresie 28.02.2008 — 30.11.2015. Do dnia kontroli Gmina
Pokrzywnica dokonala. zgodnie z terminem okreslonym w umowie pozyvczki splaty 5 rat
w wysokosci 6.125.00 PLN kazda.

Oswiadczenie Beneficjenta dotyczace umorzenia pozyczki — akta kontroli Fin. — str. 14.

4. Ksiegi rachunkowe Gminy prowadzone sa technika komputerowa. Zdarzenia
gospodarcze dotyczace Projektu ujete sa w ksiegach rachunkowych wg systematyki
okreslonej w zakladowym planie kont z uwzglednieniem klasyfikacji budzetowej zgodnie
z Zarzadzeniem Nr 26/06 Wéjta Gminy Pokrzywnica z dnia 10.10.2006 w sprawie zasad
(polityki) rachunkowosci dla Urzedu Gminy Pokrzywnica.

Ewidencja wydatkow wyodrebniona w dziale 801 rozdzial 80110 paragraf wydatkowy 6050.
Koszty rozliczone w ksigdze pomocniczej (prowadzonej recznie) na koncie ksiegowym 080
w wysokosci 5.207.914.26 PLN.

Kserokopia Zarzadzenia Nr 26/2006 Woijta Gminy Pokrzywnica z dnia 10.10.2006 r.
w spreawie zasad (polityki) rachunkowosci dla Urzedu Gminy Pokrzywnica — akta kontroli
Fin. str. 41-41.

5. Inwestycj¢ zaewidencjonowano na stanie majatku Urzedu Gminy Pokrzywnica na
koncie 011 w wysokosci 5.207.91426 PLN na podstawie dokumentow OT
1/10/107/138/2008 z dnia 31.12.2008 r. i przekazano na stan Gimnazjum w Dzierzoniowie
gm. Pokrzywnica na podstawie dokumentu PT z dnia 31.12.2008 r. w wysokosci

5.207.914.26 PLN. Na warto$¢ przekazanego srodka sklada sig:

1. Wartos¢ budynku hali sportowej wraz z zapleczem — 3.12.511.45 PLN.
2. Wartos¢ obiektow przyszkolnych (w tym zagospodarowanie terenu wokol

obiektu w wysokosci 300.480.30 PLN) - 2.087.402.81 PLN.
6. Zgodnie z wypelniong przez Beneficjenta podczas kontroli ankietg dotyczaca podatku

VAT Beneficjent nie bedzie mial mozliwosci odliczenia podatku VAT.

Wypelniona przez Beneficjenta ankieta — akta kontroli Fin. str. 15.
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7. Podczas kontroli przypomniano Beneficjentowi o obowiazku przechowywania
dokumentow zwigzanych z realizacja projektu do okresu wymienionego w § 14 ust. 2-4
umowy o dofinansowanie projektu.

8. Zgodnie z oswiadczeniem zlozonym przez Beneficjenta w trakcie kontroli Gmina
Pokrzywnica nie osigga przychodow zwigzanych ze zrealizowanym projektem.

Oswiadczenie Beneficjenta dotyczace przychodow — akta kontroli Fin. str. 16.

Wykaz skontrolowanych faktur. wyciggow bankowych. umow dotyczacych zaplaty
wykonawcom. wydruki z systemu finansowo-ksiggowego i kserokopie recznie prowadzonej
ksiegi dotyczacej rozliczenia kosztow inwestycji. kserokopie dokumentow OT oraz PT — akta
kontroli Fin str. 17-40, 45-53.

Akta kontroli Fim str.1-53

IV. Promocja Projektu
Ustalen w tym zakresie. na podstawie dokumentow okazanych przez  Beneficjenta
i przekazanych w toku kontroli dokonala Katarzyna Radzikowska - starszy specjalista

w WZFE MUW

Podczas kontroli odnotowano nastepujace dzialania promocyine:

I. Informacj¢ o wspotfinansowaniu Projektu przez Unie Europejska. z krotka
charakterystyka i opisem: zamieszczono na stronie internetowej gminy Pokrzywnica

www.pokrzywnica.pl.

2. Prezentacj¢  Projektu  zamieszczono w  Biuletynie Informacji ~ Publicznej:
bip.pokrzywnica.asi.pl
3. Po podpisaniu umowy z Instytucja Posredniczaca. informacje o uzyskaniu dofinansowania

ze $rodkoéw z Unii Europejskiej zamieszezono w prasie lokalnej tj. Pultuskiej Gazecie
Powiatowej nr 51 z 18.12.2008 r.

4. Wykonano plakat formatu A4 z informacja o Zintegrowanym Programie Operacyjnym
Rozwoju Regionalnego (ZPORR) i o projekcie wspoétfinansowanym w ramach tego

programu.

n

W miejscu realizacji projektu po jego zakonczeniu umieszczono tablice pamiatkowa.

6. Z chwila podpisania umowy z Instytucja Posredniczaca dokumentacja projektu opatrzono
symbolami Unii Europejskiej. takimi jak logo Unii Europejskiej oraz logo ZPORR.
Powyzsze symbole znajduja sie:

— nasegregatorach. w ktorych gromadzone sg akta sprawy dotyczace projektu.

16

4



— nadokumentach dotyczacych projektu. wychodzacych z Urzedu Gminy,

— symbolami opatrzono biuro Referatu Inwesty

projektu (drzwi wejsciowe oraz szafy z dokumentami).

cji i Rozwoju, ktére prowadzi sprawy

Beneficjent wywiazal si¢ z dzialan zwiazanych z promocja Projektu. deklarowanych w § 16

Umowy o dofinansowanie oraz w tabeli G1 Wniosku o dofinansowanie.

Potwierdza to oswiadczenie Beneficjenta z dn. 27/03/2009r. wraz zalacznikami.

Akta kontroli Prstr.1 - 14

V. Monitorowanie i pomiar wskaznikéw osiqgnigcia celow Projektu.

Ustalen
I przekazanvch w

inspektor w WZFE MUW

1oku

kontroli

dokonala

W tym  Zzakresie. na podstawie dokumentow okazanych przez Beneficjenta

Monika Zaniewska -

Podczas kontroli. na podstawie przedlozonych przez Beneficjanta dokumentow. stwierdzono:

Wskazniki produktu:

Nr wsk. Nazwa Wartosé Wartoéé Wartos$é Zrédlo pomiaru Stopien
bazowa osiggnieta (po | deklarowana wskaznika realizacji
(przed realizacji (tabela E2 wskaznika
realizacjq projektu) Umowy o w %
projektu) dofinansowa
nie
| Projektu)
| 2 3 4 ) 6 7=4/5
03.5.8 Powierzchnia ) .
zmodernizowanych 0.00 18 200 m2 18 200 m2 Pro‘tol’\m " 100%
‘ koncowego
szkol =
03.5.19 | Powierzchnia
wybsdowaty ol 0.00 294294m2 | 294294 m2 | Protokoél odbioru 100%
obiektow koncowego
sportowych
Wskazniki rezultatu:
i Nr wsk. Nazwa ] Warto$é Wartosé Wartosé Zrédlo Stopien (
i bazowa osiggnieta | deklarowana pomiaru realizac }
‘ (przed (po (tabela E2 wskaznika Ji i
i realizacja | realizacji Umowy o wskazni l
; { projektu) projektu) | dofinansowan ’ ka !
[ | ie Projektu) | w% |
{ [ 2 I 3 4 5 6 | 7=4/5 |
| 03.5.52 | Liczba uczniow l f 1
' |' w szkolach korzystajacych | ‘ . Dane wlasne. |
| @ . ‘ 0.00 | 215 osob 2150s6b | OSwiadezenie |0,
wybudowanej/zmodernizow ! Kierownika \
\ anej infrastruktury szkoh ‘ I
L edukacyjnej ‘ ‘
| 03.5.57 Liczba uczniow ' [
i w szkolach korzystajacych z 0.00 215 osob 215 osob Dane wiasne. 100% i
| wybudowanej/zmodernizow [ Oswiadczenie ,
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Nr wsk. Nazwa Warto$¢ Warto$é Wartoéé Zrodlo Stopien
bazowa osiggnieta | deklarowana pomiaru realizac

(przed (po (tabela E2 wskaznika Jji
realizacja realizacji Umowy o wskazni

projektu) projektu) | dofinansowan ka

ie Projektu) w %
| anej infrastruktury sportowej kierownika
| i szkoty

Wartosei  osiagnietych wskaznikow realizacji  celow Projektu zostaly potwierdzone
oswiadczeniem Beneficjenta z dn. 27/03/2009r. wraz zalacznikami.

Akta kontroli Wsk str.1 -5

VI. Polityki horyzontalne
Ustalen w tvm zakresie. na podstawie dokumentow okazanvch przez  Beneficjenta
i przekazamych  w  toku  koniroli  dokonala  Katargyna  Radzikowska -
starszy specjalista w WZFE MUW

Podczas kontroli. na podstawie przedlozonych przez Beneficjanta dokumentow. stwierdzono:

1. Zgodnosé Projektu z polityka ochrony srodowiska
Projekt o pozytywnym wplywie na srodowisko.
Zrealizowana inwestycja nie jest ucigzliwa dla $rodowiska naturalnego.
Zmodernizowana kotlownia przyczynita si¢ w duzym stopniu do ograniczenia ilosci
zanieczyszczen przedostajacych si¢ do  powietrza atmosferycznego poprzez
wyposazenie jej w instalacje ograniczajace emisj¢ zanieczyszczen pyvlowych
1 gazowych do powietrza.
Zrealizowany projekt pozwolil na osiggniecie standardow w zakresie ochrony
srodowiska zawartych w Dyrektywie Rady nr 85/337/EWG z dn. 27.06.1985 r.
W sprawie skutkow wywieranych przez niektore przedsiewziecia publiczne |
1 prywatne na srodowisko naturalne.

2. Zgodnos¢ Projektu z polityka réwnych szans
Projekt o pozytywnym wplywie na zagadnienia z zakresu polityki rownosci szans.
Wyrownanie szans w dostepie do edukacji pomi¢dzy uczniami z obszarow wiejskich
1 miejskich oraz poprawa dostepu spolecznosci lokalnych do  podstawowej
infrastruktury sportowej zostalo spelnione.
Zwigkszono dostep dzieci do nowoczesnych urzadzen dvdaktycznych w zakresie

wychowania fizycznego dzieci i mlodziezy.
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Budowa hali sportowej stworzyla lepsze warunki do zwigkszenia udziatu dziewczat
w lekcjach z wychowania fizycznego oraz w sportowych i innych zajeciach
pozalekcyjnych.

Dzigki dobrze przygotowanej bazie lokalowej oraz prawidlowo prowadzonym
zajeciom wychowania fizycznego stworzone zostaly optymalne warunki ksztalcenia
miodziezy wiejskiej oraz mozliwosci organizowania wypoczynku letniego
1 zZimowego.

Zrealizowanie projektu przyczynilo si¢ do osiagniecia swobodnego dostepu
spolecznosci lokalnej do podstawowej infrastruktury sportowe;j.

Wybudowane dodatkowe sale lekcyjne przyczynily si¢ do podniesienia jakosci
ksztalcenia i poprawy dostgpu do edukacji. zas uruchomienie przy gimnazjum
stolowki umozliwia dozywianie dzieci dojezdzajacvch oraz miejscowych jak réwniez
dzieci z ubogich rodzin.

Nowo wybudowany budynek zabezpiecza w pelni dostgp 0sob niepelnosprawnych do
obiektu. stwarza warunki ich uczestnictwa w zajeciach sportowych i integracyjno-
kulturalnych. W przyszlosci przewiduje si¢ rowniez zorganizowanie sekcji

korekcyjno-rehabilitacyjnej dla mlodziezy z wadami postawy.

Zgodnos¢ Projektu z polityka spoleczenstwa informacyjnego

Projekt o pozytywnym wplvwie na zagadnienia z zakresu polityki spoleczenstwa
informacyjnego.

Zrealizowany projekt przyczynil si¢ do podniesienia jakosci ksztalcenia i poprawy
dostepu do edukacji.

Poprzez dobudowanie skrzydla dydaktycznego zostala zorganizowana sala
komputerowa. niezbedna do nauki korzystania z komputera mlodziezy gimnazjalne;j.
ktéra na wsi ma ograniczony dostep do tego sprzetu. Wplynelo to korzystnie na jakos¢
1 dostep do wiedzy. a takze stworzylo szans¢ wyréwnania wyksztalcenia i rozwoju do
poziomu szkol wiekszyvch miejscowosciach.

Zapewniony zostal dostep do Internetu. ktory umozliwia latwiejsze korzystanie

z wiedzy w oparciu o technologie informatvczne i ogromne zasoby informacji
z roznych dziedzin edukacji. Dzigki niemu mlodziez si¢ ksztalci. poszerza swoje
horyzonty. rozwija swoja otwartos¢ 1 elastycznos¢ myslenia poprzez poznawanie

innych kultur. czy tez r6znych punktow widzenia w tej samej sprawie.
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Wyréwnany start miejscowej mlodziezy do dalszych etapow edukacji w przyszlosci
zaowocuje  podniesieniem  $redniego  poziomu kwalifikacji. czyniac gmine

atrakcyjniejszym rynkiem pracy.

Beneficjent zrealizowal inwestycje w ramach Zintegrowanego Programu Operacyjnego
Rozwoju  Regionalnego zgodnie ze wspolnotowymi  politykami  horyzontalnymi.
co potwierdza oswiadczenie Beneficjenta z dn. 27/03/2009r..

Akta kontroli Pol str. 1 - 3

VII. Pomoc publiczna

Zespol kontrolujacy w oparciu o procedure oceny wystepowania pomocy publicznej
na podstawie diagramu przejs¢ dot. analizy wystepowania pomocy publicznej stwierdza. iz

w Projekcie nie wystepuje pomoc publiczna.

VIII. Ustalenia koncowe — wnioski

W czasie kontroli stwierdzono. ze:

Pmiékt j&st zrealizowany zgodnie z Umowsg o dofinansowanie Projektu oraz z zapisami
Zintegrowanego Programu Operacyjnego Rozwoju Regionalnego.

CZESC FINANSOWA

L W dniu 08.11.2005 r. Gmina Pokrzywnica zawarla z Zarzadem Wojewddztwa

Mazowieckiego umowe o udzieleniu pomocy finansowej z budzetu Wojewodztwa
Mazowieckiego w ramach Mazowieckiego Kontraktu Samorzadowego — komponent —
Edukacja Nr MKS/85/05 w wysokosci 93.604,00 PLN. Jak wynika z rozliczenia rzeczowo-
finansowego z realizacji zadania pomoc zostala przeznaczona na czesciowq zaplate faktury nr
98 z dnia 22.05.2006 r. Przedsigbiorstwa Produkcyjno - Ustugowo - Handlowego
HYDROBUD. Faktura ta stanowi koszt kwalifikowalny projektu i ujgta zostala we wniosku o
platnos¢. Zgodnie z ,,Podrecznikiem wdrazania procedur ZPORR” oraz wytycznymi
Ministerstwa Rozwoju Regionalnego s$rodki uzyskane w ramach kontraktu
wojewodzkiego nie moga zosta¢ uznane za krajowy wklad publiczny w procesie

ubiegania si¢ o wsparcie w ramach ZPORR.
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1L W zwiazku nieterminowa ;galizacja umowy Beneﬁcj»ent naliczyt firmie Przedsiqbiorstwg ‘

Produkcyjno — Ustugowo - Handlowe HYDROBUD kary umowne w wysokosci 359.146,86

PLN. Zgodnie z wytycznymi Ministerstwa Rozwoju Regionalnego zawartymi w pi$mie nr
 DRR-VI1-85723-27-ML.MW/07 z dnia 29 sierpnia 2007 r. kwota wuzyskanych kar

umownych pomniejsza kwote wydatkéw kwalifikowanych.

POSTEPOWANIE PRZETARGOWE

Zgodnie z ustaleniami opisanymi w II czesci informacji pokontrolnej — Postgpowanie
przetargowe, Instytucja Posredniczaca uznaje za niekwalifikowane wydatki wynikajace
z aneksu nr 3/2007 do umowy RI/5/05. Kwota wydatkéw niekwalifikowanych wynosi
12 000z1.

POSTEPOWANIE PRZETARGOWE.

W czgsci dotyczacej postgpowania przetargowego. poucza si¢ beneficjenta o obowiazku:

- przestrzegania dyspozycji art. 32 - 35 ustawy z dn.29.01.2004r. Prawo zamoéwien
publicznych (Dz. U. Nr 19, poz. 177 z pdzn. zm). w zakresie sposobow ustalania szacunkowej
wartos$ci zamowienia;

- przestrzegania dyspozycji art. 41 ustawy z dn.29.01.2004r. Prawo zaméwien publicznych
(Dz. U. Nr 19, poz. 177 z pézn. zm) w zakresie dotyczacym informacji zawartych
w ogloszeniu 0 zamowieniu:

- przestrzegania dyspozycji art. 25 i 26 ustawy z dn.29.01.2004r. Prawo zamoéwien
publicznych (Dz. U. Nr 19, poz. 177 z pézn. zm). w zw. z przepisami Rozporzadzenia Prezesa
Rady Ministréw z dn. 19.05.2006r. w sprawie dokumentéw jakich moze zada¢ zamawiajacy
od wykonawcy, oraz form, w jakich te dokumenty moga by¢ skladane (Dz.U. z 2006r.. nr 87.
poz.605) w zakresie katalogu dokumentéw zadanych od wykonawcow w celu potwierdzenia

spetniania warunkéw udzialu w postepowaniu:

W zwigzku z ustaleniem naruszen przepisow ustawy z dn. 29.01.2004r. Prawo
zamowien publicznych.  szczegolowo opisanych w  pkt. 11 POSTEPOWANIE
PRZETARGOWE informacji pokontrolnej Instytucja Posredniczaca dokonala naliczenia

korekty finansowe;j.
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Korekte obliczono w oparciu o wytyczne Inétytucji Zarza(dzajai;ej ZPORR. dotyczace

Wymierzania korekt finansowych za naruszenia prawa zamowien publicznych zwigzane
z realizacjq projektow wspolfinansowanych ze Srodkéw Sunduszy UE, zawarte w pi$mie
Ministra Rozwoju Regionalnego z dn. 14.03.2008r. i opierajac si¢ na WskaZnikach
procentowych W%, stosowanych do obliczenia wysokosci korekty finansowej dla zaméwier

publicznych, ktore nie sq objete dyrektywq 2004/18/WE, okreslonych w tabeli 4.

Wysokos¢ korekty finansowej obliczono Wg. Wzoru:
Wk =W% x Wkw x W§
Gdzie:
Wk — wysokosé korekty finansowej.
Wkw- Wysokos¢ faktycznych wydatkow kwalifikowanych dla danego zaméwienia:
W5 - procentowa wysokosé wspolfinansowania ze srodkéw funduszy UE:
W% - wskaznik procentowy nalozonej korekty
Wysokos¢ korekty finansowej wedlug zastosowanego wzoru dla poszczegolnych
procedur zamowien publicznych realizowanych w ramach Projektu

Z/2.14/111/3.5.1/317/04/U/17/08 wynosi-

Postepowanie na wybor wykonawcy zadania pn. ..Rozbudowa budynku Gimnazjum i
budowa hali sportowej w Dzierzeninie Gm. Pokrzywnica™ - wskaznik zastosowanej korekty
finansowej wynosi 5%

(Umowa Nr RI. 4/2005 z dn. 29.11.2005 r. PPUH “HYDROBUD" . ul. Targowa 26B, 07-410
Ostroleka)

Kwota korekty finansowej obliczona wg wskazanego wzoru wynosi:
4176 126,27 PLN x 0,75% x 5% = 156 604,74 PLN

Zgodnie z §5 pkt 3 umowy o dofinansowanie Projektu nr Z/2.14/111/3.5.1/317/04/U/17/08
z dnia 05.12.2008r. ,.Refundacji podlegaja jedynie wydatki kwalifikowalne. poniesione nie
wezesniej niz w dn.1.01.2004r. W przypadku gdy beneficjent jest zobowiazany do stosowania
przepisow o zamowieniach publicznych. wydatki sa kwalifikowalne wylacznie, jezeli zostaly

poniesione zgodnie z tymi przepisami. (...)"



W zwigzku z powyzszym kwota wydatkoww ;\&sokoéci 156 604,74 PLN nie moze

- podlega¢ refundacji jako poniesiona z naruszeniem przepisow ustawy z dn. 29.01.2004r.

Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. Nr 19, poz. 177 ze zm).

Kwota w wysokosci 156 604,74 PLN zostanie potracona przy rozliczeniu wniosku

o platnos¢ koncowa.

Zgodnie z § 18 i § 19 Rozporzadzenia MRR z dnia 27 kwietnia 2007r. (Dz. U. nr 90, poz.

602):
.

o

J

(9]

Informacje pokontrolng podpisuja czlonkowie zespotu kontrolujacego oraz kierownik
jednostki kontrolowanej lub osoba przez niego upowazniona.

Kierownik jednostki kontrolowanej lub osoba przez niego upowazniona moze zglosi¢
w terminie 14 dni od dnia dorg¢czenia informacji pokontrolnej zastrzezenia do tresci
zawartych w tej informacji.

Zastrzezenia do informacji pokontrolnej wraz z nie zaakceptowana informacja
pokontrolng kierownik jednostki kontrolowanej lub osoba przez niego upowazniona
przesyla do jednostki kontrolujace;j.

Jezeli jednostka kontrolowana nie zglasza zastrzezen do informacji pokontrolnej.
kierownik jednostki kontrolowanej lub osoba przez niego upowazniona podpisuje
przestang informacje pokontrolna i przekazuje ja do jednostki kontrolujacej w terminie
do 14 dni od dnia dor¢czenia.

W przypadku przekroczenia terminu okreslonego w pkt. 2. kierownik jednostki
kontrolujacej odmawia rozpatrzenia zgloszonych zastrzezen.

Jednostka kontrolujaca rozpatruje zgloszone zastrzezenia w terminie do 14 dni od dnia
ich otrzymania. Kontrolujacy moga w razie potrzeby podja¢ dodatkowe czynnosci
kontrolne w celu ustalenia zasadnosci zastrzezen.

W przypadku stwierdzenia zasadnosci zgloszonych zastrzezen kontrolujacy zmieniaja
lub uzupelniajg cz¢s¢ informacji  pokontrolnej. ktorej dotyczyly zastrzezenia.
a nastepnie w terminie okreslonym w pkt. 6 przesylaja poprawiona informacje
pokontrolna ponownie do akceptacji jednostki kontrolowane;.

W przypadku nieuwzglednienia zgloszonych zastrzezen. w calosci lub w czescei.
kontrolujacy przekazuja t¢ informacj¢ wraz z uzasadnieniem do jednostki
kontrolowanej oraz ponownie przekazuja dwa egzemplarze informacji pokontrolnej do

podpisu w terminie do 14 dni od dnia otrzvmania zastrzezen.
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9. Kierownik jednostki kontrolowanej lub osoba przez niego upowazniona w terminie do
7 dni od dnia otrzymania informacji pokontrolnej wysyla podpisany egzemplarz
informacji pokontrolnej albo przygotowuje w formie pisemnej uzasadnienie odmowy
podpisania informacji pokontrolnej i wysyla je kierownikowi jednostki kontrolujacej
wraz z jednym egzemplarzem nie podpisanej informacji pokontrolne;j.

10. Kontrolujacy zamieszczaja w informacji pokontrolnej adnotacie o odmowie
podpisania informacji pokontrolnej oraz jej uzasadnienie.

11. Odmowa podpisania informacji  pokontrolnej przez kierownika jednostki
kontrolowanej lub osobe przez niego upowazniona nie wstrzymuje sporzadzenia

1 przekazania zalecen pokontrolnych.

Uwagi beneficjenta:

Informacje pokontrolna. zawierajaca 25 strom. sporzadzono w dwoch jednobrzmigcych

egzemplarzach. po jednym dla kazdej ze stron.

Wymienione w tresci informacji pokontrolnej Akta kontroli dostgpne sa do wgladu w
Wydziale Zarzadzania Funduszami Europejskimi Mazowieckiego Urzedu Wojewodzkiego w

Warszawie. pl. Bankowy 3/5. 00-950 Warszawa.
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