Rada Powiatu w Konskich
Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji

Protokél Nr 13/6/2021

Obrady rozpoczeto 10 wrzesnia 2021 o godz. 13:00, a zakonczono o godz. 15:52 tego samego
dnia.

W posiedzeniu wzi¢lo udzial 4 cztonkow.

Obecni:

1. Michat Cichocki
2. Marian Krél

3. Jarostaw Lasota

4. Danuta Les$niewicz
5. Robert Plech

Posiedzenie otworzyl i obradom przewodniczyt Marian Krél — Wiceprzewodniczacy
Komisji.

Ad.2.
Przyjecie porzadku posiedzenia.

Wiceprzewodniczacy Komisji Marian Krél stwierdzit, ze porzadek obrad zostat przekazany
radnym wraz z zawiadomieniem o posiedzeniu komisji.

Wobec braku uwag przystgpiono do przyjecia porzadku posiedzenia.

Glosowano w sprawie:
Przyjecie porzadku posiedzenia.

Wyniki glosowania
ZA: 4, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:

ZA (4)

Michat Cichocki, Marian Krol, Jarostaw Lasota, Danuta Lesniewicz
NIEOBECNI (1)

Robert Plech

Ponizszy porzadek obrad zostal przyjety jednoglosnie.

1. Otwarcie i stwierdzenie quorum

2. Przyjecie porzadku posiedzenia.

3. Wypracowanie opinii w sprawie skargi na dziatalno$¢ dyrektora Domu Pomocy Spoteczne;j
,Etola” w Rudzie Pilczyckiej, przekazanej przez Wojewode Swigtokrzyskiego w dniu
14.01.2021 r.

4. Podjecie uchwaly w sprawie zaopiniowania skargi Polskiej Federacji Zwigzkowe]
Pracownikéw Socjalnych i Pomocy Spotecznej w Warszawie z dnia 24 maja 2021 roku,
na dziatalno$¢ dyrektora Domu Pomocy Spotecznej ,,Etola” w Rudzie Pilczyckie;.

5. Wypracowanie opinii w sprawie skargi na Staroste Koneckiego z dnia 26.05.2021 r.



6. Analiza tresci skargi Polskiej Federacji Zwigzkowej Pracownikéw Socjalnych i1 Pomocy
Spotecznej w Warszawie z dnia 26.07.2021 r., na dzialalno$¢ dyrektora Domu Pomocy
Spotecznej ,,Etola” w Rudzie Pilczyckie;.

7. Analiza tresci pisma skargowego na dziatalno$¢ dyrektora Domu Pomocy Spotecznej
Etola” w Rudzie Pilczyckiej, przekazanego przez Wojewode Swietokrzyskiego w dniu
05.08.2021 r.

8. Sprawy rdzne.

Ad.3.

Wypracowanie opinii w sprawie skargi na dziatalnos¢ dyrektora Domu Pomocy Spofecznej
,Etola” w Rudzie Pilczyckiej, przekazanej przez Wojewode Swigtokrzyskiego w dniu
14.01.2021 r

W dyskusiji wzieli udzial:

Wiceprzewodniczacy Komisji Marian Krél przypomnial, ze przedmiotowa skarga bylta juz
omawiana, w dniu 19 kwietnia wystuchali wyjasnien Dyrektora Domu Pomocy Spoteczne;.
Stwierdzit, ze w jego opinii podniesione w skardze zarzuty potwierdzity sie, dlatego uwaza,
ze skarge nalezy uznad za zasadng.

Radny Michal Cichocki zwrécit uwage, ze nie ma dokumentow, ktore potwierdzaja zarzut
przebywania pracownikéw pod wplywem alkoholu w miejscu pracy i dlatego bedzie miat
problem jak zaglosowac w tej sprawie, poniewaz nie mozna rozdzieli¢ pewnych rzeczy.

Wiceprzewodniczacy Komisji Marian Krél stwierdzil, ze komisja nie ma srodkow
prawnych, ani tez mozliwosci, aby kogos zbada¢ alkomatem, dlatego bazuja na wiedzy oséb,
ktore tam pracujg, czyli na pracownikach nalezacych do zwigzku zawodowego.

Radny Michal Cichocki dodal, ze jesli taka sytuacja miata miejsce powinna zosta¢ wezwana
policja celem przeprowadzenia badania alkomatem, a nastepnie winien by¢ sporzadzony
protokot.

Wiceprzewodniczacy Komisji Marian Krél nadmienil, ze 26 lipca byl przypadek,
iz wezwano policje¢, ale pracownik, ktory byt prawdopodobnie pod wptywem alkoholu zbiegt
z miejsca pracy, a wiec policjanci nie mogli go sprawdzi¢. Dodal, ze wiedza jego na obecng
chwile jest taka, ze pracownik jest na leczeniu, natomiast nie wie czy zostaly wyciggniete
przez dyrektora konsekwencje wobec tego pracownika.

Radny Michal Cichocki zaznaczyl, ze Przewodniczacy Komisji ma takg wiedze, natomiast
komisja tego nie wie. Ponadto, aby uzna¢ zasadnos¢ lub bezzasadnos¢ skargi nalezy postapi¢
sprawiedliwie, dlatego uwaza, 1z nalezy poprosi¢ o wyjasnienia.

Wiceprzewodniczacy Komisji Marian Krol stwierdzit, ze od czasu, kiedy zostala zlozona
skarga potoczyly si¢ losy dziatalnosci dyrektora, ktére pokazujg, ze takie rzeczy mialy
miejsce i potwierdzane sg rowniez w skargach Polskiej Federacji.

Radny Michal Cichocki oznajmil, ze chce mie¢ dowdd, iz podniesiony zarzut jest
prawdziwy albo nie, natomiast w przedmiotowe] skardze jest opisanych szereg rzeczy, na
ktoére nie ma zadnego potwierdzenia. Dodal, ze zarzut bylby zasadny, jesli dyrektor posiada
wiedze, ze pracownik jest pod wplywem, a nie wycigga w stosunku do niego konsekwenc;ji
zgodnie z kodeksem pracy w zwigzku z zaniedbaniem obowigzkéw stuzbowych.



Radny Jarostaw Lasota podkreslil, ze srodowisko pracownikoéw jest sktocone i takie
sytuacje si¢ zdarzajg, natomiast dla niego istotng sprawg jest, czy pani mogla przystgpié
do konkursu na dyrektora czy nie.

Wiceprzewodniczgcy Komisji Marian Krol oznajmil, ze komisja konkursowa oraz Zarzad
Powiatu posiadaty wiedzg, Ze ta pani nie ma nieposzlakowanej opinii, jest skazana, poniewaz
takg wiedze dostarczyli Zarzgdowi pracownicy w odpowiednim pismie. Dodat, ze pismo
zostatlo zlozone w dniu 6 pazdziernika, a w dniu 7 pazdziernika Zarzad Powiatu podjat
uchwale o zatrudnieniu dyrektora. Jego zdaniem powinni wstrzymaé proces zatrudnienia
1 zbada¢ watek nieposzlakowanej opinii

Radny Michal Cichocki zwrécit uwagg, ze w procedurze naboru na kierownicze stanowiska,
wymagane jest oSwiadczenie kandydata o niekaralnosci lub zaswiadczenie, ktdre pobiera si¢
z sadu.

Wiceprzewodniczacy Komisji Marian Krol stwierdzil, ze jeszcze jest co$ takiego jak
podanie nieprawdy.

Radny Michal Cichocki stwierdzil, ze jezeli zostalo zlozone os$wiadczenie kandydata
o niekaralnosci to po rozstrzygnieciu konkursu winno zosta¢ dostarczone zaswiadczenie
z KRS. Jesli zaswiadczenie nie zostato dostarczone to jest bledem, natomiast jak oswiadczyta
nieprawde to kandydat ponosi za to odpowiedzialno$¢ karng, ale takie sprawy mozna
sprawdzi¢ w dokumentach.

Wiceprzewodniczgcy Komisji Marian Krél oznajmil, ze jednym z niezbednych
dokumentéw jest zaswiadczenie o niekaralnosci, natomiast drugim bardzo waznym punktem
w ustawie, jesli chodzi o wymagania niezbedne jest nieposzlakowana opinia i ten punkt zostat
zaniedbany przez prowadzacego konkurs.

Radny Michal Cichocki zwrdcil uwage, ze ocena nalezy do komisji konkursowej i w tym
przypadku na podstawie zlozonych dokumentéw komisja ocenila, ze ma nieposzlakowang
opinig.

Kierownik Biura Rady Powiatu Iwona Cholewa poinformowata, ze Pani Dyrektor
do wyjasnien odnosnie innej skargi zalaczyla zaswiadczenie o niekaralnosci i czlonkowie
komisji mogg si¢ z nim zapoznac.

Radny Michal Cichocki oznajmit, ze istotng informacjg dla niego jest stanowisko prawnika,
czy zaswiadczenie jest wystarczajagcym dokumentem, ktérego nie mozna podwazy¢.

Wiceprzewodniczacy Komisji Marian Krél zwrécit uwageg, ze zaswiadczenie
o niekaralnosci jest wystawione z datg 30 lipca, jesli chodzi o sprawy karne, natomiast istotng
sprawg na dzien 6 pazdziernika jest nieposzlakowana opinia.

Radny Michal Cichocki odpowiedzial, ze on wie, ale to jest ocena komisji.

Wiceprzewodniczgcy Komisji Marian Krél przypomnial, ze w poprzedniej kadencji
pracownicy skarzyli si¢, pisali pisma na tg pania, jako pracownika. Dlatego w jego ocenie
zatrudnienie tej samej osoby na stanowisku dyrektora w danej placéwce musialo si¢ wigzaé
z tym, ze takie beda konsekwencje.

Radny Michal Cichocki oznajmil, ze w jego ocenie rolg komisji jest ocena zarzutéw tam
gdzie sa dokumenty i nie moze zaglosowac inaczej, poniewaz taka jest prawda, natomiast



w przypadkach gdzie nie ma potwierdzenia nie moze zagtosowa¢ za zasadnoscig, poniewaz
by popelnit btad.

Wiceprzewodniczacy Komisji Marian Krol stwierdzit, ze w jego ocenie stawiane w skardze
zarzuty potwierdzajg si¢ w dalszej dziatalnosci tej pani na stanowisku dyrektora, dlatego
uwaza, ze zasadne jest podjecie uchwaty o zasadnosci skargi. Dodal w tej skardze skarzacy
wystepuja z inicjatywa, aby odwotac t¢ osobe z funkcji dyrektora, poniewaz uwazaja, ze
dalsze przebywanie jej na stanowisku szkodzi pracownikom, mieszkancom, a nawet samej
Pani Dyrektor.

Radny Michatl Cichocki zaznaczyl, ze w sprawie dotyczacej podjecia dziatan w DPS , Etola”
jest za tym, aby radni zaapelowali do Zarzadu o podjecie dziatan naprawczych. Dodal, ze tak
samo apelowat do poprzedniej Pani Dyrektor, ktéra rowniez popetnita wiele btedéw i byly
podejmowane dziatania naprawcze. Reasumujac stwierdzit, ze komisja powinna skierowac
pismo do Zarzadu o podj¢cie dziatan, poniewaz cato$¢ skargi w jego ocenie nie jest zasadna,
albowiem znajdujg si¢ w niej rzeczy, na ktore nie ma potwierdzenia.

Wiceprzewodniczacy Komisji Marian Krél zapytat jak si¢ Radny ustosunkuje do zarzutu,
ze bezpodstawnie zwolnione zostaly trzy pracownice i jest wyrok sadu.

Radny Michal Cichocki oznajmit, ze zarzut bezpodstawnego zwolnienia ma potwierdzenie,
ale w skardze sg tez inne zarzuty, dlatego uwaza, ze skarga jest czesciowo zasadna i nalezy
to opisac.

Wiceprzewodniczacy Komisji Marian Krél stwierdzil, ze nie mogg wyszczegdlniac,
a jedynie skarge uzna¢ za czeSciowo zasadng. Dodal, ze podczas sktadania wyjasnien Pani
Dyrektor podawatla nieprawde np. w sprawie zatrudnienia.

Radny Michal Cichocki zwrdcit uwage, ze mogta by¢ taka sytuacja, iz byty osoby na stazu,
natomiast byt w jednostce zesp6t kontrolny 1 mogt to sprawdzié.

Wiceprzewodniczacy Komisji Marian Krol odpowiedzial, ze on nie odpowiada za zespoét
kontrolny Komisji Rewizyjne;j.

Radny Michal Cichocki dodat, ze gdyby Komisja Rewizyjna miala dokumenty zespot
kontrolny by sprawdzil czy tak jest, czy nie i mieliby czarno na biatym.

Wiceprzewodniczacy Komisji Marian Krol stwierdzil, ze Komisja Rewizyjna jest cialem
odrebnym od Komisji Skarg, Wnioskéw 1 Petycji. Przypomniat, ze 11 wrzesnia 2020 roku
zostalo ztozone w tej sprawie przez niego i kolegéw radnych pismo do Zarzadu Powiatu,
na ktére otrzymali odpowiedz, ze to jest wylacznie kwestia Pani Dyrektor. Natomiast, jesli
komisja ma watpliwosci, co do zasadnosci calej skargi to przychyla si¢ do uznania skargi
za czesciowo zasadna.

Radny Michal Cichocki oznajmit, ze w jego ocenie skarga jest zasadna w czgsci dotyczacej
prawomocnych wyrokéw sadu, ktore zostaly orzeczone w sprawie dotyczacej spraw
pracowniczych.

Na posiedzenie zaproszono Iwone Bogacka — Urban Radcg Prawnego.

Wiceprzewodniczacy Marian Krél zapytal, czy komisja moze uzna¢ skarge za czg¢sciowo
zasadng, poniewaz w skardze sg pewne elementy, ktére nie maja potwierdzenia na pismie.
Dodal, ze komisja wypracowala stanowisko o uznaniu skargi za czeSciowo zasadna
w sprawach, ktére udokumentowane zostaly wyrokami sadu.



Radca Prawny Iwona Bogacka Urban odpowiedziala, ze mozna uznaé skarge za czesciowo
zasadna tylko w uzasadnieniu nalezy wskazac, w jakiej czesci zostata uznana za zasadna.

Na tym dyskusje zakoriczono i przystgpiono do glosowania w sprawie stanowiska komisji
o0 uznaniu skargi za czesciowo zasadng.

Glosowano wniosek w sprawie:
uznania skargi za czg¢sciowo zasadng w zakresie spraw zakonczonych prawomocnym
wyrokiem sgdu.

Wyniki glosowania
ZA: 4, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:

ZA (4)

Michat Cichocki, Marian Krdl, Jarostaw Lasota, Danuta Lesniewicz
NIEOBECNI (1)

Robert Plech

Komisja jednoglosnie przyjeta wniosek w sprawie uznania skargi za czegsciowo zasadng
w zakresie spraw zakonczonych prawomocnym wyrokiem sqdu.

Ad4.

Podj¢cie uchwaly w sprawie zaopiniowania skargi Polskiej Federacji Zwiazkowe;j
Pracownikéw Socjalnych i Pomocy Spolecznej w Warszawie z dnia 24 maja 2021 roku,
na dziatalnos¢ dyrektora Domu Pomocy Spotecznej ,,Etola” w Rudzie Pilczyckie;j.

Wiceprzewodniczaey Komisji Marian Krél poinformowal, ze zgodnie z przyjetym
na ostatnim posiedzeniu stanowiskiem komisji zostal przygotowany projekt uchwaty.

Wobec braku uwag Wiceprzewodniczagcy Komisji Marian Krél poddat pod glosowanie
przedmiotowy projekt uchwaty komisji.

Glosowano w sprawie:
podjecie uchwaly komisji w sprawie zaopiniowania skargi Polskiej Federacji Zwigzkowej
Pracownikéw Socjalnych i Pomocy Spotecznej w Warszawie z dnia 24 maja 2021 roku.

Wryniki glosowania

ZA: 4, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1
Wyniki imienne:

ZA (4)

Michat Cichocki, Marian Krol, Jarostaw Lasota, Danuta Lesniewicz
NIEOBECNI (1)

Robert Plech

Komisja podjeta Uchwale Nr XIII/6/2021 w sprawie zaopiniowania skargi Polskiej
Federacji Zwigzkowej Pracownikow Socjalnych i Pomocy Spolecznej w Warszawie 7 dnia
24 maja 2021 roku.

Uchwata stanowi integralng czes¢ niniejszego protokotu.

Ad.S.
Wypracowanie opinii w sprawie skargi na Starost¢ Koneckiego z dnia 26.05.2021 r.



Wiceprzewodniczacy Komisji Marian Krél stwierdzil, ze przedmiotowa skarga byta
omawiana na poprzednim posiedzeniu.

Na posiedzenie zaproszono pracownika Wydziatlu Budownictwa i Gospodarki Przestrzenne;j.

W dyskusji wzieli udzial:

Radny Jaroslaw Lasota zapytal czy w miejscowym planie zagospodarowania jest zapis
o zabudowie szeregowej, czy wymieniona jest tylko zabudowa wolnostojgca i blizniacza.

Radny Michal Cichocki zapytal czy jest ograniczenie, co do powierzchni dziatki
przypadajace na jeden dom.

Specjalista w Wydziale Budownictwa i Gospodarki Przestrzennej Aleksandra Bednarz
odpowiedziata, ze w planie nie jest wprost napisane, ze zabudowa szeregowa jest
niedozwolona.

Radny Jaroslaw Lasota zapytal czy jest zapis w planie odnosnie zabudowy szeregowe;,
ze takie domy mozna budowac.

Specjalista w Wydziale Budownictwa i Gospodarki Przestrzennej Aleksandra Bednarz
poinformowata, ze w planie sg wyszczegdlnione obszary od IMN do 11MN i one s3 objecte
razem. Dodala, Zze przeznaczenie podstawowe to jest zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna,
uzupelniajgca, ushugi nieucigzliwe 1 nie jest wprost powiedziane, ze mozna zabudowe
szeregowy stosowaé, ale i tez nie ma w calym planie zadnego zapisu, ze nie mozna jej
stosowac.

Radny Michatl Cichocki stwierdzil, ze jest to zabudowa jednorodzinna.

Radny Jaroslaw Lasota zapytal czy jest zapis w miejscowym planie zagospodarowania
odnosnie minimalnej powierzchni dziatki dla budynku wolnostojgcego.

Specjalista w Wydziale Budownictwa i Gospodarki Przestrzennej Aleksandra Bednarz
stwierdzila, ze jest w planie rozdziat dotyczacy dziatek, ale on dotyczy podziatu. Jezeli duza
dziatka jest dzielona na mniejsze 1 podzial jest dokonywany w momencie, kiedy plan
obowigzuje to wowczas obowigzuja zapisy odnos$nie minimalnej powierzchni dziatki.
Natomiast w tym przypadku jest rozpatrywana sprawa dzialki, ktora zostata kiedys
wyodrebniona i nie podlega podziatowi, dlatego tez wszystkie przepisy dotyczace podziatu
nieruchomosci nie mialy tutaj zastosowania.

Radny Jaroslaw Lasota zapytal czy nabyta w tym obszarze dzialke mozna podzieli¢
na mniejsze.

Specjalista w Wydziale Budownictwa i Gospodarki Przestrzennej Aleksandra Bednarz
odpowiedziata, ze mozna podzieli¢ pod warunkiem, ze jest zapis w planie. Dodata, ze w §12
planu jest zapis, jakie sg warunki scalenia i podziatu nieruchomosci, z ktoérymi trzeba sig
zapozna¢ w momencie podziatu.

Radny Jarostaw Lasota zapytal czy on, jako wlasciciel moze tg dziatke podzielic.



Specjalista w Wydziale Budownictwa i Gospodarki Przestrzennej Aleksandra Bednarz
odpowiedziala, ze mozna tylko w planie sa pewne obwarowania, ktdre nalezy spetni¢ np.:
»ustala si¢ zasady podziatu prostopadle oraz réwnolegle do ulicy, od ktorej front dziatki
z mozliwoscig odstgpstwa, odstepstwa nie wiecej niz 10 stopni” itd. Dodata, ze nie ma takiego
zapisu gdzie jest wprost powiedziane, ze nie mozna dokonywa¢ dalszego podziatu dziatek.

Radny Michal Cichocki stwierdzil, ze w planie zagospodarowania przestrzennego
wobszarze od 1 MN do 11MN jest zapis: ,ustala si¢ wielkos¢ dziatki budowlanej nie
mniejszej niz 600 m*. W zwigzku z tym dziatka budowlana nie moze by¢ mniejsza niz 600
m?, ale nie ma zapisu odnosnie liczby budynkéw. Ponadto jest zapis, ze ,,ustala sie wielko$é
dziatki budowlanej dla zabudowy blizniaczej 400 m*"

Radny Jaroslaw Lasota zapytal, jaki jest zapis odnosnie powierzchni dziatki dla zabudowy
SZeregowe;.

Radny Michal Cichocki odpowiedzial, ze nie ma takiego zapisu.

Radny Jaroslaw Lasota stwierdzit, ze w zwigzku z tym nie ma w planie mowy o zabudowie
Szeregowe;.

Radny Michal Cichocki zwrocil uwage, ze projektant zatozyl, iz sa to cztery budynki
wolnostojace.

Radny Jaroslaw Lasota zapytal jak mozna stwierdzi¢, ze sg wolnostojace jak wszystkie sie
ze sobg stykaja.

Specjalista w Wydziale Budownictwa i Gospodarki Przestrzennej Aleksandra Bednarz
wyjasnita, ze stykajg si¢, ale majg dylatacje.

Radny Jaroslaw Lasota zapytal, jaka jest definicja budynku wolnostojacego.

Specjalista w Wydziale Budownictwa i Gospodarki Przestrzennej Aleksandra Bednarz
odpowiedziala, ze nie ma takiej definicji podobnie jak z budynkami mieszkalnymi
rodzinnymi.

Wiceprzewodniczacy Komisji Marian Krél stwierdzil, ze wolnostojacy to taki budynek,
do ktérego mozna podejs¢ z czterech Scian.

Radny Michal Cichocki oznajmil, ze zgadza si¢, co do logiki, ale odnosnie przepisow si¢
nie zgadza.

Wiceprzewodniczacy Komisji Marian Krél stwierdzil, ze jesli nie ma wyktadni, co do
wolnostojgcego to mozna go uznad i tak i tak.

Radny Jaroslaw Lasota dodal, ze budynek wolnostojacy to budynek, ktérego dziatka ma
mie¢ minimum 600 m? i nie ma w planie nic o zabudowie szeregowej, natomiast budynek
wolnostojacy to budynek, ktéry sie nie styka z innym zadng Sciang.



Radny Michal Cichocki stwierdzit, ze jak w planie s3 dwa budynki jednorodzinne
wolnostojace, plan zaktada, ze mozna wybudowac w granicy dziatki to on jest wolnostojacy,
pomimo, Ze si¢ styka z drugim domem. Zapytal, jaka jest powierzchnia tej dziatki

Specjalista w Wydziale Budownictwa i Gospodarki Przestrzennej Aleksandra Bednarz
odpowiedziata, ze nie moze odpowiedzie¢ na to pytanie, poniewaz nie jest osobg, ktéra
prowadzi sprawe, ale moze to sprawdzi¢.

Radny Michal Cichocki zapytat czy wplyneto odwotanie.

Wiceprzewodniczgcy Komisji Marian Krél poinformowat, ze odwotanie zostato ztozone.

Radny Michal Cichocki ztozyl wniosek o odroczenie rozstrzygnigcia sprawy do czasu
rozpatrzenia odwotania.

Wiceprzewodniczacy Komisji Marian Kroél zapytal czy wszyscy akceptuja wniosek
o0 odroczenie rozpatrzenia sprawy.

Specjalista w Wydziale Budownictwa i Gospodarki Przestrzennej Aleksandra Bednarz
poinformowata, ze zgodnie z geoportalem powierzchnia dziatki wynosi 1444 metry.

Radny Michal Cichocki poprosit, aby Pani Naczelnik odniosta si¢, co do zapisu dotyczacego
ograniczenia powierzchni przypadajacej na jeden budynek, czy w tym przypadku miato
znaczenie czy nie.

Na tym dyskusje zakonczono i przystapiono do glosowania.
Glosowano wniosek w sprawie:

odroczenia zaopiniowania skargi do czasu rozstrzygniecia sprawy przez Wojewodzki Sad
Administracyjny.

Wyniki glosowania
ZA: 4, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:

ZA (4)

Michat Cichocki, Marian Krol, Jarostaw Lasota, Danuta Lesniewicz
NIEOBECNI (1)

Robert Plech

Komisja jednoglosnie przyjeta przedmiotowy wniosek.

Ad.6.

Analiza tresci skargi Polskiej Federacji Zwigzkowej Pracownikow Socjalnych i Pomocy
Spotecznej w Warszawie z dnia 26.07.2021 r., na dziatalno$¢ dyrektora Domu Pomocy
Spotecznej ,,Etola” w Rudzie Pilczyckiej.

Wiceprzewodniczacy Komisji Marian Krél poinformowal, ze skarge Panstwo Radni
otrzymali i jest to kolejna skarga na Dyrektora DPS , Etola”. Nast¢pnie otworzyt dyskusje
w sprawie przedmiotowej skargi.



W dyskusji wzieli udzial:

Radny Michal Cichocki oznajmit, ze nie ulega watpliwosci, iz blgdem bylo zwolnienie
pracownikow, natomiast odnosnie poniesionych kosztow sgdowych zwigzanych ze sprawami
uwaza, ze kto$ musi reprezentowac jednostke.

Wiceprzewodniczacy Komisji Marian Krél zwrdcil uwage, ze pomimo posiadania umowy
z prawnikiem reprezentujacym jednostke wynajeto dodatkowo prawnika za kwotg 7.000 zt.

Radny Michal Cichocki stwierdzil, ze w tej sytuacji nalezy zweryfikowa¢ umowe, poniewaz
jesli nie ma w zakresie to nie mozna od niego wymagacé zeby swiadczyl ustugi poza zakresem
zawartej umowy.

Wiceprzewodniczacy Komisji Marian Krol dodal, ze nie wie, ktéry dyrektor pozwolitby
sobie na zwalnianie z art. 52 trzech pracownic nalezgcych do zwigzkoéw zawodowych nie
majac do tego umocowania, gdzie z géry wiadomo, ze sprawa jest do przegrania i bedzie
wigzata si¢ z dodatkowymi kosztami.

Radny Michal Cichocki oznajmit, ze zwolnienie pracownikéw bylo bledem, ale t¢ sprawe
komisja juz rozstrzygnela i uznata zasadnos$é skargi, natomiast w tym punkcie analizujg
kwestie zawarcia umowy z prawnikiem, ktéry reprezentuje DPS, a na to nie ma wplywu,
poniewaz kto$ musi reprezentowac jednostke.

Wiceprzewodniczacy Komisji Marian Krol podkreslit, ze kto$ musi ponies¢ konsekwencje.

Radny Michal Cichocki oznajmit, ze w jego ocenie skarga jest bezzasadna, poniewaz kazdy
dyrektor jednostki moze wynaja¢ prawnika.

Wiceprzewodniczgcy Komisji Marian Kroél zaznaczyl, ze dyrektor nie moze tak
gospodarowac srodkami zeby naraza¢ Powiat na dodatkowe koszty.

Radny Michal Cichocki stwierdzil, ze wynajecie prawnika nie uwaza za blad, poniewaz
jesli sprawa trafita do sgdu to kto$ powinien stron¢ w sadzie reprezentowac.

Wiceprzewodniczacy Komisji Marian Krél zwrdcil uwage na koszty, ze oprécz 2.000 zi.
wynajeto kancelarie i zaptacono 7.000 zt.

Radny Michal Cichocki oznajmit, ze dyrektor mial prawo do zawarcia umowy
z prawnikiem.

Wiceprzewodniczacy Komisji Marian Krél zaznaczyl, ze w skardze wskazano, iz: ,,naraza
Powiat na koszty zwigzane z bezprawnym zwolnieniem pracownikow”.

Radny Michal Cichocki dodal, ze sprawe¢ zwolnienia rozstrzygneli w poprzedniej skardze.

Wiceprzewodniczgcy Komisji Marian Krél zwrdcit uwage, ze w poprzedniej sprawie
rozpatrywane bylo bezprawne zwolnienie pracownikéw, natomiast w tym przypadku jest
kwestia narazania powiatu na dodatkowe koszty. Dodal, ze w jego ocenie ta skarga rowniez
powinna zosta¢ uznana za zasadng.



Radny Michal Cichocki zapytat, co by bylo gdyby sprawa byta wygrana. Dodal, ze w tym
przypadku nie widzi niezasadnosci wydatkowania $rodkdw, poniewaz jesli jest pozew
to kazdy ma prawo si¢ odwotac i w jego ocenie skarga dotyczaca wydatkowania srodkow jest
bezzasadna.

Wiceprzewodniczacy Komisji Marian Krél oznajmil, ze uwaza skarge za zasadna,
poniewaz dyrektor narazit Powiat na straty, ktére sg konsekwencjg blednych decyzji
podejmowanych przez dyrektora.

Na tym dyskusje zakonczono.

Wiceprzewodniczacy Komisji ztozyt wniosek o uznanie skargi za zasadna, a nastgpnie poddat
pod glosowanie.

Glosowano wniosek w sprawie:
uznania skargi za zasadng.

Wvyniki glosowania
ZA: 2, PRZECIW: 2, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:

ZA (2)

Marian Kr6l, Jarostaw Lasota
PRZECIW (2)

Michat Cichocki, Danuta Lesniewicz
NIEOBECNI (1)

Robert Plech

Komisja przyjeta wniosek w sprawie uznania skargi za zasadng.

Ad.7.
Analiza tresci pisma skargowego na dziatalno$¢ dyrektora Domu Pomocy Spoteczne; ,,Etola”

w Rudzie Pilczyckiej, przekazanego przez Wojewode Swietokrzyskiego w dniu 05.08.2021 .

Wiceprzewodniczacy Komisji Marian Krol stwierdzil, ze tre$¢ pisma Panstwo Radni
otrzymali. Dodat, ze zarzuty w tej skardze sg tak mocne, iz nie mozna tej sprawy przeciggac
w czasie, pomimo, ze pismo jest podpisane - ,,zatamani pracownicy DPS ,Etola” w Rudzie
Pilczyckiej™.

W dyskusji wzieli udzial:

Radny Michal Cichocki zaproponowal, aby powota¢ zesp6t kontrolny, przekazaé skarge
do Zarzadu Powiatu w celu podjecia stosownych dziatan.

Wiceprzewodniczacy Komisji Marian Krol zwrdcil uwage zeby nie zwleka¢ z powolaniem
zespotu kontrolnego.

Radny Michal Cichocki zaznaczyl, ze Zarzad Powiatu ma narzedzia i moze natychmiast

podja¢ dziatania, dlatego po komisji winno zosta¢ skierowane pismo z zatgczeniem tresci
skargi o podjecie dziatan zmierzajacych do zapobiezenia powstawania takich sytuacji.
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Wiceprzewodniczacy Komisji Marian Krél dodal, ze powziecie informacji, ktéra ma
znamiona prokuratorskie zobowigzuje do podjecia stosownych czynnosci. Reasumujgc
stwierdzit, ze skarga zostanie przekazana do Zarzadu Powiatu celem podjecia
natychmiastowych dzialan naprawczych i kontrolnych. Ponadto pismo zostanie przekazane
w trybie pilnym do Komisji Rewizyjnej celem powotania zespotu kontrolnego.

Na posiedzenie zaproszono Iwon¢ Bogackg — Urban Radce Prawnego.

Radny Michal Cichocki poprosit o przedstawienie rozwigzania prawnego w ramach
uprawnien radnych do kontroli tak zeby skutecznie powota¢ zesp6t kontrolny lub delegacije
radnych w celu przeprowadzenia kontroli w DPS w Rudzie Pilczyckie;.

Wiceprzewodniczacy Komisji Marian Kroél dodal, ze wystgpita pilna potrzeba
przeprowadzenia kontroli w DPS w Rudzie Pilczyckiej.

Radca Prawny Iwona Bogacka Urban zwrécita uwage, ze jesli jest podnoszony w pisSmie
zarzut znecania, czy maltretowania to jego rozpatrywanie nie nalezy do kompetencji Rady
Powiatu. Dodata, ze czynnosci, jakie moze podja¢ Rada w tej kwestii to skierowanie sprawy
do prokuratury.

Radny Michal Cichocki oznajmil, ze podtrzymuje stanowisko odnosnie skierowania pisma
do Zarzadu Powiatu i ewentualnie zawiadomienie prokuratury.

Wiceprzewodniczacy Komisji Marian Krél zapytal czy w celu przekazania pisma
do prokuratury musi by¢ zwotana sesja.

Radca Prawny Iwona Bogacka - Urban poinformowala, ze przekazywanie wedhug
wilasciwosci skarg skierowanych do Rady winno odbywac si¢ przez podjgcie uchwaty.

Radny Michal Cichocki oznajmil, ze w zwigzku z informacjami, jakie uzyskali proponuje,
aby skierowane do Zarzadu Powiatu stanowisko rozszerzy¢ o natychmiastowe podjecie
dziatan, w tym skierowanie spraw do organow $cigania.

Wiceprzewodniczagcy Komisji Marian Krél zapytal czy jesli skarga zostanie skierowana
do Zarzadu Powiatu z taka prosbg jak powiedzial Pan Radny Michal Cichocki to wéwczas
bedzie on do tego zobligowany.

Radca Prawny Iwona Bogacka Urban odpowiedziala, ze kazdy organ ma spoleczny
iprawny obowigzek zawiadomienia o przestgpstwie wtedy, gdy istniejg uzasadnione
przestanki.

Wiceprzewodniczacy Komisji Marian Krél zapytat czy Zarzad ma obowigzek przekazania
pisma.

Radny Michal Cichocki podkreslit, ze jezeli Zarzad nie podejmie dziatan to bierze na siebie
odpowiedzialnos¢.

Radca Prawny Iwona Bogacka Urban dodata, ze jesli jest uzasadnione podejrzenie to kazdy

moze zlozy¢ zawiadomienie i wOwczas organy Scigania ustalajg, czy istniejg przestanki,
czy doszto do przestepstwa czy nie.
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Radny Michal Cichocki oznajmit, ze nalezy przekaza¢ do Zarzadu Powiatu celem podjecia
natychmiastowych dzialan, a ponadto nalezy przygotowac¢ zmiany do planu kontroli celem
ztozenia wniosku o rozszerzenie porzadku obrad w przypadku, kiedy zostanie zwotana sesja
1 wowczas Komisja Rewizyjna bedzie mogta podja¢ czynnosci kontrolne.

Na tym dyskusje¢ zakonczono.

Wiceprzewodniczgcy Komisji Marian Krél ztozyl wniosek o przekazania kopii skargi
do Zarzadu Powiatu celem podjecia natychmiastowych dziatan naprawczych oraz
zawiadomienia organow $cigania, a nastepnie poddat go pod glosowanie.

Glosowano wniosek w sprawie:
przekazania kopii skargi do Zarzadu Powiatu celem podjecia natychmiastowych dziatan
naprawczych oraz zawiadomienia organéw $cigania.

Wyniki glosowania
ZA: 4, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:

ZA (4)

Michat Cichocki, Marian Krol, Jarostaw Lasota, Danuta Le$niewicz
NIEOBECNI (1)

Robert Plech

Komisja jednoglosnie przyjeta przedmiotowy wniosek.

Ad.8.
Spraw réznych nie bylo.

Wobec wyczerpania porzadku obrad Wiceprzewodniczacy Komisji podziekowat
za uczestnictwo 1 oglosit zakonczenie posiedzenia.

Wiceprzewodniczacy Komisji
Skarg, Wnioskow: i Petycji

Przygotowat(a): Iwona Cholewa

Przygotowano przy pomocy programu eSesja.pl
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