Warszawa, dnia 17 marca 2023 r.

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA

W WARSZAWIE

WOO0S-11.4222.5.2022.MC.62

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 113 § 1 oraz art. 113 § 2 w zwigzku z art. 126 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2022 r. poz. 2000, ze zm., zwanej dalej ,,Kpa™), po
rozpoznaniu wniosku zdnia 15 lutego 2023 r., znak: O/WA.I-2.5302.1.2023.1.PM, Generalnego
Dyrektora Drog Krajowych i Autostrad, reprezentowanego przez Paniag Milene Nowek,

postanawiam

1. sprostowal oczywiste omylki pisarskie w postanowieniu Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Warszawie (zwanego dalej ,,Regionalnym Dyrektorem”) z dnia 13 stycznia 2023 r.,
znak: WOOS-11.4222.5.2022.MC.58, uzgadniajacym waruriki realizacji przedsiewziecia pod nazwa:
Budowa autostrady A2 Warszawa — Kukuryki na odcinku obw. Siedlec —wezel ,, Cicibor” (z weztem)
Odcinek VI od km 561+440 do km ok. 580+190 z weziem ,, Borki” o diugosci ok. 18,750 km (zwanym
dalej ,,postanowieniem uzgadniajacym”), dla ktérego wydane zostalo postanowienie Regionalnego
Dyrektora z dnia 23 lutego 2023 r., znak: WOOS-11.4222.5.2022.MC.60, w sprawie sprostowania
oczywistych omytek pisarskich oraz odmowy sprostowania czesci jego zapisow, w ten sposob, Ze:

a)

pkt 1.2 sentencji postanowienia uzgadniajacego o brzmieniu:

~Nalezy wykonaé¢ dodatkowe przejscie gorne dla zwierzat srednich (PZSg-38B) w lesie
w Siedlcach w km 569+498,60 DK 2 (km 562+192,87 A 2 globalny) o szeroko$ci min. 30 m; po
obu stronach pelny nieprzezroczysty ekran przeciwol$nieniowy i akustyczny dla zwierzat
wyprowadzony poza przyczolki, potaczone odpowiednio z koncami ekrandéw krawedziowych na
przejsciu, poprowadzone na odlegto$é ok. 50 m, w km 562+000 do 562+350 A2 po obu stronach
drogi (na $cianie lasu), o wysokosci 2,4 m.”

otrzymuje brzmienie: )

»Nalezy wykona¢ dodatkowe przejscie gorne dla zwierzat $rednich (PZSg-38B) w lesie
w Siedlcach w km 569+498,60 DK 2 (km 562+192,87 A 2 globalny) o szerokosci min. 30 m; po
obu stronach pelny nieprzezroczysty ekran przeciwol$nieniowy dla zwierzat wyprowadzony poza
przyczolki, polaczone odpowiednio z koncami ekranéw krawedziowych na przejsciu,
poprowadzone na odleglos¢ ok. 50 m, w km 562+000 do 562+350 A2 po obu stronach drogi (na
$cianie lasu), o wysokosci 2,4 m”,

b) pkt. 2.26 sentencji postanowienia uzgadniajacego o brzmieniu:

»Pkt 1.3.5.1.2.33. otrzymuje brzmienie:

»PZM-12D — przejscie dla zwierzat matych w km 566+200 w Biatkach,”.”
otrzymuje brzmienie:

,»Pkt 1.3.5.1.2.33. otrzymuje brzmienie:

»PZM-12D — przejscie dla zwierzat matych w km 566+200 w Moscibrodach,”.”,
pkt. 2.28 sentencji postanowienia uzgadniajacego o brzmieniu:

»Pkt 1.3.5.1.2.35. otrzymuje brzmienie:

~PZM-12F — przejscie dla zwierzat matych w km 565+460 w Lugach-Retkach,”.”
otrzymuje brzmienie:

»Pkt 1.3.5.1.2.35. otrzymuje brzmienie:

»PZM-12F — przejscie dla zwierzat matych w km 565+460 w Biatkach,”.”,

d) pkt. 2.29 sentencji postanowienia uzgadniajacego o brzmieniu:
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h)

i)

L9)

)

Pkt 1.3.5.1.2.36. otrzymuje brzmienie:

»PZM-13 — przejscie dla zwierzat matych w km 572+528,91 w Choi,”.”
otrzymuje brzmienie:

»Pkt 1.3.5.1.2.36. otrzymuje brzmienie:

~PZM-13 — przejscie dla zwierzat matych w km 572+528,91 w Lugach Wielkich,”.”,
pkt. 2.30 sentencji postanowienia uzgadniajgcego o brzmieniu:

Pkt 1.3.5.1.2.37. otrzymuje brzmienie:

»PZM-13A — przejscie dla zwierzat malych w km 574+100 w Choi,”.”
otrzymuje brzmienie:

»Pkt 1.3.5.1.2.37. otrzymuje brzmienie:

~PZM-13A — przejscie dla zwierzat matych w km 574+100 w Tarczach,”.”,
pkt. 2.32 sentencji postanowienia uzgadniajgcego o brzmieniu:

»Pkt 1.3.5.1.2.39. otrzymuje brzmienie:

»PZM-13C — przejscie dla zwierzat matych w km 578+240 w Swistowee,”.”
otrzymuje brzmienie:

»Pkt 1.3.5.1.2.39. otrzymuje brzmienie:

~PZM-13C — przej$cie dla zwierzat matych w km 578+240 w Rzazewie,”.”,
pkt. 2.33 sentencji postanowienia uzgadniajacego o brzmieniu:

,»Pkt 1.3.5.1.2.40. otrzymuje brzmienie:

»PZM-13D — przejscie dla zwierzat matych w km 578+753,93 w Abisynii,”.”
otrzymuje brzmienie:

»Pkt 1.3.5.1.2.40. otrzymuje brzmienie:

»PZM-13D — przejscie dla zwierzat malych w km 579+754 w Rzazewie,”.”,
pkt. 2.38 sentencji postanowienia uzgadniajgcego o brzmieniu:

»Pkt 1.3.5.1.3.35. otrzymuje brzmienie:

,»PP-34 — przejscie dla ptazéw w km 564+658 w Zachojniaku,”.”
otrzymuje brzmienie:

»Pkt 1.3.5.1.3.35. otrzymuje brzmienie:

»PP-34 — przejscie dla ptazow w km 564+658 w Biatkach,”.”,

pkt. 2.43 sentencji postanowienia uzgadniajacego o brzmieniu:

»Pkt 1.3.5.1.3.40. otrzymuje brzmienie:

»PP-39 — przejscie dla ptazéw w km 579+021,17 w Kolonii Rzazew,”.”
otrzymuje brzmienie:

»Pkt 1.3.5.1.3.40. otrzymuje brzmienie:

,»PP-39 — przejscie dla ptazéw w km 579+021,17 w Rzazewie,”.”,

pkt. 2.44 sentencji postanowienia uzgadniajacego o brzmieniu:

»Pkt 1.3.5.1.3.41. otrzymuje brzmienie:

,»PP-40 — przejscie dla plazéw w km 579+524 w Abisynii,”.”

otrzymuje brzmienie:

»Pkt 1.3.5.1.3.41. otrzymuje brzmienie:

,»PP-40 — przejscie dla ptazéw w km 579+524 w Rzazewie,”.”,

pkt. 2.45 sentencji postanowienia uzgadniajgcego o brzmieniu:

Pkt 1.3.5.1.3.42. otrzymuje brzmienie:

»PP-41 — przejscie dla ptazéw w km 579+923 w Abisynii,”.”

otrzymuje brzmienie:

»Pkt 1.3.5.1.3.42. otrzymuje brzmienie:

»PP-41 —przejscie dla ptazéw w km 579+923 w Rzazewie,”.”,

pkt. 2.46 sentencji postanowienia uzgadniajacego o brzmieniu:

»Pkt 1.3.5.1.3.43. otrzymuje brzmienie:

,,PP-42 — przejscie dla ptazéw w km 580+074 w Abisynii,”.”

otrzymuje brzmienie:

»Pkt 1.3.5.1.3.43. otrzymuje brzmienie:

»PP-42 — przejscie dla ptazow w km 580+074 w Rzazewie,”.”,

. odmowié sprostowania oczywistych omytek pisarskich w postanowieniu uzgadniajacym w zakresie
zmiany:



a) lokalizacji zbiornika ZB15, okreslonej w pkt. 1.3 sentencji postanowienia uzgadniajacego,
wtabeli 1 ,Zbiorniki retencyjne z zastosowaniem uszczelnienia membrang”, w kolumnie
»Kilometraz drogi [ok. km]?,

b) dhugosci przebudowy koryta cieku naturalnego Zbuczynki, okreslonej w pkt. 1.10 sentencji
postanowienia uzgadniajacego, tiret czwartym,

c) lokalizacji przejScia dla zwierzat matych PZM-12A, okreslonej w pkt. 2.23 sentencji
postanowienia uzgadniajacego.

3. wyjasni¢ watpliwosci co do tresci pkt. 2.70 postanowienia uzgadniajacego, wskazujac, ze
postanowienie WOOS-11.4222.5.2022.MC.58 z dnia 13 stycznia 2023 r., pkt 2.67, obliguje do
wykonania trzyletniego monitoringu (rozpoczynajacego sie po oddaniu do uzytkowania calego
projektowanego odcinka A2 od wezta Ryczolek do wezta Cicibor), w zakresie zagadnien
okreslonych w pkt 2.68 i 2.69, dotyczacych m.in. $miertelnosci ptakéw i nietoperzy oraz
monitoringu i skuteczno$ci oraz intensywno$ci uzytkowania przejs¢ dla zwierzat. Warunek
okreslony w pkt. 2.70 odnosi sie natomiast do kontroli zniszczonych stanowisk rozrodu
i wystepowania herpetofauny (zbiorniki, fragmenty ciekéw, zaglebienia terenu), prowadzonej
w I i Il roku po zniszczeniu tych stanowisk, tj. jeszcze na etapie realizacji przedsiewziecia (w trakcie
budowy). Kontrola ta ma na celu weryfikacje wystepowania powrotu osobnikow w pierwotne
miejsce wystgpowania, w tym rozrodu (tj. w miejsce zniszczonych siedlisk) oraz potwierdzenie
braku uzasadnienia dla realizacji zbiornikoéw zastepczych. Majac powyzsze na uwadze nalezy
stwierdzi¢, ze warunki okreslone w pkt. 267 i 2.70 odnoszg si¢ do réznych, niezwigzanych ze soba
zakreséw prac monitoringowych czy kontrolnych. W uzasadnieniu do postanowienia WOOS-
11.4222.5.2022.MC.58 wyjasniono cel prowadzenia omawianych prac.

UZASADNIENIE

W dniu 13 stycznia 2023 1. Regionalny Dyrektor wydal postanowienie, znak: WOOS-
11.4222.5.2022.MC.58, ktérym uzgodnit warunki realizacji przedsiewzigcia pod nazwa: Budowa
autostrady A2 Warszawa — Kukuryki na odcinku obw. Siedlec —wezel ,, Cicibor ™ (z weztem) Odcinek VI
od km 561+440 do km ok. 580+190 z wezlem , Borki” o diugosci ok. 18,750 km. Nastgpnie (po
rozpatrzeniu wniosku z dnia 14 lutego 2023 r., znak: PE/A2/VI/MM/AW/002128/MUW-0019,
Generalnego Dyrektora Drog Krajowych i Autostrad, reprezentowanego przez Pana Andrzeja
Wiszowatego) postanowieniem z dnia 23 lutego 2023 r., znak: WOOS-I1.4222.5.2022.MC.60,
Regionalny Dyrektor sprostowal oczywiste omytki pisarskie w ww. postanowieniu oraz odmdwit
sprostowania czgsci jego zapisow.

W dniu 15 lutego 2023 r. wptynat do Regionalnego Dyrektora wniosek z dnia 15 lutego 2023 r., znak:
O/WA.I-2.5302.1.2023.1.PM, Generalnego Dyrektora Drog Krajowych i Autostrad, reprezentowanego
przez Panig Mileng Nowek, o sprostowanie oczywistych omylek pisarskich oraz wyjasnienie tresci
postanowienia uzgadniajgcego. Ww. wniosek zostat uzupehiony w dniu 3 marca 2023 r.

Pelnomocnik inwestora zwrocil si¢ o sprostowanie omylek w zakresie dotyczacym rodzaju ekranu
w rejonie przejscia PZSg-38B (pkt 1.2 sentencji postanowienia uzgadniajgcego) lokalizacji zbiornika
retencyjnego ZB15 (pkt 1.3 sentencji postanowienia uzgadniajacego), dtugosci przebudowy koryta
cieku naturalnego Zbuczynki (pkt 1.10 sentencji postanowienia uzgadniajacego) oraz lokalizacji przej$¢
dla zwierzat matych PZM-12A, PZM-12D, PZM-12F, PZM-13, PZM-13A, PZM-13C, PZM-13D
i przejs¢ dla ptazow PP-34, PP-39, PP-40, PP-41, PP-42 (pkt. 2.23, 2.26, 2.28, 2.29, 2.30, 2.32, 2.33,
2.38,2.43, 2.44, 2.45, 2.46 sentencji postanowienia uzgadniajgcego).

Zgodnie zart. 113 § 1 Kpa, w zwigzku z art. 126 Kpa, organ administracji publicznej moze z urzedu lub
na zadanie strony prostowac¢ w drodze postanowienia btedy pisarskie i rachunkowe oraz inne oczywiste
omytki w wydanych przez ten organ postanowieniach. Wediug obowigzujacej wyktadni tego przepisu
sprostowanie takie jest mozliwe m.in. wtedy, gdy w tresci dokumentu pojawity si¢ btedy spowodowane
wadliwg obstuga edytora tekstu komputera i w zwiazku z tym sporzadzono wydruk dokumentu
z elementami obcymi w rozpatrywanej sprawie.



W przedmiotowym przypadku sytuacja taka miata miejsce. Do tresci pkt. 1.2 sentencji postanowienia
uzgadniajgcego nastgpito omytkowe wlaczenie zapisu ,,i akustyczny”. Koniecznos¢ wykonania ekranu
akustycznego dla zwierzat w rejonie przejscia PZSg-38B nie wynika z zapisow raportu o odzialywaniu
przedmiotowego przedsiewziecia na srodowisko (zwanego dalej ,,raportem 00s”), jak réwniez nie ma
uzasadnienia merytorycznego. Powyzsze potwierdza oczywisto$é bledu pisarskiego.

Ponadto z niezawinionych przez organ przyczyn natury informatyczno-pisarskiej, nastapity omytki

pisarskie w pkt. 2.26, 2.28, 2.29, 2.30, 2.32, 2.33, 2.38, 2.43, 2.44, 2.45, 2.46 postanowienia

uzgadniajgcego. Nalezy nadmienié, Zze tres¢ ww. punktow postanowienia zostata zdefiniowana

w oparciu o zapisy decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach oraz material dowodowy sprawy,

w tym tresé raportu 0o$ i Aneksu 2 do raportu 00§, zgodnie z ktérym, w celu zachowania spdjnosci

zapiséw, zamieszczono aktualne/ujednolicone tabele, przedstawiajgce analize zgodnosci przyjetych

rozwigzan i dziatan minimalizujgcych z zapisami decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach, ktdre

znajdowaly sie w Raporcie w Rozdziale 21. Weryfikacja tresci zatacznikow graficznych do raportu 0os

(mapy urzadzen ochrony $rodowiska, PZT) i wyjasnienia inwestora (zawarte w przedmiotowym

wystapieniu) wskazuja, ze z tresci zgromadzonych w aktach sprawy dokumentéw wynika, iz wolg

wnioskodawcy byta budowa:

— PZM-12D - przejscia dla zwierzat matych w km 566+200 w Moscibrodach (w odniesieniu do pkt.
2.26 postanowienia uzgadniajacego),

— PZM-12F — przejscia dla zwierzat matych w km 565+460 w Biatkach (w odniesieniu do pkt. 2.28
postanowienia uzgadniajgcego),

— PZM-13 — przejscia dla zwierzat matych w km 572+528,91 w Lugach Wielkich (w odniesieniu do
pkt. 2.29 postanowienia uzgadniajacego),

— PZM-13A - przejscia dla zwierzat matych w km 574+100 w Tarczach (w odniesieniu do pkt. 2.30
postanowienia uzgadniajacego),

— PZM-13C — przejscia dla zwierzat matych w km 578+240 w Rzazewie (w odniesieniu do pkt. 2.32
postanowienia uzgadniajacego),

— PZM-13D — przejscie dla zwierzat matych w km 579+754 w Rzazewie (w odniesieniu do pkt. 2.33
postanowienia uzgadniajacego),

~ PP-34 — przejscia dla ptazéw w km 564+658 w Biatkach (w odniesieniu do pkt. 2.38 postanowienia
uzgadniajacego),

— PP-39 — przejscia dla ptazéw w km 579+021,17 w Rzgzewie (w odniesieniu do pkt. 2.43
postanowienia uzgadniajacego),

— PP-40 — przejscia dla ptazéw w km 579+524 w Rzazewie (w odniesieniu do pkt. 2.44 postanowienia
uzgadniajacego),

— PP-41 —przejscia dla ptazéw w km 579+923 w Rzgzewie (w odniesieniu do pkt. 2.45 postanowienia
uzgadniajacego),

— PP-42 —przejscia dla ptazéw w km 580+074 w Rzazewie (w odniesieniu do pkt. 2.46 postanowienia
uzgadniajacego).

W zwiazku z powyzszym nalezato sprostowa¢ oczywiste omylki i orzec jak w pkt. 1a) — 11) sentencji.

Regionalny Dyrektor nie uwzglednit wniosku Generalnego Dyrektora Drég Krajowych i Autostrad
w zakresie wskazanym w pkt. 2 sentencji postanowienia. Kwestie, o ktérych w nim mowa zostaty juz
rozstrzygnigte w postanowieniu Regionalnego Dyrektora z dnia 23 lutego 2023 r., znak: WOOS-
11.4222.5.2022.MC.60. W ww. postanowieniu Regionalny Dyrektor dokonat sprostowania w zakresie
zgodnym z zadaniem pelnomocnika inwestora, wskazanym w przedmiotowym wniosku.

W ww. wniosku Generalny Dyrektor Drog Krajowych i Autostrad zwrdcil si¢ rowniez o wyjasnienie
w trybie art. 113 § 2 Kpa watpliwosci dotyczacych tresci postanowienia uzgadniajgcego w zakresie
punktu 2.70 sentencji postanowienia, w ktorym organ zmienit tre$¢ punktu 2.1.1.3 decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach z dnia 20 grudnia 2011 r., znak: WOOS-11.4200.1.2011.MW,
wskazujac termin prowadzenia monitoringu kontrolnego stanowisk rozrodu i wystgpowania
hepretofauny (zbiorniki, fragmenty ciekéw, zaglebienia terenu) zniszczonych w zwiazku z realizacja
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przedsigwzigcia oraz termin, w jakim nalezy przekazywaé raport z przeprowadzonych kontroli do
Regionalnego Dyrektora, ktore wydawaly sie pozostawaé w sprzecznosci z terminami wykonywania
badan monitoringowych i ich przekazywania do Regionalnego Dyrektora wskazanymi w punkcie 2.67
sentencji postanowienia.

Zgodnie z art. 113 § 2 w zwigzku z art. 126 Kpa organ, ktory wydal postanowienie wyjasnia w drodze
postanowienia na zagdanie organu egzekucyjnego lub strony watpliwosci co do tresci tego pierwszego.

Wyjasnienie tresci postanowienia konieczne jest wtedy, gdy jest ona niejednoznaczna lub dotknieta
zawiloscig utrudniajaca ustalenie sensu podjetego rozstrzygniecia w sprawie. Przy czym wyjasnienie
watpliwosci nie moze prowadzié¢ ani do nowej oceny stanu faktycznego lub prawnego, ani powodowagé
zmiany merytorycznej rozstrzygniecia, ani tez nie moze pozostawaé¢ w sprzecznosci z treScig decyzji.
Potrzeba dokonania wyktadni powstaje wowczas, gdy tres¢ postanowienia, a w szczegolnosci jego
rozstrzygniecie, budzi watpliwosci interpretacyjne z uwagi na uzyte w nim sformutowania, w przypadku
gdy sa nie dosé precyzyjne, zbyt zawite lub niezrozumiate.

W przedmiotowym przypadku sytuacja taka moze mie¢ miejsce. W zwiazku z powyzszym Regionalny
Dyrektor wyjasnia, Ze postanowienie WOOS-11.4222.5.2022.MC.58 z dnia 13 stycznia 2023 r., pkt 2.67,
obliguje do wykonania trzyletniego monitoringu (rozpoczynajacego si¢ po oddaniu do uzytkowania
catego projektowanego odcinka A2 (od wezta Ryczotek do wezta Cicibor), w zakresie zagadnien
okreslonych w pkt 2.68 i 2.69, dotyczacych m.in. $miertelnosci ptakéw i nietoperzy oraz monitoringu
i skutecznosci oraz intensywnosci uzytkowania przej$¢ dla zwierzat. Warunek okreslony w pkt. 2.70
odnosi si¢ natomiast do kontroli zniszczonych stanowisk rozrodu i wystepowania herpetofauny
(zbiorniki, fragmenty ciekéw, zaglebienia terenu), prowadzonej w Iill roku po zniszczeniu tych
stanowisk, tj. jeszcze na etapie realizacji przedsiewzigcia (w trakcie budowy). Kontrola ta ma na celu
weryfikacje wystgpowania powrotu osobnikéw w pierwotne miejsce wystepowania, w tym rozrodu (tj.
w miejsce zniszczonych siedlisk) oraz potwierdzenie braku uzasadnienia dla realizacji zbiornikow
zastepczych. Majac powyzsze na uwadze nalezy stwierdzi¢, ze warunki okre$lone w pkt. 2.67 i 2.70
odnosza si¢ do réznych, niezwigzanych ze sobg zakreséw prac monitoringowych czy kontrolnych.
W uzasadnieniu do postanowienia WOOS-11.4222.5.2022.MC.58 wyjasniono cel prowadzenia
omawianych prac.

Majac na uwadze powyzsze Regionalny Dyrektor stwierdza, ze tre$¢ postanowienia uzgadniajgcego
wymagata wyjasnienia. Biorgc powyzsze pod uwage, orzeczono jak w pkt. 3 sentencji.

POUCZENIE

Na niniejsze postanowienie, przystuguje zazalenie do Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska za
posrednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie w terminie 7 dni od daty
dorgczenia postanowienia.

W trakcie biegu terminu do wniesienia zazalenia strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia zaZalenia
wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat postanowienie.

Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej oswiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do
wniesienia zazalenia przez ostatnia ze stron post¢gpowania, postanowienie staje si¢ ostateczne
i prawomocne.

Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Warszawie

Arkadiusz Siembida
/podpisano elektronicznie/
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Otrzymuja:

1. Wojewoda Mazowiecki — za posrednictwem ePUAP,

2. Generalny Dyrektor Drég Krajowych i Autostrad reprezentowany przez Pania Mileng Nowek — za
posrednictwem ePUAP,

3. Strony postepowania zgodnie z art. 49 Kpa,

4. aa.

Do wiadomogci:
1. Mazowiecki Paristwowy Wojewodzki Inspektor Sanitarny w Warszawie — za posrednictwem ePUAP,
2. Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Lublinie — za posrednictwem ePUAP.



