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Pani
Barbara Kuzmicka - Rogala
Radna Rady Powiatu w Mragowie

Nasz znak: SE.0003.20.2026 Mragowo, 12 sierpnia 2026 1.

W odpowiedzi na Pani interpelacje ztozong na sesji Rady Powiatu w Mragowie w dniu
29.07.2026 r. udzielam odpowiedzi na zadane pytania:

1. Z odpowiedzi na mojq interpelacje zwiazang z dodatkowym wynagrodzeniem prezesa
szpitala mragowskiego uzyskalam bardzo szeroka odpowiedz, ale bardzo ogolna, nawet z
tradycyjnym juz wskazaniem, ze to poprzednie Zgromadzenie Wspdlnikéw (bylam
czlonkiem) podpisywalo aneksy do uméw i domniemanie ,,ze to moja wina. Nie bylo
mowy w mojej interpelacji o roku 2025, a Pan udzielil odpowiedzi tylko za ten rok to
teraz prosze o doprecyzowanie kwestii zmiennego wynagrodzenia Prezesa szpitala :

a) czy prezes otrzymal wynagrodzenie zmienne za rok 2024 ? jesli tak to jaka byla to
kwota ?

b) prosze o wskazanie stopnia realizacji poszczegélnych wskaznikéw (ale tylko za okres
pelnienia funkcji obecnego prezesa tj. ok. pol roku) oraz sposobu ich obliczenia
stanowiacego podstawe do przyznania wynagrodzenia zmiennego.

Do odpowiedzi prosze dolaczy¢ dokumenty/zestawienia stanowiace podstawe ustalenia
wysokoéci wynagrodzenia zmiennego, o ile takie zostaly sporzadzone.

Prezes za okres pracy 26.07.2024 r. do 31.12.2024 r. otrzymat premig za realizacj¢ celow
zarzgdczych w roku 2024 w wysokosci 18 196,41 zi.

W zalgczeniu przekazuje kopie wniosku o przyznanie premii sporzadzonego przez
dwezesnego petnomocnika szpitala Pana Jacka Kisluka oraz kopie uchwaly Zgromadzenia
Wspolnikéw w sprawie przyznania premii za realizacjg celéw zarzadczych.

Sprawozdanie finansowe za rok 2024 bedace podstawa do rozliczenia czesci celéw byto
dotaczane do wezesniejszych dokumentow zwigzanych z petnieniem przez Panig funkcji
Radnej Rady Powiatu w Mragowie — (w zalaczeniu)



2. Odpowiedz Prezesa, iz nie pobierane sa oplaty w szpitalu jest niezgodna z prawda 30
maja br oplata za badanie Dimera zostala pobrana, a praktyka niewydawania
kart informacyjnych jest stosowana, pacjent otrzymuje odpowiedz od lekarza, Ze on nie
be¢dzie bawil si¢ w papierologi¢. Prosze Zgromadzenie Wspolnikéw o zmobilizowanie
Prezesa , zeby sprawowal wickszy nadzoér nad tym co si¢ dzieje w szpitalu.

Prezes Zarzadu zostal zmobilizowany do sprawowania wigkszego nadzoru nad tym co sie dzieje w

szpitalu, zgodnie z Pani wnioskiem.

3. Podana podstawa prawna podzielenia inwestycji ( juz po przetargu) na dwie inwestycje —
dotyczy budowy hali sportowe;j i boiska przy CKZiU w Mragowie jest nietrafiona art.454
ust. 1 Pzp wprowadza obowiazek przeprowadzenia nowego postepowania o udzielenie
zamowienia, jezeli Zamawiajacy zamierza wprowadzi¢ istotne zmiany do juz zawartej
umowy. Ustep 2 art. 454 Pzp zalicza do istotnych zmian znaczgce zwi¢kszenie lub
zmniejszenie zakresu Swiadczenia wynikajacego z umowy oraz zmiane warunkéw
postepowania, ktére spowodowalyby, ze w postegpowaniu mogliby wzigé udzial inni
wykonawcy reasumujac - NIE byliSmy uprawnieni do zmiany zakresu §wiadczenia
wynikajgcego z umowy nr 1ZP/5/2025 i podzielenia tego zakresu na dwie odrebne umowy.
Jest to naruszenie dyscypliny finanséw publicznych . Zgodnie z art. 458 ustawy Pzp taka
zmiana umowy podlega uniewaznieniu.

W przedmiotowej sprawie nie doszlo do zmiany umowy w rozumieniu art. 454 ustawy
Prawo zamdwien publicznych. Zamawiajacy nie zmienit zakresu $wiadczenia wynikajacego z
umowy zawartej z wykonawca, nie ograniczy! ani nie rozszerzyl przedmiotu zamoéwienia, nie
zmienit rowniez warunkow realizacji zamowienia ani kregu potencjalnych wykonawcow.

Inwestycja od poczatku byta realizowana jako jedno zamowienie publiczne, opisane
jedng dokumentacjg projektowa, zakoriczone wyborem jednego wykonawcy oraz zawarciem
Jjednej umowy z wykonawca STACON TiS Duszak Spétka Jawna.

Okolicznos¢, ze po zawarciu umowy zadanie zostalo wykazane w budzecie jako dwie
odrgbne pozycje z uwagi na finansowanie z dwéch roznych programéw, ma wylacznie
charakter finansowo-budzetowy i ewidencyjny. Nie stanowi natomiast zmiany przedmiotu
zamowienia ani zmiany zakresu $wiadczenia wynikajgcego z umowy w rozumieniu art. 454
ustawy Pzp (t.j. Dz. U. 22026 r. poz. 793 z pdzn. zm.).

W konsekwencji nie zaistnialy przestanki okreslone w art. 454 ust. 2 ustawy Pzp (t.].
Dz.U. 22026 1. poz. 793 z p6zn. zm.), gdyz nie doszto do istotnej zmiany umowy. Tym samym
brak jest podstaw do stosowania art. 458 ustawy Pzp (t.j. Dz. U. z 2026 1. poz. 793 z pdzn.
zm.) dotyczacego niewaznosci zmian umowy dokonanych z naruszeniem przepiséw ustawy.
Z tych samych wzgled6w nie sposdb rowniez przyjaé, ze w opisanym stanie faktycznym doszto
do naruszenia przepiséw ustawy Prawo zaméwiei publicznych, a tym bardziej do naruszenia
dyscypliny finansow publicznych. Sam sposob ujecia wydatkéw w budzecie lub zrodet
finansowania inwestycji pozostaje bez wplywu na ocen¢ zgodnosci z ustawg Pzp zawartej
umowy oraz sposobu jej realizacji.



4. Z informacji wykonania budzetu w 2025 roku wynika, Ze zadanie inwestycyjne pn.
Wymiana Zrédel ciepla i poprawa efektywnosci energetycznej w CKZiU - warto$¢ 245
800,30 zI wykonano na kwote¢ 4 305,00z (prosze poda¢ za co zaplacono ?). W obecnym
budzecie wprost nie ma tego zadania, czy bylo postepowanie przetargowe na to zadanie ?, co
méwila umowa szczegdlnie termin wykonania, domniemywa si¢, Ze warto$¢ jego to kwota
zblizona wskazana w pierwszym zdaniu. Czy byly wpisane kary umowne ?. i czy zostaly
naliczone. Dlaczego obecnie wpisuje si¢ to zadanie do budzetu jako prace projektowe ?, czy
bylo przeprowadzone drugie postepowanie przetargowe ? w mojej ocenie takie postepowanie
podlega dyscyplinie finanséw publicznych ?. Do odpowiedzi prosz¢ dolaczy¢ stosowne
dokumenty.

Zadanie inwestycyjne realizowane pn. Wymiana Zrédel ciepta i poprawa efektywnosci
energetycznej Centrum Ksztalcenia Zawodowego i Ustawicznego zostalo zrealizowane na
podstawie przeprowadzonego postgpowania przetargowego.

Jednym z wymaganych elementéw w trakcie pracy nad przygotowywaniem dokumentacji
projektowej byl obowigzek opracowania ekspertyzy/inwentaryzacji przyrodniczej lub opinii
ornitologicznej i chiropterologicznej, ktora powinna zosta¢ sporzadzona na podstawie ogledzin
wykonanych w okresie lggowym i rozrodczym zwierzat. W zwigzku z powyzszym na
wykonanie tej dokumentacji w roku 2025 wydatkowano kwote - 4 305,00 zt brutto.

Kierujac sie wola polubownego uregulowania wzajemnych praw i obowigzkéw wynikajacych
z realizacji Umowy nr 1ZP/3/2025 z dnia 7 kwietnia 2025 r., uwzgledniajgc wyjasnienia
Wykonawcy zawarte w pi$mie z dnia 23 marca 2026 r. oraz uznajac, ze wystapity okolicznosci,
o ktérych mowa w § 13 ust. 1 1it. b) Umowy, Strony dzialajac na podstawie art. 353! ustawy z
dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny oraz art. 455 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia
2019 r. - Prawo zam6wien publicznych, zawarly Porozumienie w celu uregulowania skutkow
o$wiadczenia Zamawiajacego o odstgpieniu od Umowy, potwierdzenia wykonania Umowy
oraz okreslenia wzajemnych praw i obowiazkow zwigzanych z jej realizacja — Porozumienie z
dnia 29.07.2026 r. w zataczeniu.

5. Na jakim etapie jest inwestycja pn. Remont nawierzchni drogi powiatowej w msc.
Baranowo etap 1?

W dniu 15.07.2026 r. zostalo zlozone zgloszenie rob6t budowlanych. Obecnie ztozona
dokumentacja zostata uzupetniona o zalecenia konserwatorskie wydane przez Wam_ljl_ﬁ_s_ko -
Mazurski Wojewddzki Konserwator Zabytkow. >

W dniu 11.08.2026 r. zostalo wydane zaswiadczenie o braku wniesien /d/ sprzeciwu do
zgloszenia. /







