PROTOKOL NR XXXIII/2026
z sesji Rady Powiatu w Mragowie VII kadencji,
ktora odbyta sie 28 stycznia 2026r.

w sali nr 1 Starostwa Powiatowego w Mragowie

Czas trwania: 1 godz. 10 min.
rozpoczecie: 15:30

zakonczenie: 16:40

Na podstawie art. 15 ust. 1 ustawy z dnia 5 czerwca 1998r. o samorzadzie powiatowym (t.j. Dz.U.

z 2025r. poz. 1684), zostala zwolana XXXIII sesja Rady Powiatu w Mragowie VII kadenciji.
Przewodniczacy Rady Powiatu — Pan Radostaw Pientkowski o godzinie 15:30 otworzyl sesje.
Powitat radnych, uczestniczacych w sesji.
Poinformowat o tzw. klauzuli RODO, z ktéra mozna si¢ zapozna¢ w BIP Starostwa Powiatowego w Mragowie.
Stwierdzil quorum.
Nieobecny:

1. Pan Jerzy Gosiewski,

2. Pani Barbara Kuzmicka-Rogala.

(Lista obecnosci radnych stanowi gatacznik nr 1 do protokotu)

Ad. pkt 2. Przedstawienie porzadku obrad.

1. Otwarcie obrad Rady Powiatu.

2. Przedstawienie porzadku obrad.

3. Przyjecie protokotu z XXX sesji z 17.12.2025r., z XXXI sesji z 29.12.2025r. oraz z XXXII sesji
z 14.01.20206r.

4. Informacja Starosty Mragowskiego o pracach Zarzadu Powiatu w Mragowie.

5. Zapoznanie si¢ ze Sprawozdaniem Starosty z dziatalnosci Komisji Bezpieczenstwa i Porzadku za rok

2025.

6. Podjecie uchwat w sprawie:

a) wyrazenia zgody na wydzierzawienie na okres 10 lat dla Szpitala Mragowskiego im. Michata Kajki
Spoétka z 0.0, w drodze bezprzetargowej nieruchomosci stanowigcych wlasno$¢ Powiatu
Mragowskiego, potozonych w Mragowie,

b) okreslenia zadan powiatu z zakresu rehabilitacji zawodowej 1 spolecznej oséb niepelnosprawnych, na
ktore przeznacza si¢ srodki Padstwowego Funduszu Rehabilitacji Oséb Niepelnosprawnych w 2026
roku,

c) stwierdzenia braku wlasciwosci Rady Powiatu w Mragowie do rozpatrzenia skargi z dnia 7 stycznia
2026t. 1 przekazania przedmiotowej skargi do rozpatrzenia.

7. Os$wiadczenia, wnioski, interpelacje 1 zapytania radnych.
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8.  Sprawy rézne i dyskusja.

9.  Zamkniecie obrad.

Pan Radostaw Pierikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu — zapytal, czy sa propozycje zmian do
porzadku obrad?

Pan Waldemar Cybul — Starosta Mragowski —w punkcie széstym dotyczacym podejmowanych uchwal
zaproponowal punkt 6d: podjecie uchwaly w sprawie poparcia stanowiska Zarzadu Zwiazku Powiatéw Polskich
z dnia 21 stycznia 2026 roku w sprawie koniecznosci podjecia przez rzad natychmiastowych dziatan
naprawczych w systemie ochrony zdrowia. Temat byl poruszany na wczorajszej Komisji. Dzisiaj na posiedzeniu
Zarzadu réwniez projekt uchwaly byt opiniowany i w zwiazku z powyzszym prosi o wprowadzenie tego punktu
do porzadku obrad.

W wyniku przeprowadzonego glosowania: ,,za” — 15, ,,przeciw” — 0, ,,wstrzymalo si¢” — 0, Rada Powiatu
wprowadzila zaproponowana zmiane do porzadku obrad.

(Imienne wykazgy glosowania stanowiq zataeznik nr 2 do protokotn)

Ad. pkt 3. Przyjecie protokotu z XXX sesji z 17.12.2025r., z XXXIT sesji z 29.12.2025r. oraz z XXXII
sesji z 14.01.2026t.

Nie wniesiono uwag do ww. protokoléw.

Rada Powiatu przystapita do glosowania przy uzyciu urzadzed do glosowania.

W wyniku glosowania: ,,za” — 15, ,,przeciw” — 0, ,,wstrzymalo si¢” — 0; Rada Powiatu przyjela protokot
z XXX sesji z 17.12.2025z.

W wyniku glosowania: ,,za” — 14, ,,przeciw” — 0, ,,wstrzymato si¢” — 0; 1 radna nie glosowala, Rada Powiatu
przyjela protokdl z XXXI sesji z 29.12.2025r.

W wyniku glosowania: ,,za” — 14, ,,przeciw” — 0, ,,wstrzymalo si¢” — 1; Rada Powiatu przyjeta protokoét
z XXXII sesji z 14.01.2026t.

(Imienne wykazgy glosowania stanowiq zataqeinik nr 2 do protokotn)

Ad. pkt 4. Informacja Starosty Mragowskiego o pracach Zarzadu Powiatu w Mragowie.

(Informagja 3 posiedzer Zarzadu Powiatn w Mragowie stanowi zatqeznik nr 3 do protokotn)

Radny Pan Mirostaw Mikoftajczyk — zapytal o umowe podpisang z Biurem Prawnym. Chcialby wiedzied,
w jakim zakresie i kiedy beda mogli jako radni skorzystaé z porad prawnych w Biurze w Starostwie?

Zapytal o udzial w rozprawie sadowej w sadzie okrggowym w Olsztynie. Poprosit o wigcej informacji na ten
temat. Odni6st sie do podjecia decyzji w kwestii podpisania umowy partnerskiej w sprawie wspolnej realizacji
projektu Mazurska Petla Rowerowa etap drugi. Poprosil tez wigcej na ten temat.

Zwrocil si¢ o wigcej informacji na temat zatwierdzenia preliminarza imprez o zasiggu powiatowym.

Radny Pan Andrzej Marzewski — zwrocil si¢ z pytaniem odnosnie tej rozprawy sadowe;j.

Przypomnial, Ze na poprzedniej sesji jako Rada zatwierdzili zmiane dotyczaca Liceum Ogodlnoksztalcacego.

70 000 zostato zdjete z zaplanowanych 250 000 na modernizacj¢ urzadzed przeciwpozarowych. Zapytal, czy

bedzie mozna zrealizowa¢ to zadanie przy takiej okrojonej kwocie?
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Radny Pan Mirostaw Mikoftajczyk — zapytal, czy rozbudowa drogi powiatowej na odcinku Popowo Saleckie
- Mragowo poprzez budowe drogi dla roweréw, czy to jest nowa inwestycja?

Pan Waldemar Cybul — Starosta Mrggowski — odnosénie Biura Prawnego poinformowal, ze kontynuuja
wspolprace z ta sama kancelariq prawna, z ktéra wspélpracowali w roku 2025 i tak jak wszyscy pracownicy,
naczelnicy, maja mozliwo$§¢ konsultacji bezposrednio z radcami prawnymi. We wtorki i w §rody radcy prawni
sa na miejscu fizycznie w Starostwie Powiatowym. Od godziny mniej wiccej 9 do godziny 13 — 14.Czasami
moga si¢ godziny zmienia¢. Natomiast mozna ewentualnie poprzez pana Sekretarza skonsultowa¢ czy w danym
dniu na przykliad jest na miejscu pani Ewelina czy pan Mateusz. Mozna tez skorzysta¢ z dedykowanego dla
Starostwa Powiatowego maila.

Rozprawa w Sadzie Okregowym dotyczyla postepowania powiatu w stosunku do Klubu Sportowego Baza
Mragowo. Byla to rozprawa dotyczaca bezumownego korzystania za teren nieruchomosci przez Klub
Sportowy. W rozprawie uczestniczyl Starosta, byl pan Wicestarosta, byt jako swiadek réwniez pan Naczelnik
Wydziatu O$wiaty pan Marek Szmigiel i pani Barbara Kuzmicka-Rogala. Po stronie Klubu byli przedstawiciele
prezydium, czyli pan Nowicki, pan Knorps i ich pelnomocnik pan Kubas. Sprawa dotyczyla kwestii, czy
rzeczywiscie Zarzad mial podstawy do ustalenia wysoko$ci kwoty czynszu za bezumowne korzystanie z tego
terenu w Taltach. I na dzied dzisiejszy jest ogloszona przerwa w rozprawie. Sad zadecydowal o powotaniu
wlasnego bieglego, ktory zweryfikuje, czy na dzied dzisiejszy warto$¢ dzierzawy tego terenu, na jaka kwote
rzeczywiscie moglaby by¢ realizowana. Klub podnosil, ze zaproponowana przez poprzedni Zarzad stawka byla
zbyt wysoka, natomiast w ubieglym roku dokonali wyceny mozliwosci dzierzawy tego terenu przez
rzeczoznawce, ktory stwierdzil, ze te dwie dziatki bezposrednio sasiadujace z linig brzegows rzeczywiscie
moglyby by¢ dzierzawione za kwote okoto 200 000. Wiec w zwiazku z tym Sad postanowil powotaé bieglego.
Ze strony powiatu zostalo wplacone jakby takie wadium na rzecz wykonania czynnosci przez bieglego i przez
Sad zostang poinformowani, kiedy taka ekspertyza bieglego nastapi i kiedy bedzie kolejna rozprawa w Sadzie.
Jesli chodzi o preliminarz imprez, jak co roku w ramach wspélzawodnictwa szkolnego, tak zwanego Szkolnego
Zwigzku Sportowego, realizowane sa zadania z zakresu sportu w szkolach ponadpodstawowych i tutaj
preliminarz dotyczy rozgrywek, ktére byly realizowane w szkotach $rednich nalezacych do powiatu, czyli
miedzy innymi Liceum Ogodlnoksztalcace, Zespot Szkét nr 2, Centrum Ksztalcenia Zawodowego
i Ustawicznego oraz dzialan o charakterze powiatowym, czyli réznego rodzaju rozgrywki pitki siatkowej,
koszykowej, recznej, lekkoatletyczne, w oparciu réwniez o szkoly podstawowe z powiatu. Koordynatorem
dziatan tak jak w latach poprzednich jest jeden z nauczycieli ze szkoty powiatowej, ktéry jest przedstawicielem
jednoczesnie Szkolnego Zwiazku Sportowego i jest nim pan Pawel Romaniuk. Wigc tutaj jest to po prostu tak
zwana kontynuacja dziatan zwiazanych z rywalizacja sportows dla szkét powiatowych.

Jesli chodzi o 70 000, kwota 220 000 jest przeznaczona na realizacje inwestycji zabezpieczenia
przeciwpozarowego. Trwa aktualnie ekspertyza. Natomiast z tego zadania przeciwpozarowego wyodrebniono
70 000 na zabezpieczenie sufitu na sali sportowej. Wigc te 70 000 to nie jest na instalacje tylko na zabezpieczenie
sufitu. A sufit bedzie zabezpieczony siatka, czyli bedzie podwieszana siatka przy suficie, tak, zeby uderzajace

pitki byly wychwytywane przez siatke 1 nie uderzaly w sufit. Co zabezpieczy w tym momencie calg strukture



sufitu przed ewentualnymi zniszczeniami. Wiec te 70 000 zostato skalkulowane na podstawie przygotowanego
projektui kosztorysu.

Jesli chodzi o Mazurska Petle Rowerowa, to panistwo juz wylapali niespodzianke, ktérg tutaj szykowali. Powiat
jest cztonkiem fundacji Wielkich Jezior Mazurskich, od kilkunastu lat ptaci sktadki i do tej pory nie byt
beneficjentem zbyt duzej ilosci §rodkéw. Okazalo sig, ze niektére samorzady, ktére zlozyly wnioski na
wykonanie tak zwanej Mazurskiej Petli Rowerowej, ktéra juz funkcjonuje tutaj w regionie, nie zrealizowaly
swoich jakby zaplanowanych kilometréw 1 by wywigza¢ si¢ przed Urzedem Marszatkowskim z parametréw dla
tego zadania, szefowa biura pani Agnieszka Kombel poinformowata czltonkéw Stowarzyszenia, ze sa do
wykorzystania kilometry drég na budowe Sciezki rowerowej. Powiat jest w trakcie realizacji dokumentacji
projektowej drogi powiatowej z Mragowa do miejscowosci Popowo Saleckie, w ramach ktérej modernizacii
drogi réwniez zostata zaplanowana droga dla roweréw od Mragowa, czyli od mostu rzeki Dajny - wjazd na
miasteczko Mrongoville, po tak zwanej staro waskotoréwee do Mlynowa, gdzie droga dla roweréw bedzie
faczyla si¢ z Mazurska Petla Rowerows przebiegajaca na terenie gminy Mragowo. Czyli to bedzie jakby
kontynuacja tej $ciezki rowerowej, ktéra realizowala Gmina w ramach projektu. Na dzien dzisiejszy zostal
zlozony wniosek wraz z innymi samorzadami do Urzedu Marszatkowskiego na pozyskanie srodkéw na
wykonanie tego zadania. Sa na to dedykowane pieniadze, wigc mozna powiedzied, ze na 99% ten wniosek
zostanie przez Urzad Marszatkowski zaplanowany. Planowany kosztorys inwestycji - okolo péttora miliona,
wktad whasny 10%, czyli okoto 150 000. Natomiast w zwiazku z tym, ze te zadanie bedg realizowaé wspdlnie
z Miastem 1 Gming Mragowo wkiad wlasny bedzie po stronie samorzadu Gminy Mragowo. Powiat jest
wnioskodawca, beneficjentem tych srodkéw i potem tym podmiotem, ktéry jakby przygotowuje dokumentacije
na to zadanie. Wigc droga dla roweréw od zjazdu na miasteczko Mrongoville, stara waskotoréwkg do Muntowa
i tam bedzie si¢ faczyla z Mazurska Petla Rowerowa, ktéra na dzien dzisiejszy funkcjonuje w Gminie. Stad
dziatania w tej kwestii. Jak juz bedzie zaakceptowany wniosek, doktadnie takie zadanie bedzie wnioskowane do

budzetu do realizacji.

Ad. pkt 5. Zapoznanie si¢ ze Sprawozdaniem Starosty z dziatalnoSci Komisji Bezpieczenstwa
i Porzadku za rok 2025.

(Sprawozdanie Starosty 3 dziatalnosci Komisji Bezpieczeristwa i Poradku za rok 2025 stanowi galqeznik nr 4 do protokoin)
Pan Waldemar Cybul — Starosta Mragowski — poinformowal, Ze temat byl wczoraj omawiany na
posiedzeniu wspélnym obu Komisji. Informowat o spotkaniach, ktére w ubieglym roku odbyly si¢ dwukrotnie.
W spotkaniach uczestniczyly wszystkie stuzby ratownicze powiatu, czyli policja, straz pozarna, przedstawiciele
szpitala, sluzby weterynaryjnej, pafistwowego inspektora sanitarnego, przedstawiciele samorzadéw oraz
przedstawiciele centrum zarzadzania kryzysowego w poszczegélnych samorzadach. Spotkanie kwietniowe
dotyczylo przygotowania stuzb i jednostek do sezonu letniego 2025. Natomiast spotkanie pazdziernikowe
dotyczylo analizy tego co miato miejsce w sezonie letnim oraz dzialan zwiazanych z prowadzonym przez
Wojewodeg zadaniu dla samorzadéw dotyczacym wydatkowania srodkéw w ramach obrony cywilnej i ochrony
ludnosci.

W zwiazku z brakiem gloséw w dyskusji punkt zostat zamkniety.
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Ad. pkt 6. Podjecie uchwat w sprawie:

a) wyrazenia zgody na wydzierzawienie na okres 10 lat dla Szpitala Mragowskiego im. Michata
Kajki Spétka z o.0., w drodze bezprzetargowej nieruchomosci stanowigcych wtasnos$¢ Powiatu
Mragowskiego, potozonych w Mragowie,

Pan Radostaw Pierikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu — poinformowal, ze projekt byl omawiany na

wspolnym posiedzeniu Komisji. Otworzyt dyskusje.

Nikt nie zabral glosu.

Pan Radostaw Pietikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu— poprosil o opini¢ ze wspélnego posiedzenia

Komisji.

Pani Wioletta Podlaska — Przewodniczgca Komisji Edukacji, Ochrony Zdrowia, Spraw Spofecznych

Kultury i Promocji —poinformowala, ze Komisje wydaly opini¢ pozytywna.

Rada Powiatu przystapila do glosowania przy uzyciu urzadzed do glosowania.

W wyniku przeprowadzonego glosowania: ,,za” — 15, ,,przeciw” — 0, ,,wstrzymato si¢” — 0, Rada Powiatu

podjeta uchwate Nr XXXIIT1/170/2026 w sprawie wyrazenia zgody na wydzierzawienie na okres 10 lat dla

Szpitala Mragowskiego im. Michala Kajki Spotka z o.0., w drodze bezprzetargowej nieruchomosci

stanowigcych wlasnosé Powiatu Mragowskiego, potozonych w Mragowie.

(Imienne wykazgy glosowania stanowiq gataeinik nr 2 do protokotn)

(Uchwata stanowi atqcznik nr 5 do protokotn)

b) okreslenia zadan powiatu 2z zakresu rehabilitacji zawodowej i spofecznej oséb
niepetnosprawnych, na ktore przeznacza si¢ srodki Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Os6b
Niepetnosprawnych w 2026 roku,

Pan Radostaw Pierikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu — poinformowal, ze ten projekt byl réwniez

opiniowany na wspolnym posiedzeniu Komisji. Otworzyl dyskusje.

Nikt nie zabrat glosu.

Pan Radostaw Pietikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu — poprosil o opini¢ ze wspolnego posiedzenia

Komisj.

Pani Wioletta Podlaska — Przewodniczgca Komisji Edukacji, Ochrony Zdrowia, Spraw Spofecznych

Kultury i Promocji —poinformowala, ze Komisje wydaly opini¢ pozytywna.

W wyniku przeprowadzonego glosowania: ,,za” — 15, , przeciw” — 0, ,,wstrzymalo si¢” — 0, Rada Powiatu

podjeta uchwate Nt XXXIII/171/2026 w sprawie okreslenia zadaf powiatu z zakresu rehabilitacji zawodowej

i spotecznej oséb niepetnosprawnych, na ktére przeznacza si¢ §rodki Pafistwowego Funduszu Rehabilitacii

Oséb Niepelnosprawnych w 2026 roku.

(Imienne wykazgy glosowania stanowiq 3ataeznik nr 2 do protokotn)

(Uchwata stanowi atqcznik nr 6 do protokotn)

c) stwierdzenia braku wlasciwosci Rady Powiatu w Mragowie do rozpatrzenia skargi z dnia

7 stycznia 2026r. i przekazania przedmiotowej skargi do rozpatrzenia,



Pan Radostaw Pietikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu — poinformowal, o zachowaniu dyskrecji
i nie przekazywaniu informacji lub innych danych mogacych sluzy¢ do identyfikacji osoby skarzacej podczas

ewentualnych wypowiedzi. Otworzyt dyskusje.

Radny Pan Adam Kreciewski — poinformowal, ze skarga jest na dziatalno$¢ oddzialu SOR-u. Skarzaca
zlozyla takq skarge 1 jak twierdzi dolegliwo$é, z ktora przyszla do SOR-u mogla $wiadczyé o stanie
bezposredniego zagrozenia zycia. Nie zostata przyjeta na oddzial i zostata odestana do innej placowki w innym
miescie. Skarga byla skierowana do Rady Powiatu w Mragowie i zostala przez Przewodniczacego przekazana
do Komisji Skarg i Wnioskéw. Skarzaca wniosta o przeprowadzenie postepowania wyjasniajacego w niniejszej
sprawie, oceng prawidlowosci dzialan personelu SOR w Mragowie i ztozyla jeszcze wniosek o podjecie dziatan
naprawczych majacych na celu zapobiezenie podobnym zdarzeniom w przyszlosci. Wedlug Komisji, tutaj pan
Przewodniczacy Komisji pan Gosiewski, szkoda, ze go nie ma, twierdzi, ze Rada Powiatu nie ma wlasciwosci
do rozpatrzenia tej skargi. Powoluje si¢ na art. 16a, ale w uzasadnieniu w zasadzie si¢ odniést tylko do
pierwszego ustepu tego artykutu. Natomiast jeszcze jest trzeci ustep, ktéry mowi, ze zasady i tryb dziatania
Komisji Skarg, Wnioskéw 1 Petycji okresla Statut powiatu. W art. 69 Statutu jest, ze do zakresu dzialan Komisji
Skarg i Wnioskéw nalezy: 1) rozpatrywanie skarg dotyczacych zadad, réwniez rozpatrywanie petycii
kierowanych do Rady Powiatu. Zgodnie z art. 4 ustawy o samorzadzie powiatowym, zadaniem powiatu jest
ochrona zdrowia, a wigc w zakresie ochrony zdrowia i tych zadad w tym zakresie ta skarge mozna byloby
rozpatrze¢. Tak jest sporzadzony Statut i réwniez rozpatrzenie petycji kierowanych do Rady Powiatu.
Ewidentnie ta petycja jest tutaj prosba skarzacej o podjecie dziatad naprawczych majacych na celu zapobiezenie
podobnym zdarzeniom w przysztosci. A wigc w tym zakresie co do zadan natozonych na powiat tq skarge
mozna byloby rozpatrzeé. W zwigzku z tym pan radny zlozyl wniosek formalny o zwrécenie skargi do
ponownego rozpatrzenia, w zakresie zadan powiatu oraz rozpatrzenie wniosku zgodnie z artykutem 69 Statutu.
To jest jeden wniosek. Z tego projektu uchwaty wynika, Ze pismo, ta skarga, ma by¢ przekazana do prezesa
szpitala i to wszystko. Stwierdzil, ze powinni réwniez przestaé ta skarge do prokuratury i do rzecznika praw

pacjenta, do organéw, ktére sa niezalezne tutaj odno$nie dziatania SOR-u. To jest drugi wniosek.

Pan Radostaw Pierikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu — poinformowal, ze z wypowiedzi jakq
wystuchal z uwaga miat takie wrazenie jakby zabrzmialo, ze kto$ tej skargi nie chce rozpatrzy¢. Ta Komisja po
prostu dla dobra, tak sadzi, skarzacej przekazala ta sprawe we wlasciwy tryb, bo w ich gronie tu nie ma rzecznika
dyscyplinarnego do spraw postepowant lekarskich, nie widzi tutaj ani jednej osoby, ktéra moglaby si¢
wypowiadaé, czy ten blad zaiste zostal popelniony czy nie. Osobiscie jest bardzo zbulwersowany tym
zdarzeniem i ma nadziej¢ naprawde na dokladne wyjasnienie tych okolicznosci i dlatego, jak gdyby w dobrym
zamiarze, ta skarga zostala przekazana w kompetencij¢ organow, ktore maja duzo wickszy niz Rada 1 czlonkowie
Komisji zakres kompetencji w tej kwestii. Osobiscie sadzi, ze tak si¢ stanie. Natomiast, jezeli chodzi o te wnioski
formalne, ktore tu pan radny sktadal, to zgodnie z art. 26 nie widzi takiego jak gdyby uzasadnienia, poniewaz
punkt pierwszy wnioskéw formalnych to jest zmiana kolejnosci porzadku obrad, punkt drugi - zakonczenie

dyskusji, podjecie uchwaly, punkt trzeci - ograniczenie czasu wypowiedzi, czwarty - przerwy w obradach, piaty



- zmiany w sposobie przeprowadzenia dyskusji lub glosowania, 6 - glosowanie bez dyskusji, 7 - sprawdzenie
kworum, 8 - sprawdzenie listy obecnosci, 9 dotyczy ponownego przeliczenia gloséw i 10 odestania projektu
uchwaly do komisji, projektodawcy. Wiec nie wie, jak to rozumie¢ z tymi wnioskami, ktére tutaj pan radny

przedstawil.

Radny Pan Adam Kreciewski — poinformowal, Zze odsylajac tq skarge do rozpatrzenia i do sprawdzenia przez
prezesa szpitala zamykajq jakby dostep do tej informacji. To jest po pierwsze. Dobrze by bylo, by wiasnie na
wniosek powiatu i tej Komisji, to prezes ustalil co si¢ tam wydatzyto i zwrécit z powrotem ta informacije i wtedy

Komisja moglaby jakies wnioski zawrzeé. Tego nie ma. Pozbywaja si¢ tego elementu.

Pan Radostaw Pierikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu — stwierdzil, ze niczego si¢ nie pozbywaja,

bo sa zywo zainteresowani ta kwestia.

Radny Pan Adam Kreciewski — stwierdzil, ze tylko zainteresowani, ale formalnie si¢ pozbywaja tej sprawy.
Otrzymaja tylko informacje i nic wigcej. Natomiast, jesli chodzi o wnioski formalne to wnioski wymienione sa
,»W szczegolnosci”. To nie pozbawia innych wnioskow tego, zeby mozna bylo je zglasza¢ i na Radzie si¢

zdarzalo tak, ze byly zglaszane inne wnioski nie wymienione w Statucie.

Pan Radostaw Pierikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu — stwierdzil, Zze na razie opiera si¢ na aktach

prawnych. Ma je tu przed soba. Odczytal publicznie.

Radna Pani Wioletta Podlaska — poinformowala, Zze na wczorajszej Komisji pana radnego nie bylo,
a korzystajac wlasnie z obecnosci pana prezesa rozmawiali na temat przekazania tej skargi i pan prezes
poinformowal ich, ze ta skarga zostala rozpatrzona. Bylo postgpowanie takie wewnetrzne w Szpitalu
Mragowskim. Poinformowal réwniez, ze odpowiedz i wnioski z tego postgpowania zostang przestane do Rady
Powiatu. Dodata, ze zwrécila si¢ z prosba do pani Justyny, jak tylko dotrze ta korespondencja, aby przekazaé
ja wszystkim radnym. Takze wydaje si¢, ze tutaj na tym musza si¢ opiera¢. Ewentualnie, jesli wynikloby z tego,
ze nie do konica jakby beda usatysfakcjonowani tq odpowiedzia, ktora otrzymaja, wydaje sie, ze beda mogli dalej

prosic prezesa o jakie$§ wyjasnienia.

Pan Bogdan Moroz — Z-ca Przewodniczgcego Komisji Skatg, Wnioskow i Petycji — poinformowal, ze
Komisja rozpatrujac ta sprawe nie miata wiedzy i nie ma takich mozliwosci, kompetencji, zeby stwierdzi¢ czy
lekarz faktycznie zrobil blad, czy lekarz postapit zgodnie z procedura. Zeby ta sprawe do konca rozpatrze¢ to
tutaj te wnioski medyczne sq wazne. Dlatego skierowanie skargi do prezesa szpitala jest tutaj adekwatne i ma
sens. I to samo skierowanie nie jest pozbyciem si¢ sprawy, tylko, jezeli juz bedzie odpowiedz, to oczywiscie
Rada i ta pani, ktéra skladala skarge otrzyma ta odpowiedZ i jezeli okaze sig, ze ta pani nie bedzie

usatysfakcjonowana ta odpowiedzia, to bedzie mogla wystapic jeszcze raz ze skarga do instancji wyzsze;.

Pan Radostaw Pietikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu — stwierdzil, ze wczoraj rzeczywiscie to

bardzo doglebnie bylo dyskutowane w duchu naprawde znalezienia tutaj rozwigzania w tej sytuacji, bo tak jak



nadmienil jest to postepowanie, ktore dziwi, bulwersuje 1 martwi przede wszystkim. W zwiazku z tym poprosit

o ponowne sformutowanie tych wnioskéw i beda to glosowacd.

Radny Pan Adam Kreciewski — stwierdzil, ze nie chodzi mu o zbadanie pod katem lekarskim, bo do tego nie
s3 uprawnieni, tutaj nie ma zadnych uprawnien. Chodzi tylko o zbadanie co do zadan, ktére stoja przed
powiatem. Zadaniem gtéwnym jest ochrona zdrowia. W tym art. 69 ust. 2 jest rozpatrywanie wnioskow. W tej
skardze jest ewidentny wniosek - podjecie dzialan naprawczych majacych na celu zapobiezenie podobnym

zdarzeniom w przyszlo$ci. Powiat jest wlascicielem szpitala.

Pan Radostaw Pierikowski — Przewodniczacy Rady Powiatu — stwierdzil, ze wszyscy uwazaja tak samo.
Nikt tu niczego nie chce zamie$¢ pod dywan. Wszyscy chca dowiedzie¢ si¢ prawdy w tej sprawie. Jezeli sa
nieprawidtowosci, chca, zeby wprowadzi¢ takie procedury, by te nieprawidlowosci nie mialy juz nigdy wigcej

miejsca. Poprosil o sformutowanie tych dwéch wnioskéw formalnych w celu ich glosowania.

Radny Pan Adam Kreciewski — poinformowal, ze pierwszy wniosek, to jest wniosek o zwrdcenie skargi do
ponownego rozpatrzenia w zakresie zadan powiatu oraz rozpatrzenia wniosku zgodnie z artykulem 69 Statutu.

Radny Pan Tadeusz Lapka — zapytal, do kogo pan radny chce zwrdcic skarge?
Radny Pan Adam Kreciewski — poinformowal, ze do Komisji Skarg i Wnioskéw.

Pan Radostaw Pietikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu — zapytal, czy wedlug pana radnego ona
zajmie si¢ tym lepiej niz w tej chwili zespdl specjalistow, ktéry okresla sprawy medyczne i procedury medyczne?
Radny Pan Adam Kreciewski — stwierdzil, Zze nie chodzi o to, ze si¢ lepiej zajmie, tylko nie zamykajg sobie
jako wlasciciel dalszej drogi do ustalenia, co si¢ moze wydarzy¢. Sformutowat drugi wniosek: przekazanie skargi

do rozpatrzenia dodatkowo do prokuratury oraz do rzecznika praw pacjentow.

Pan Waldemar Cybul — Starosta Mragowski — poinformowal, ze ma kontrwniosek do wniosku pana
Kreciewskiego, bo artykut 69, na ktéry pan radny si¢ powoluje méwi w podpunkcie pierwszym: rozpatrywanie
skarg dotyczy zadad lub dzialalno$ci Zarzadu i powiatowych jednostek organizacyjnych. To samo
w uzasadnieniu swoim przedtozyla Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji, ze Rada Powiatu rozpatruje skargi na
dzialania Zarzadu Powiatu i powiatowych jednostek organizacyjnych. Szpital nie jest jednostka organizacyjna
taka jak szkota, DPS, PCPR. Jest sp6tka prawa handlowego i w zwiazku z powyzszym stanowisko Komisji
Skarg, Wniosk6w 1 Petycji o stwierdzeniu braku wlasciwosci Rady Powiatu w Mragowie do rozpatrzenia skargi
jest jak najbardziej zasadne. Natomiast to co powiedziat cztonek Komisji pan Bogdan Moroz, zostanie skarga
rozpatrzona u zrodla, bo to dyrektor jednostki przeprowadza postgpowanie wyjasniajace 1 podejmuje
odpowiednie dziatania i kroki. I to co juz tez wybrzmialo ze stéw pani Wioli, ta informacja i procedura
w szpitalu juz jakby innym torem, bo dotarlo to do prezesa, si¢ toczy i taka informacje¢ zwrotna otrzymaja i to
co powiedzial pan Bogdan Moroz, jesli osoba bedzie uwazala, ze jest to nieprawidtowo wykonane, bedzie miata
prawo do odwolania sic do wyzszej instancji, chociazby do rzecznika praw pacjenta lub tez ewentualnie

organéw $cigania.



Radny Pan Adam Kreciewski — poinformowal, Ze chcialby si¢ odnies¢ do wypowiedzi Starosty.

Pan Radostaw Pierikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu — stwierdzil, ze tu nie beda dyskutowaé
w tym punkcie. Poniewaz pan radny ztozyl dwa wnioski, pan Starosta zlozyl rowniez wniosek, poprosil o rade

pani radczyni czy wniosek pana Starosty to nie bedzie wniosek najdalej idacy?

Pani Ewelina Kulikowska — Radca Prawny Starostwa Powiatowego w Mragowie — odpowiedziata, ze

jesli jest to wniosek o odrzucenie to jak najbardziej tak.

Radny Pan Adam Kreciewski — poinformowal, ze chce przytoczy¢ art. 2 pkt 2a, ze radny ma uprawnienia

odnosnie uzyskania materiatéw. Chcialby go przytoczy¢.

Pan Radostaw Pietikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu — poprosil o zachowanie spokoju. W tej
chwili przechodza do glosowania. Padly dwa wnioski radnego Adama Kreciwskiego 1 wniosek formalny pana
Starosty, ktéry zgodnie z opinig pani radczyni jest wnioskiem najdalej idacym. Bedg glosowaé ten wniosek

w sprawie odrzucenia wnioskéw formalnych radnego Adama Kreciewskiego.

W wyniku przeprowadzonego glosowania: ,,za” — 11, ,,przeciw” — 4, ,,wstrzymalo si¢” — 0, wniosek zostal

przyjety.

(Imienne wykazgy glosowania stanowiq Zataeznik nr 2 do protokotn)

Pan Radostaw Pietikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu — podkreslil, ze Rada, zaréwno jak 1 Komisja

Skarg 1 Wnioskéw, wszyscy tutaj zgromadzeni, ktérzy brali udzial we wezorajszej Komisji, gleboko chcieliby

wyjasnienia tej sprawy w celu poprawy §wiadczonych ustug.

W wyniku przeprowadzonego glosowania: ,,za” — 11, ,,przeciw” — 4, ,,wstrzymalo si¢” — 0, Rada Powiatu

podjeta uchwate Nr XXXII1/172/2026 w sprawie stwierdzenia braku wtasciwosci Rady Powiatu w Mragowie

do rozpatrzenia skargi z dnia 7 stycznia 2026r. i przekazania przedmiotowej skargi do rozpatrzenia.

(Imienne wykazgy glosowania stanowiq 3ataeznik nr 2 do protokotn)

(Uchwata stanowi zatqeznik nr 7 do protokoln)

d) poparcia stanowiska Zarzadu Zwigzku Powiatéw Polskich z dnia 21 stycznia 2026 roku w sprawie
koniecznosci podjecia przez rzad natychmiastowych dziatan naprawczych w systemie ochrony

zdrowia,

Pan Radostaw Pierikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu — otworzyt dyskusje.

Pan Jacek Kisluk — Wicestarosta — poinformowal, Zze bedzie glosowal za tym stanowiskiem Zwigzku
Powiatéw Polskich 1 prosi tez o ten glos radnych. Wezoraj na Komisji rozmawiali dosy¢ obszernie o sytuacji
szpitala i wybrzmiato dosy¢ jednogloénie, Ze mimo ogromu pracy wszystkich radnych, mimo zaangazowania
prezesa, mimo tego, ze Szpital Mragowski radzi sobie, to sytuacja polskiego systemu ochrony zdrowia nie jest
idealna i tutaj wlasnie te stanowisko Zwigzku Powiatow Polskich jest w sprawie koniecznoéci podjecia przez
rzad dzialan, Zzeby ta sytuacje poprawic. Dlatego dzisiaj cheg jeszcze bardziej to podkresli¢ i dotaczaja sie do

wszystkich powiatéw, ktore tez si¢ pod tym podpisuja 1 to stanowisko chca wystaé dalej, Zeby po prostu ta



sytuacja ulegta zmianie. Tak jak powiedzial na wstepie, mimo Ze i prezes, i Zarzad i radni robia wszystko, zeby
ta sytuacja szpitala byla jak najlepsza, to bez zmian systemowych na pewno nie dadza rady tego zrobi¢. Dlatego
bardzo prosi o gtosowanie za tym, zeby to stanowisko jeszcze wzmocnic.

Radny Pan Andrzej Marzewski — poinformowal, ze wczoraj na Komisji jak przed chwila pan Wicestarosta
wspomnial, dosy¢ duza dyskusja byta na ten temat. Pan radny powiedzial, Ze chyba komus na gbrze zalezalo
na tym, zeby skléci¢ samorzady w sprawach szpitali powiatowych. Bo to przeciez nie jest w zasadzie
obowigzkiem samorzadéw utrzymanie szpitali, wyptata naleznych pieniedzy z Narodowego Funduszu Zdrowia.
A tak si¢ wlasnie stalo. No i kto§ po prostu czeka, ,,a moze oni sami jako$ ten temat zalatwia, to my nie
bedziemy musieli si¢ tym zajmowac”. Daleki jest od tego réwniez, aby by¢ zadowolonym z tego, ze szpital
w Mragowie funkcjonuje, wszystkie oddzialy funkcjonuja, ale dzigki pomocy samorzadu. To nie powinno tak
by¢. ,,A badzcie zadowoleni, ze wszystko funkcjonuje, to siedzcie cicho”. Nie, na pewno tak nie bedzie.
Radny Pan Tadeusz Lapka — stwierdzil, Zze niejako popieraja swoje stanowisko, bo stanowisko Zwiazku
Zarzadu Powiatow Polskich jest tez stanowiskiem powiatu. Ale rozumie, Ze to wzmacniaja i stad tez ta uchwala.
W wyniku przeprowadzonego glosowania: ,,za” — 15, ,,przeciw” — 0, ,,wstrzymato si¢” — 0, Rada Powiatu
podjeta uchwate Nr XXXIII/173/2026 w sprawie popatcia stanowiska Zarzadu Zwiazku Powiatéw Polskich
z dnia 21 stycznia 2026 roku w sprawie koniecznosci podjecia przez rzad natychmiastowych dzialan
naprawczych w systemie ochrony zdrowia.

(Imienne wykazgy glosowania stanowiq 3ataqeznik nr 2 do protokotn)

(Uchwata stanowi zatqeznik nr 8 do protokotn)

Ad pkt 7. Os$wiadczenia, wnioski, interpelacje i zapytania radnych.

Radny Pan Adam Kreciewski — zwrocil sie z wnioskiem w imieniu czytelnikow ,,Glosu mieszkancow
Mragowa” o zorganizowanie dodatkowych przejazdéw autobusowych na trasie Mragowo - Olsztyn i Olsztyn
— Mragowo. Jesli chodzi o Mragowo - Olsztyn to chodzi o godziny od 5 do 9 i to co pét godziny. Natomiast
jesli chodzi o Olsztyn - Mragowo to w godzinach od 15 do 21, tez z taka intensywnoscia co pét godziny. Wielu
mieszkancow Mragowa na te autobusy nie moze si¢ dostaé. W chwili obecnej sa autobusy relacji Olsztyn na
przyktad Gizycko, jedzie co prawda przez Mragowo, ale kierowca wielu mragowian nie zabiera po prostu, tylko
pyta si¢ kto jest z Gizycka albo kto jest z Ketrzyna i mieszkadcy Mragowa zostaja na przystanku. Dlatego jest
ta prosba o ta komunikacje, ale konkretnie z Mragowa do Olsztyna i z Olsztyna do Mragowa, zeby nie byly one

przelotowe.

Radny Pan Emil Popowski — zauwazyl, Zze jesli chodzi o relacje dostownie Mragowo - Olsztyn to
komunikacja jest realizowana przez firme Ekspres Bus - Ketrzyn - Mragowo — Olsztyn. Autobusy jezdza co
godzing od godziny 4:50, akurat 4:50 jest w miejscowosci Szestno. Pan radny nie wie jak jest na trasie Gizycko
— Olsztyn, ale tez jest Gizycko - Mragowo — Olsztyn, wige ta komunikacja z danych pana radnego, jest w miarg

skorelowana dobrze. Dodatkowo chyba jezdza autobusy czarterowe i transport Urzedu Marszalkowskiego.
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Wigc naprawde ta komunikacja w jego mniemaniu jest dobra. Z Olsztyna na pewno do Mragowa co pét godziny

mozna si¢ dostaé, w godzinach pracy.

Radny Pan Krzysztof Czepielinda — poinformowal, ze przed sobg ma ustawe z dnia 5 czerwca 98 roku
o samorzadzie powiatowym. Jest tam taki art. 21 punkt 2a, to jest wazne dla radnych, ,,w wykonywaniu mandatu

radnego radny ma prawo jezeli nie narusza”.

Pan Radostaw Pietikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu — stwierdzil, ze sq w punkcie ,,O$wiadczenia,
whnioski, interpelacje i zapytania radnych”. Zapytal, jakie o§wiadczenie, wniosek, interpelacj¢ lub zapytanie chce
pan radny w tym punkcie zlozy¢. W jakim kontekscie si¢ pan radny wypowiada, bo na razie redaguje ustawe,

a chcg uslysze¢ oswiadczenie, wniosek, interpelacje lub zapytanie. Wigc ponawia pytanie.

Radny Pan Krzysztof Czepielinda — o$wiadczyl, ze zlozy skarge na pana Przewodniczacego. Robi to

wszystko wbrew regulaminowi. Stwierdzil, ze zeby zapytac to musi najpierw powiedzie¢ o co mu chodzi.

Pan Radostaw Pietikowski — Przewodniczgcy Rady Powiatu — poprosit o spokdj i ponowil pytanie. Sa
w punkcie siédmym ,,Oswiadczenia, wnioski, interpelacje i zapytania.” Bardzo prosi, co kolega radnych chce

tutaj powiedziec.

Radny Pan Krzysztof Czepielinda — stwierdzil, ze musi zacytowac¢ ustawe 1 wtedy zapyta. ,, W wykonywaniu
mandatu radnego radny ma prawo, jezeli nie narusza to débr osobistych innych, do uzyskiwania informacji,
materiatéw, wstepu do pomieszczen, w ktérych znajduja si¢ te informacje 1 materialy oraz wgladu w dziatalnosé
Starostwa Powiatowego, a takze spélek z udziatem powiatu, spotek handlowych z udzialem powiatowych oséb
prawnych, powiatowych oséb prawnych, powiatowej jednostki organizacyjnej oraz zakltadow i przedsigbiorstw
samorzadowych z zachowaniem przepiséw o tajemnicy prawnie chronionej”. Poinformowal, ze wczoraj prosilt
jednego z urzednikdéw Starostwa o wydanie dokumentu. Poproszono go, zeby na Radzie zglosit to panom
Starostom, zeby poinformowali wszystkich kierownikéw, dyrektoréw, naczelnikéw i prezesa o tym, ze to jest
zakichanym obowiazkiem ich, zeby wydawali dokumenty dla radnych. Pan radny mial odmowe. Nie dostat
dokumentu, wigc teraz oficjalnie bedzie prosit. Tylko nie musi prosi¢ pana Starosty o to, zeby mu dokument
wydano, bo ustawa na to zezwala, bez zadnej prosby. Poprosil Starostéw o to, zeby poinformowali wszystkich

urzednikéw o tym, jakie jest prawo radnych.

Pani Ewelina Kulikowska — Radca Prawny Starostwa Powiatowego w Mragowie — poinformowala, ze
tu nie bylo o wglad, tylko o wydanie dokumentu, sporzadzenie kopii i dlatego tutaj jest prosba o oficjalny
whniosek. Sq to dane osobowe, w zwigzku z tym potrzebny jest wniosek, zeby osoby, ktore maja pelna wiedze
w tym zakresie mogly te dokumenty dla pana przygotowaé. Oczywiscie jak najbardziej wszystko zostanie panu

radnemu wydane i udostgpnione.

Radny Pan Tadeusz Lapka — poinformowal, ze niedawno opublikowano dane za 2025 roku odno$nie préb
samobojczych wérdd dzieci i mlodziezy. To sq bardzo duze ilodci, bo 1925 préb, 161 zakoniczonych niestety

zgonem. W wojewodztwie warmifsko-mazurskim bylo 993 proby samobdjcze. Zwrécil si¢ do Starosty, zeby
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przygotowac informacje, jak wyglada sprawa w powiecie. Ile byto préb, ma nadziej¢ bez skutku ostatecznego
i jak wyglada sprawa opieki zdrowotnej 1 profilaktyki w szkolach powiatowych? Niestety te préby samobdjcze
wiekowo niejako schodza w dél, czyli mtodsze dzieci podejmuja te proby. Chciatby wiedzied, jak to wyglada

w tej grupie wiekowe;.
Ad pkt 8.  Sprawy rézne i dyskusja.

Pan Jacek Kisluk — Wicestarosta — odnosnie transportu zbiorowego poinformowal, ze powiat organizuje
transport publiczny, ale transport publiczny powiatowy, tylko jakby w granicach powiatu. Oczywiscie jest
mozliwo$¢ rozszerzenia poprzez zwiazki powiatowe, ale to juz jest naprawde procedura zawila i kosztowna,
i tez wspolpraca pomiedzy powiatami. Jezeli chodzi o to, ze mieszkancy Mragowa w szczegdlnosci nie sg
obslugiwani, czy moze nie tyle nie obstugiwani, co nie ma dla nich miejsca, bo autobus, ktory jedzie z Gizycka
albo z Ketrzyna jest po prostu przepetniony, bo nie jest to autobus tylko najczesciej jest to bus, wystosuja pismo
do przewoznika z prosba o to, zeby szczegdlnie rano jezdzily duze autobusy, zeby tutaj mieszkaicy Mragowa
tez mogli dojecha¢ do Olsztyna i z powrotem. Beda monitorowacé ta sytuacje. Dodal, ze moze si¢ tylko jakby
pochwali¢, ze transport publiczny pracuje, dziala w tym roku. W tamtym roku pilotazowo Gmina Mragowo,

Miasto Mragowo 1 Gmina Mikolajki. W tym roku dotaczyla jeszcze Gmina Sorkwity. Takze te zadanie realizuja.

Dodal, ze dla kazdego z radnych przekazal zaproszenie na 14 lutego na koncert ,,Oblicza mitoéci”. Poprosit
tez organizacyjnie o potwierdzenie, jezeli radni beda mogli uczestniczyé badz nie. Zaprosil réwniez wszystkich

mieszkadcédw. Bedzie to gala z udzialem zespotu i laureatéw konkursu ,,Oblicza mitosci”.

Radny Pan Adam Kreciewski — doprecyzowal odnosnie kwestii transportu. Stwierdzil, ze mozna si¢ jakby
dogada¢ z powiatem olsztynskim i wyznaczy¢ nowa trase. Zrobic roczny sprawdzian, czy to si¢ sprawdzi, jakie
to sq koszty, bo jest naprawde sporo sygnatéw, ze mieszkaficy Mragowa przez to, ze autobusy sa przelotne, nie
sq zabierani do Mragowa 1 zostaja po prostu na przystanku i musza si¢ martwi¢ o przyjazd. To sa i studendi,
pracownicy, ktorzy pracuja w Olsztynie. Tu chodzi konkretnie tylko o Olsztyn - Mragowo, zeby takie przejazdy

zorganizowaé, nie przelotne, tylko Olsztyn — Mragowo, Mragowo - Olsztyn w tych godzinach, o ktérych méwit.

Radny Pan Krzysztof Czepielinda — jesli chodzi o dostep do dokumentéw, stwierdzil, ze rozumie, ze jezeli
péjdzie do ktéregokolwick naczelnika, dyrektora, gdy nie bedzie miat koniecznosci pobierania kserokopii, wglad

ma bez zastrzezeA.

Pani Ewelina Kulikowska — Radca Prawny Starostwa Powiatowego w Mragowie — poinformowala, ze

wglad tak.
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Przewodniczacy Rady Powiatu stwierdzit, Ze porzadek obrad zostal wyczerpany i zrealizowany,

wobec czego o godz. 16:40 zamknat obrady XXXIII sesji Rady Powiatu w Mragowie VII kadencji.

PRZEWODNICZYZL.:
Przewodniczacy Rady Powiatu

Radostaw Pierikowski

Protokolowata:

Justyna Olbrys
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