Protokeél Nr 11/2017
z posiedzenia Komisji Rewizyjnej Rady Gminy Pokrzywnica
odbytego w dniu 19 czerwca 2017r. w lokalu Urzedu Gminy w Pokrzywnicy

Posiedzeniu Komisji przewodniczyta Przewodniczqca Komisji Wiestawa Gronczewska

Posiedzenie rozpoczeto o godz. 14.15, a zakonczono o godz. 15.10

Stan osobowy Komisji — 3

Obecnych wg zataczonej listy obecnosci — 3

Ponadto spoza sktadu Komisji w posiedzeniu udzial wzieli:

1. Adam Dariusz Rachuba — W¢jt Gminy

2. Tadeusz Jakubiak — Sekretarz Gminy

3. Justyna Jankowska — Kierownik referatu ochrony srodowiska, gospodarki komunalnej i
urbanistyki

Ad1

Posiedzenie otworzyla Pani Wiestawa Gronczewska - Przewodniczaca Komisji, powitala
przybylych oraz przedstawita porzadek obrad wg zalacznika nr 2 do nin. protokotu, ktéry zostat
przyjety w nastepujacym brzmieniu:

1. Otwarcie posiedzenia.

2. Uzgodnienie stanowiska w sprawie skarg: p. _ z dnia 29.12.2016r.
(data wptywu do urzedu gminy — 13.04.2017r.) przekazanej przez Kancelarie Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej Biuro Interwencyjnej Pomocy Prawnej oraz Panstwa
I ) czentowanych przez adwokata Marcina Stepnia z
dnia 25.04.2017r. (data wptywu do urzedu gminy — 02.05.2017r.) - na dzialalno$¢ Wajta
Gminy.

3. Wolne wnioski i oswiadczenia.

Ad 2

Przewodniczaca Komisji W. Gronczewska przypomniala, ze na poprzednim posiedzeniu
Komisja badajac skargi: p. _* z dnia 29.12.2016r. i adwokata M. Stepnia z dnia
25.04.2017r. wyshuchata wyjasnien Wéjta Gminy, Sekretarza Gminy oraz Kierownika referatu
ochrony srodowiska, gospodarki komunalnej i urbanistyki oraz zapoznala sie z aktami sprawy.

Nastepnie zaproponowata przeanalizowanie zarzutow podnoszonych w skargach.



Komisja badajqc skargi ustalila, co nastepuje:

1y
2)

3)

4)

5)

6)

7)

postepowanie w sprawie zostato wszczete w dniu 23.01.2008 r.;

Woéjt Gminy Pokrzywnica decyzja z dnia 05.06.2008 r. znak RI1.6218-1/2008 nakazat p.
_* — wilascicielce dziatki nr 211/2 potozonej we wsi Pogorzelec
przywrocenie stanu poprzedniego na dzialce poprzez usuniecie nawiezionej ziemi;

od decyzji tej odwolala sie do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w
Ciechanowie Pani Katarzyna Malejczyk* radca prawny- pelnomocnik Pani _
I

Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w Ciechanowie decyzja z dnia 15.09.2008 r. znak
SKO/I/IV/559/2008 uchylito zaskarzona decyzje i przekazalo sprawe do ponownego
rozpatrzenia przez Wojta Gminy Pokrzywnica zalecajac przeprowadzenie dowodu z
bieglych majacego na celu ustalenie, czy wystgpita zmiana stanu wody na gruncie ze
szkoda dla gruntow sasiednich;

Wojt  Gminy Pokrzywnica realizujgc  zalecenia Samorzadowego Kolegium
Odwotawczego w Ciechanowie w dniu 17.10.2008 r. zlecit Zespotowi Rzeczoznawcow
Stowarzyszenia Inzynierow i Technikow Wodnych i Melioracyjnych, Terenowej Grupie
Rzeczoznawcow SITWM w Warszawie wykonanie ekspertyzy na okolicznos¢
ewentualnego naruszenia stosunkéw wodnych na terenie dziatki nr 211/2 potozonej we
wsi Pogorzelec i czy to naruszenie oddziatywuje na dziatki sgsiednie nr 210/1, 210/2,
210/3, 210/5, 210/6, 211/1 i 213/1. Ekspertyza ta zostalta wykonana w grudniu 2008 r.
Wynika z niej, ze przywrdcenie warunkow wodnych w rejonie dziatki 211/2, z okresu
przed jej podwyzszeniem, mozna osiagna¢ poprzez catkowite lub czeSciowe usuniecie
gruntu nawiezionego, albo tez wykonanie urzadzen zapobiegajacych zmianom warunkow
sptywu wod;

w dniu 11.12.2008 r. radca prawny Pani _*- pelnomocnik substytucyjny
Pani Katarzyny Kobylinskiej przestala do tut. Urzedu Gminy projekt urzadzen
melioracyjnych, zapobiegajacych zmianom stosunkéw wodnych na terenach
bezposrednio przylegtych do dziatki 211/2 potozonej w miejscowosci Pogorzelec;

po ponownym przeanalizowaniu sprawy Wojt Gminy Pokrzywnica w dniu 20.02.20009 r.
wydat decyzje znak RI.6218-1/2008/2009 nakazujaca Pani || [ GcTcNzNzGzG- -
wiascicielce dziatki nr 211/2 polozonej we wsi Pogorzelec wykonanie urzadzen
melioracyjnych, zapobiegajacych szkodom na nieruchomosciach sasiednich, zwigzanych
z podwyzszeniem dziatki nr 211/2, skutkujacym zmiang stanu wody na gruncie,

okreslajac termin wykonania decyzji do dnia 30.11.2009 r.;



8) od decyzji tej do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w Ciechanowie odwotlali

sie: radca prawny Piotr Polz- pelnomocnik Paristwa ||| G o:--
pelnomocnik substytucyjny Pani _* oraz radca prawny Jan
Przybylowski*- pelnomocnik Panstwa _*, ktorzy nie
zgodzili sie na wykonanie zaproponowanych przez Panig _*
urzadzen melioracyjnych, zapobiegajacych szkodom;

9) Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w Ciechanowie decyzjq z dnia 26.05.2009 r. znak
SKO/1/1V/212/2009, SKO/1/IV/213/2009, SKO/I/IV/214/2009 uchylito ww. decyzje
Wojta Gminy Pokrzywnica, zarzucajac jej brak prawidtlowego uzasadnienia i przekazato
sprawe do ponownego rozpatrzenia przez Wéjta Gminy Pokrzywnica;

10)na ww. decyzje Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w Ciechanowie zlozona
zostala skarga do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie przez radce
prawnego Panig Katarzyne Malejczyk — pelnomocnika Pani _* ;

11) Wojewo6dzki Sad Administracyjny w Warszawie wyrokiem z dnia 14.12.2009 r. sygn. akt
IV SA/Wa 1277/09, prawomocnym od dnia 25.02.2010 r. uchylit zaskarzong decyzje
Kolegium z dnia 26.05.2009 r. znak SKO/I/IV/212/2009,SKO/1/1V/213/2009,
SKO/1/1V/214/2009;

12) Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w Ciechanowie decyzja z dnia 21.05.2010 r. znak
SKO/1/IV/631, 632, 633/2010 ponownie uchylilo w calosci decyzje Wéjta Gminy
Pokrzywnica z dnia 20.02.2009 r. znak RI.6218-1/2008/2009 z uwagi na przediozenie
nowego dowodu w sprawie przez jedng ze stron postepowania i koniecznos$¢
ustosunkowania sie do niego i przekazalo sprawe do ponownego rozpatrzenia przez

Woéjta Gminy Pokrzywnica;
13) Paristwo | - I o Paistwo
_* ztozyli skarge na ww. decyzje SKO do Wojewodzkiego

Sadu Administracyjnego w Warszawie;

14) Wojewoddzki Sad Administracyjny w Warszawie wyrokiem sygn. aktIV SA/Wa 1406/10
z dnia 22.03.2011 r. prawomocnym od dnia 18.06.2011 r. uchylit zaskarzona decyzje
Kolegium z dnia 21.05.2010 r.;

15) Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w Ciechanowie decyzjq z dnia 03.11.2011 r. znak
SKO/1/1V/795/2011 uchylilo decyzje Wojta Gminy Pokrzywnica z dnia 20.02.2009 r.
znak RI1.6218-1/2008/2009 i nakazato Pani ||| 2y rocenie stanu
poprzedniego na nalezacej do niej dzialce o nr ewid. 211/2 potozonej w miejscowosci

Pogorzelec, bez wskazywania terminu wykonania tego obowiazku;



16) Pani _* ztozyla skarge do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego

w Warszawie na ww. decyzje Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w
Ciechanowie;

17) Wojewodzki Sad Administracyjny w Warszawie wyrokiem z dnia 03.04.2012 r. sygn. akt
IV SA/Wa 150/12 oddalit skarge Pani _*;

18) pismem z dnia 12.10.2012 r. (data wptywu: 17.10.2012 r.) pelnomocnik wilascicielki
dziatki nr 211/2 we wsi Pogorzelec- radca prawny Pani Katarzyna Malejczyk- Fengler
przedtozyla karty przekazania odpadéw budowlanych (odpady o kodzie 17 01 01- 47,9
Mg, 17 01 03- 0,01 Mg, 17 01 07- 15,5 Mg, 17 03 03- 0,001 Mg, 17 03 80- 0,006 Mg i
17 01 02- 7,6 Mg) oraz karte przekazania odpadu o kodzie 17 05 04 — gleba i ziemia, w
tym kamienie inne niz wymienione w 17.05.03 w ilosci 2867,00 Mg z tej dziakki
uprawnionemu podmiotowi VMG- Polska Sp. z 0.0.;

19) firma VMG- Polska Sp. z o0.0. pismem z dnia 12.02.2013 r. (data wptywu: 18.02.2013 r.)
potwierdzita odbiér ww. odpadow;

20) w dniu 21.11.2012 r. wptynat wniosek z dnia 15.11.2012 r. radcy prawnego —Grzegorza
Cichewicza reprezentujacego _*, _*,
I I : I - o szczecie i
prowadzenie postepowania egzekucyjnego w administracji;

21)w dniu 24.04.2013 r. przeprowadzona zostala kontrola wykonania obowiazku
okreslonego w ww. decyzji Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w Ciechanowie
podczas ktorej dokonany zostal pomiar rzednych terenu dziatki nr 211/2 przez geodetow,
dziatajacych na zlecenie Urzedu Gminy;

22) w wyniku dokonanego pomiaru sytuacyjno- wysokosciowego na przedmiotowej dziatce
sporzadzone zostalo przez firme GEO-MARK Marek Kopczynski sprawozdanie
techniczne, z ktérego wynika, Ze pomierzone rzedne terenu na dziatce nr 211/2 wykazaty,
iz dziatka Srodkowej czeSci jest nadal podwyzszona o okoto 20-50 centymetrow w
stosunku do stanu pierwotnego;

23) w dniu 03.06.2013 r. wplynelo pismo z dnia 27.05.2013 r. radcy prawnego —Grzegorza
Cichewicza reprezentujacego _*, _*,
I D : D v sprawie
postepowania egzekucyjnego w administracji;

24) pismem z dnia 10.06.2013 r. (data wptywu: 17.06.2013 r.) radca prawny Pani Katarzyna

Malejczyk — Fengler - pelnomocnik Pani _* poinformowala, ze

teren dziatki nr 211/2 w miejscowosci Pogorzelec zostal przywrécony do stanu
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poprzedniego zgodnie z decyzja Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w
Ciechanowie decyzjq z dnia 03.11.2011 r. znak SKO/1/IV/795/2011;

25) w dniu 20.09.2013 r. odbyto sie spotkanie pracownikéw Urzedu Gminy z Panem
*- pelnomocnikiem wiascicielki dziatki nr 211/2, podczas ktorego
stwierdzono, ze firma GEO-MARK Marek Kopczynski postugiwata sie mapa na ktorej
rzedne byly obnizone o 10 cm; przyjete zaokraglenia z dwoch pomiaréw wprowadzajq
dodatkowo réznice miedzy wynikami; po poréwnaniu wynikow i wzieciu pod uwage
dwoch powyzszych przyczyn réznic przyjeto, iz dziatka na srodkowej dlugosci ok. 50 m
jest podwyzszona miedzy 10-30 cm; wobec tego Pan _* zobowigzal sie
do konca pazdziernika 2013 r. obnizy¢ teren dziatki w miejscu, o ktérym mowa wyzej
poprzez wywiezienie nadwyzkowej warstwy ziemi, w celu zniwelowania istniejacej
roéznicy poziomu;

26) w dniu 30.09.2013 r. wplynelo pismo z dnia 25.09.2013 r. radcy prawnego — Grzegorza
Cichewicza reprezentujacego _*, _*,
I . I N »::cdstawiajace
stanowisko w niniejszej sprawie;

27)w dniu 23.10.2013 r. wplynelo pismo z dnia 21.10.2013 r. radcy prawnego —Grzegorza
Cichewicza reprezentujacego _*, _*,
I . I I yioiajace
sprzeciw wobec sposobu prowadzenia postepowania w niniejszej sprawie;

28) pismem z dnia 28.10.2013 r. (data wptywu: 04.11.2013 r.) Pani || GG
poinformowatla, ze dokonata niwelacji i usuniecia nadmiaru gruntu z dziatki nr 211/2 w
m. Pogorzelec;

29)w dniu 06.11.2013r. przeprowadzone zostaly ogledziny na dzialce nr 211/2 w m.
Pogorzelec podczas ktorych stwierdzono, ze z czesci srodkowej dziatki o wymiarach 30 x
45 m zostata zdjeta warstwa ziemi; obecny podczas ogledzin Pan || EGzG-
oswiadczyl, ze zdjeto warstwe o grubosci od 10 cm do 40 cm oraz zobowigzal sie
dostarczy¢ aktualng mape sytuacyjno- wysokosciowa przedmiotowej dziatki;

30) w dniu 15.11.2013 r. wptynelo pismo z dnia 04.11.2013 r. radcy prawnego —Grzegorza
Cichewicza reprezentujacego _*, _*,
I . I N - »::cdstawiajace

stanowisko w sprawie;



31)w dniu 05.12.2013 r. przestana zostala przez Panig _* mapa

sporzadzona przez geodete Jacka Glodzika, zawierajaca rzedne terenu z pomiaru z dnia
18.04.2013 1.1 23.11.2013 r;
32) w dniu 23.01.2014 r. Pan _* ztozyl zazalenie na bezczynno$¢ Wojta

Gminy Pokrzywnica do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w Ciechanowie;

33)w dniu 27.03.2014 r. adwokat Marcin Stepieri, reprezentujacy |GGG
I D B ¢ N
_* ztozyl zazalenie na bezczynnos¢ Woéjta Gminy Pokrzywnica do
Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w Ciechanowie;

34)w dniu 27.03.2014 r. wplynal wniosek z dnia 18.03.2014 r. radcy prawnego —Marcina
Stepnia  reprezentujacego [ RN I
I D D o wsczecie
prowadzenie postepowania egzekucyjnego w administracji;

35) Wéjt Gminy Pokrzywnica pismem z dnia 04.04.2014 r. przestal do Samorzadowego
Kolegium Odwotawczego w Ciechanowie skarge na bezczynno$¢ wierzyciela w sprawie

wykonania decyzji z dnia 3 listopada 2011 r. znak SKO/I/IV/795/2011, zitozona przez

adwokata Marcina Stepnia reprezentujacego Panstwa _*,
Paristw |  o:-- Pan. I

36)w dniu 22.04.2014 r. adw. Marcin Stepien zlozyl pismo negujace wykonanie decyzji
przez Pania _*, zalaczajac  operat techniczny przygotowany przez
uprawnionych geodetow mgr inz. Bronistawa Angielczyka oraz mgr inz. Zygmunta
Wilge;

37)w dniu 28.04.2014 r. w/w operat przestano do firmy ,,GEO-MARK?” Marek Kopczynski
oraz do Biura Uslug Geodezyjnych ,HORYZONT-GEO” mgr inz. Jacek Glodzik, celem
zajecia stanowiska;

38)w dniu 20.05.2014 r. wplynelo pismo geodety uprawnionego mgr inz. Marka
Kopczynskiego ,,GEO-MARK”, z ktérego wynika, ze teren dziatki nr 211/2 w
porownywanych miejscach obnizyt sie okoto 10 do 20 centymetréw, co Swiadczy o
usunieciu ziemi z jej srodkowej czesci;

39) Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w Ciechanowie postanowieniem 2z dnia
06.06.2014 r. znak SKO/I/111/262/2014 uznato za uzasadniong skarge adwokata Marcina
Stepnia, reprezentujacego [N NN I I
I - : I



40) pismem z dnia 17.06.2014 r. Wojt Gminy zwroécil sie do Samorzadowego Kolegium
Odwotlawczego w Ciechanowie o przeanalizowanie dokumentéw przestanych wraz z
pismem z dnia 03.06.2014 r., ktére Kolegium otrzymato w dniu 06.06.2014 r., a w
szczegoOlnosci pisma geodety uprawnionego mgr inz. Marka Kopczynskiego ,,GEO-
MARK?” dotyczacego zajecia stanowiska na podstawie operatow technicznych
zgromadzonych w niniejszej sprawie;

41)radca prawny- Pani Katarzyna Malejczyk- Fengler — pelnomocnik wiascicielki dziatki nr
211/2 w m. Pogorzelec w pismie z dnia 19.09.2014 r. podtrzymata stanowisko, ze decyzja
nakazujgca przywrocenie stanu poprzedniego na tej dziatce zostala wykonana w catosci;

42) Wéjt Gminy Pokrzywnica pismem z dnia 07.10.2014 r. zwrocit sie ponownie do
Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w Ciechanowie o przeanalizowanie
dokumentow przestanych wraz z pismem z dnia 03.06.2014 r., ktore Kolegium otrzymato
w dniu 06.06.2014 1., a w szczego6lnosSci pisma geodety uprawnionego mgr inz. Marka
Kopczynskiego ,,GEO-MARK?” dotyczacego zajecia stanowiska na podstawie operatow
technicznych zgromadzonych w niniejszej sprawie;

43) Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w Ciechanowie pismem z dnia 28.10.2014 r. znak
SKO/I/111/776/2014 poinformowato Wojta Gminy Pokrzywnica, Ze jego wniosek z dnia
07.10.2014 r. nie moze by¢ ponownie oceniany przez Kolegium;

44)w dniu 13.02.2015 r. do tut. Urzedu wplynela skarga adwokata Marcina Stepnia,
reprezentujacego | RERNNENENNNE . I
_* i _* na przewleklo$¢ postepowania
egzekucyjnego;

45) Samorzadowe Kolegium Odwolawcze w Ciechanowie postanowieniem z dnia
19.03.2015 r. znak SKO/I/I11/142/2015 umorzylo postepowanie w sprawie skargi na
przewleklos$¢ postepowania egzekucyjnego uznajac je za bezprzedmiotowe;

46) Samorzagdowe Kolegium Odwotawcze w Ciechanowie postanowieniem z dnia
22.04.2015 r. znak SKO/I/111/244/2015 utrzymalo w mocy swoje postanowienie z dnia
19.03.2015 r. znak SKO/I/111/142/2015;

47)w dniu 17.07.2015 r. do tut. Urzedu wplynela skarga adwokata Marcina Stepnia,
reprezentujacego [N RRRENEEEEEENENN . . I
I B - bezczynnosc wierzyciela;

48) Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w Ciechanowie pismem z dnia 26.08.2015 r. znak

SKO/I/111/494/2015 poinformowato adwokata Marcina Stepnia, Ze podejmowanie dziatan



w niniejszej sprawie mozliwe jest jedynie w trybie przepiséw ustawy z dnia 30 sierpnia
2002 r. Prawo o postepowania przed sagdami administracyjnymi;
49)w dniu 16.10.2015 r. wplynela do tut. Urzedu Gminy skarga _*

_* reprezentowanych przez adwokata Marcina Stepnia na bezczynnos¢
Woéjta Gminy Pokrzywnica w przedmiocie wszczecia postepowania egzekucyjnego;

50) Wéjt Gminy Pokrzywnica w dniu 10.11.2015 r. przestal przedmiotowa skarge wraz z
aktami sprawy do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie;

51) postanowieniem sygn. akt IV SAB/Wa 460/15 z dnia 15.04.2016 r. Wojewodzki Sad
Administracyjny w Warszawie odrzucit skarge;

52)w dniu 22.06.2016 r. do Prokuratury Rejonowej w Ostrowi Mazowieckiej, za
posrednictwem Prokuratury Okregowej w Ostrolece, wplynelo zawiadomienie o
podejrzeniu popelnienia przestepstwa przez Wojta Gminy Pokrzywnica- czynu
zabronionego okreSlonego w art. 2318 1 kodeksu karnego, polegajacego na uporczywym
niewykonaniu decyzji Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w Ciechanowie z dnia

03.11.2011 r. znak SKO/I/IV/795/2011, sygnowane przez adwokata Marcina Stepnia-

pelnomocnika Pana *, _* oraz _
I

53) Prokuratura Rejonowa w Ostrowi Mazowieckiej postanowieniem z dnia 31.10.2016 .
sygn. akt PR 2 Ds.225.2016 umorzyla Sledztwo na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 kpk, wobec
stwierdzenia, iz czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego.

54) nie stwierdzita nieprawidtowosci w dziataniach Wéjta Gminy Pokrzywnica dotyczacych
wyegzekwowania wykonania decyzji Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w
Ciechanowie z dnia 3 listopada 2011 r. znak SKO/I/TV/795/2011.

Ponadto Komisja analizujac skarge wzieta pod uwage ponizsze okolicznosci:

e Na podstawie dokumentéw przedstawionych przez wiascicielke w/w nieruchomosci
dotyczacych wywiezienia z niej wczeSniej nawiezionej ziemi oraz dokumentacji
geodezyjnej wykonanej przez uprawnionego geodete, a takze wizji lokalnych
dokonanych w dniach 23.04.2013 r. i 06.11.2013 r. nalezy stwierdzi¢, iz zostata
wykonana decyzja Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w Ciechanowie z dnia 3
listopada 2011 r. znak SKO/I/IV/795/2011 nakazujgca przywrdcenie stanu poprzedniego
na w/w dzialce. W zwigzku z powyzszym Wojt Gminy Pokrzywnica w przedmiotowej

sprawie nie wszczynal postepowania egzekucyjnego, z uwagi na to, ze zobowigzana,

czyli wlascicielka dziatki nr 211/2 w m. Pogorzelec - Pani _* nie
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uchylata sie od wykonania obowigzku natozonego decyzja Samorzadowego Kolegium
Odwotawczego w Ciechanowie z dnia 3 listopada 2011 r. znak SKO/I/IV/795/2011 i
dobrowolnie go wykonala. Nie zachodzila potrzeba wszczynania postepowania
egzekucyjnego w tej sprawie.

Whioski o wszczecie i prowadzenie postepowania egzekucyjnego byly wielokrotnie
sktadane do Urzedu Gminy w Pokrzywnicy przez radcéw prawnych dzialajacych w
imieniu Panstwa: | . I
oraz Pana _* W zwiazku z tym, Ze p. _*
dobrowolnie wykonata obowigzek nalozony decyzja Samorzadowego Kolegium
Odwotawczego w Ciechanowie z dnia 3 listopada 2011 r. znak SKO/I/IV/795/2011 Wajt
Gminy Pokrzywnica uznal, ze nie zachodzi potrzeba wszczynania i prowadzenia
postepowania egzekucyjnego i przeprowadzit postepowanie sprawdzajace wykonanie
ww. decyzji. Ponadto w piSmie z dnia 19.09.2014 r. pelnomocnik p. _*
wskazala, ze jej mocodawczyni podjela wszelkie czynnosci prowadzace do wykonania
obowiazku wynikajacego z ww. decyzji Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w
Ciechanowie, tacznie z dwukrotnym obnizaniem terenu polaczonym ze sporzadzaniem
mapy przez bieglego geodete, z ktérych jednoznacznie wynika, iz wypehita natozony na
nig w decyzji obowiazek, tj. przywrocila rzedne terenu do poziomu pierwotnego.
Postanowieniem z dnia 06.06.2014r. znak SKO/I/111/262/2014 Kolegium uznalo skarge
na bezczynno$¢ wierzyciela w sprawie wykonania decyzji SKO/I/IV/795/2011 z dnia
03.11.2011r. za uzasadniong. W postanowieniu nie ujeto dokumentéw przestanych wraz z
pismem w dniu 03.06.2014r., ktére sq istotne dla sprawy, a w szczegdlnoSci pisma
geodety uprawnionego mgr inz. Marka Kopczynskiego ,,GEO-MARK”, z ktdrego
wynika, Ze w operacie technicznym sporzadzonym przez geodetow Bronistawa
Angielczyka i Zygmunta Wilge rzedne terenowe podane sa z doktadno$cia zapisu do 0.01
m, z taka dokladnoScia zapisu podawane sa trwate elementy zagospodarowania terenu,
np. uszkodzenia drogi, naziemne elementy uzbrojenia terenu, obiekty budowlane, a nie
rzedne gruntu, ktéry w kazdej chwili moze zosta¢ poddany czynnikom zewnetrznym
skutkujagcym zmiang jego uksztaltowania, np. prace polowe, erozja wietrzna, wodna.
Zgodnie ze zwrotnym potwierdzeniem odbioru Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w
Ciechanowie otrzymato w dniu 06.06.2014r. pismo Pana Marka Kopczynskiego, czyli w
dniu wydania postanowienia.

Wojt Gminy Pokrzywnica zwracat sie z prosba do SKO o uwzglednienie pisma p. Marka

Kopczynskiego. W odpowiedzi pismem z dnia 28.10.2014 r. SKO poinformowalo, ze
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,wniosek Woéjta Gminy Pokrzywnica, zawarty w piSmie z dnia 7.10.2014 r., o0 ponowne
przeanalizowaniu kompletu dokumentéw otrzymanych przez Kolegium w dniu
06.06.2014 r., jak rowniez pismo geodetéw Bronistawa Angielczyka i Zygmunta Wilgi z
dnia 21.10.2014 r. zawierajace stanowisko odnosnie tresci pisma Wojta Gminy
Pokrzywnica z dnia 07.10.2014 r. nie mogq by¢ ponownie oceniane przez tut. Kolegium”.
Samorzadowe Kolegium Odwotawcze postanowieniem z dnia 25.08.2014 r. znak
SKO/I/II1/463/2014 stwierdzitlo niedopuszczalno$¢ zazalenia — wniosku o ponowne
rozpatrzenie sprawy rozstrzygnietej postanowieniem z dnia 06.06.2014 r. znak
SKO/I/111/262/2014, jednak nie odniosto sie do stanowiska geodety uprawnionego mgr
inz. Marka Kopczynskiego ,,GEO-MARK?”.

Biorac powyzsze pod uwage Komisja uznala, iz nie mozna zarzuci¢ Wojtowi opieszatosci,

bezczynnosci czy tez braku skutecznosci w jego dziataniach w przedmiotowej sprawie.

Przewodniczaca Komisji W. Gronczewska poinformowala, ze na postawie ustalen Komisji

zostanie sporzadzony projekt stanowiska Komisji w sprawie skarg: p. _*

oraz adwokata Marcina Stepnia na dziatalno$¢ Wéjta Gminy i przekazany Cztonkom Komisji do

zapoznania sie i ewentualnie wniesienia do niego uwag na kolejnym posiedzeniu Komisji.

Ad3

W wolnych wnioskach ustalono, ze kolejne posiedzenie Komisji w przedmiotowej sprawie

odbedzie sie 27 czerwca br. o godz. 13.00.

W zwiazku z wyczerpaniem porzadku obrad, Przewodniczaca Komisji W. Gronczewska

zamknela posiedzenie Komisji Rewizyjnej.

Na tym protokét zakonczono.

Protokdt sporzadzita:
Anna Mro6z

Podpisy Komisji
1. Przewodniczacy KOmiSji ......ccecceverecruccsnrseecsnecncsnecanee
2. Czlonek Komisji = .iivvviininencnnencssnncssnnncssnsscnes

3. . 7=

*W protokole dokonano wylaczenia jawnosci danych osobowych. Zakres wylaczenia danych:
imiona i nazwiska oséb fizycznych. Wylaczenia dokonano zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy o
dostepie do informacji publicznej, w interesie osob fizycznych. Wylaczenia jawnosci dokonata:
Anna Mroz, gtowny specjalista ds. organizacyjno-kadrowych i obstugi rady gminy.
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