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Szano Panie Starosto! b

My nizej podpisani rodzice poparci podpisami mieszkaricéw Jasta i okolic (rodzicéw, ucznidw,
nauczycieli) zwracamy sie z gorgcym apelem o zajecie sig problemem famania podstawowych praw
naszych dzieci wynikajgcych z Konstytucji RP, Ustawy o systemie oswiaty i Ustawy Prawo Oswiatowe,
a takze z Konwencji Praw Dziecka.

Mtodziez klas 4-8 i ponadpodstawowych, ale takze studenci prawie od roku zamknigta jest w
domach, gdzie codziennie od kilku do kilkunastu godzin spgdza przed monitorem komputera. Mtodzi
ludzie zostali pozbawieni mozliwoséci kontaktéw réwiesniczych, edukacja zdalna to fikcja (kazdy rodzic
to przyzna). Rosénie liczba probleméw zdrowotnych wéréd dzieci(pogtebiajace sie¢ wady wzroku, wady
postawy, otyfos¢, poczucie bezsensu, problemy natury psychicznej). Do apelu dotgczamy linki gdzie
mozna przeczytac relacje rodzicéw, ucznidw itp.

https://www.facebook.com/StolikWolnosci/videos/160417952559206

https://zuch.media/nasze-dzieci—tona~w-ciszy—koszmarny-efekt-zda!nego—nauczania/?
utm campaign=shareaholic&fbclid=IwAR2vQ-Ing7T65-0pXrX-R5FVM-
9ZgizpblitohH2Dp74dKx4U1Cjfy4UVsY

Dotaczamy takie analize prawng obecnego stanu rzeczy tj. zakazu nauki stacjonarnej, rezimu
sanitarnego w klasach 1-3. Wszystko to jak sie okazuje nie ma mocy prawnej. Za ztamanie zalecen czy
wytycznych dyrektor szkoly nie moze ponosi¢ zadnych sankcji, natomiast za niestosowanie
przepisow ustawy grozi konkretna kara. Moze czas, zeby uéwiadomié ten stan rzeczy dyrektorom, dla
ktérych jest Pan organem prowadzacym.

Rozumiemy, ze mamy obecnie czas, w ktérym wiele oséb choruje, ale wiemy tez, ze dzieci do
przedszkoli uczeszczajq przez caly ten trudny czas, ze zakfady pracy, sklepy, galerie handlowe dziataja
i nie jest to przyczyna jakiché drastycznych wzrostéw zachorowari.

Bardzo prosimy o zajecie sie problemem naszych dzieci, ktére najbardziej zostaly
pokrzywdzone przez dziatania najwyiszych wiadz. Pochylamy sie¢ nad upadajgcymi firmami,
przedsigbiorstwami i gospodarka, a nikt nie zastanawia sig, jaki ciezki koszt ponoszg dzieci. Moze
trzeba zebraC sztab kryzysowy, zastanowi¢ sie co mozna zrobi¢ w obecnej sytuacji, moze pora
przeorganizowac w jakims$ stopniu prace szkoty, by mogly do niej wrocic chociaz te dzieci, ktére tego
cheg i potrzebujg. Poniewaz zdajemy sobie sprawe, ze jest juz cze$¢ miodziezy, ktéra tak bardzo
przyzwyczaita si¢ do obecnej sytuacji, ze nie chce wracaé¢ w mury szkoly (fatwo sie jednak domysli¢ z
jakich powodow tak sie dzieje).

Jeszcze raz zwracamy sie z gorgcg prosba do Pana patriotycznego ducha, do Pana jako
reprezentanta narodu polskiego w naszym regionie. Prosimy o zrobienie kroku do przodu, by ratowaé
miodych ludzi i ich edukacje. Przeciez miodziez to nasza przyszto$¢! A moze byé Pan pewny, ze
historia Panu tego nie zapomni.

Z powazaniem




Petycja
Dzialajac imieniem naszych maloletnich dzieci — a jednoczeénie uczniéw lokalnych szkét podstawowych jak i
$rednich, domagamy si¢ natychmiastowego otwarcia placéwek edukacyjnych w pelnym zakresie, w trybie stacjonarnym -
na tradycyjnych zasadach.
Jako rodzice uczniéw ww. placéwek - tj. Ci, ktérzy w najbardziej dotkliwy sposéb odezuli konsekwencje narzucanych
obostrzen wskazujemy na konieczno$é przywrécenia nauki stacjonarnej w szkotach podstawowych i ponadpodstawowych
w pelnym zakresie.
Na samym wstepie podkre$lamy, iz obecny rok szkolny w kontekécie jakoéci edukacji jest w odezuciu zaréwno rodzicéw
jakiich dzieci — uczniéw ~ rokiem straconym. Jakoéé nauczania jest dyskusyjna, bowiem mozliwoéé faktycznego
zweryfikowania wiedzy ucznia przez nauczyciela jest co do zasady niemozliwa. Przyswojenie analizowanego materialu w
obecnych warunkach réwniez nie moze byé zweryfikowane przez nauczyciela w sposéb prawidlowy, poniewaz
niejednokrotnie w tym procesie musi uczestniczy¢ rodzic. Nie bez znaczenia przy tym pozostaje, iz wiekszos¢ rodzichw
jest pracujaca, zatem prowadzi to do sytuacji, gdzie po pracy rodzic musi angazowaé sie w edukacje dziecka w sposéb
ponadstandardowy. Szczegdlng uwage nalezy zwrécié tu na stopieii zaangazowania rodzica, bowiem jak wiadomo, nie
kazde dziecko przyswaja wiedze w taki sam sposéb. Pochylié sie bowiem nalezy réwniez nad dzieémi z trudnoéciami
edukacyjnymi (ktére wymagaja szczeg6lnego wsparcia w procesie dydaktyczno- wychowawczym oraz ogromu
poswigconego czasu), z ktérymi rodzic, niebedacy pedagogiem, nie jest w stanie sobie poradzié. W tym momencie
podkreslenia wymaga fakt, iz rodzicom wszak nie chodzi o to, by calkowicie odzegnaé sie od koniecznoéei wsparcia
dziecka w edukacji, niemniej jednak nie mozna obarczy¢ ich w caloéci obowiazkiem wylozenia materiatu i zadbania o jego
przyswojenie.
O ile krétkotrwaly okres przerwy w nauce nie wyrzadzitby wigkszej szkody dla jakosci edukacji lecz jedynie
spowodowalby zalegloéei prawdopodobnie mozliwe do nadrobienia, to okres niemalze roku od momentu, kiedy to rzad
postanowit zamkna¢ szkoly "na dwa tygodnie" stanowczo sie wydluzyl. Od tego czasu trwa spektakl otwierania,
zamykania placowek, nieudolnych préb przystosowania do warunkéw nauki zdalnej, z jednoczesna niepewnoécia
rodzicow jak i ich dzieci co do ich przyszloécei oraz w szczegélnoéei kondycji psychicznej. Nie sposéb bowiem nie zwréceié
uwagi na fakt, Ze dzieci nauczone funkcjonowania w spolecznoéci szkolnej, kolezefiskiej, w tak waznych dla ich rozwoju
grupach réwieéniczych- zostaly pozbawione prawa do utrzymania jakze potrzebnych relacji kolezefiskich i paradoksalnie
( co wszem i wobec bylo krytykowane) zmuszone do podtrzymywania takowych w wirtualnym éwiecie, ktéry czesto
stanowi bardzo powazne zagrozenie. Obecny stan budzi ogromne watpliwoéci co do skutkéw na przyszloéé, bowiem
obawiamy sig, iz nasze dzieci nie beda w stanie prawidlowo funkcjonowaé w spoleczefistwie, nawigzywaé prawidlowych
relacji miedzyludzkich, nieopartych jedynie na $wiecie wirtualnym. Kreuja swoje zycie w éwiecie wirtualnym, powstaja
reakcje patologiczne, ktére utrwalajac sig wplywaja na nieprawidlowosci w rozwoju osobowoéci dziecka.
Brak kontroli dyscyplinujacej uczniéw, szezegélnie klas starszych, wprowadza chaos oraz razaea niesprawiedliwo$é w
ocenie uczniéw. Mocno kwestionowane bardzo dobre oceny przy juz slynnych mniemanych awariach kamerek
internetowych, ,rzekomych” problemach technicznych z polaczeniem sieciowym czy innych wytlumaczeniach
sprytniejszych uczniéw korzystajacych z wszelakich pomocy przy sprawdzaniu ich wiedzy powoduja kolejne podzialy na
sprytniejszych i tych mniej "zaradnych” (ktérzy najbardziej na tym traca).
Opierajac si¢ na danych statystycznych, jak i na opiniach obozu rzadzacego nie ma jakichkolwiek racjonalnych
przestanek do tego, aby niemozliwa byla nauka w systemie stacjonarnym, tym bardziej, iz stale funkejonuja placowki
takie jak przedszkola czy zlobki, do ktérych to uczeszezanie nie jest obowigzkowe. Patrzac perspektywicznie niemoznosé
uczeszezania do zlobka czy przedszkola nie wyrzadzi dziecku tak wielkiej krzywdy, jak niemoznoéé uczeszezania do
szkoly. Nadto transmisja wiruséw i bakterii jawi sig jako wigksza w placdwkach takich jak przedszkole czy zlobek,
bowiem jak powszechnie wiadomo mlodsze dzieci sa mniej zdyscyplinowane i nie sa w stanie zachowaé dystansu choéby
na minimalnym poziomie, a juz na pewno nie w takim stopniu jak sa do tego zdolni uczniowie starszych klas.
Panujacy stan izolacji uczniéw starszych klas nie pozostawia zhudzen co do ich perspektyw na przyszloéé. Obéz rzadzacy
w zaden sposéb nie jest w stanie pochylié si¢ nad faktem, iz jakoé¢ nauczania bedzie miala wplyw na dalszy rozwdj
naszych dzieci, ich decyzje co do dalszej drogi nauczania. Pietrzace sie zalegloei i braki w nauczaniu spowoduja, iz
znaczny odsetek uczniéw porzuci swoje dotychczasowe plany ksztaleenia z uwagi na zauwazalne niedociagniecia w
réznych materiach. Uczniowie nie beda czuli sig na silach do walki o szkoly érednie czy uczelnie na WYZSZym poziomie,
zakladajac, iz nie podolaja egzaminom. Nie sposéb nie wysnué wniosku, iz te decyzje skutkowaé beda na ich pracy. Rodzi
sie watpliwos¢é czy na rynku pracy pracodawcy beda powaznie traktowali absolwentéw szkél tzw. “zdalnego nauczania”.
Mozna podda¢ pod watpliwosé¢ sposéb nabycia wiedzy czy tez praktycznych umiejetnoéci ucznia, kiedy juz obecnie od
kilku lat brakuje fachowcéw na rynku pracy, a obecna przediuzajaca sie absurdalna polityka braku dostepu do
wartosciowego i sprawiedliwego nauczania tylko pogorszy sytuacje a straty i niedobory beda trudne do odrobienia.
Nie sposéb tez nie napomknaé, iz mlodziez klas szké} érednich poniosta juz wystarczajaca krzywde w zwiazku z
panujacymi obostrzeniami. Pomijajac aspekt niedostatecznego przygotowania do wszak najwazniejszego egzaminu w ich
zyciu, warunkujacego ich dalszq droge, zostala pozbawiona tak niepowtarzalnych przezyé jak bal potmetkowy,
studniéwka. Jak wiadomo, tych wspomnieé nikt im juz nie zapewni, sa ich bezpowrotnie pozbawieni.
W sytuacji, gdy otwarte pozostaja sklepy, galerie handlowe ,otwierane sa muzea, kasyna, obiekty sportowe i inne mniej
priorytetowe miejsca, szkoly dla starszych uczniéw nadal pozostaja zamkniete dla nauczania stacjonarnego. Luzowanie
obostrzefi nastepuje w sposéb nielogiczny, chaotyczny, w sposéb, ktéry nie znajduje jakiegokolwiek uzasadnienia. Po
ostatnich wypowiedziach ministréw a takze Pana Broniarza obserwujemy, ze nasze dzieci s3 jedynie karta przetargowa w
grze politycznej oraz w walce o wplywy koncernéw farmaceutycznych- nie ma na to naszej zgody!
PowyZsze rozwazania nie pozostaja bez pokrycia, bowiem juz sam Rzecznik Praw Obywatelskich w
swojej opinii zwrécit uwage na fakt, iz niniejsze rozstrzygniecia stanowia naruszenie praw osobistych w
postaci prawa do nauki, a zagwarantowanych w Konstytucji Rzeczpospolitej Polskiej. Stosownie do
dodanego ustawg art. 30b Prawa o$wiatowego w przypadkach uzasadnionych nadzwyczajnymi okolicznoéciami
zagrazajacymi zyciu lub zdrowiu dzieci i miodziezy minister wlasciwy do spraw oéwiaty i wychowania, w drodze
rozporzadzenia, moze czasowo ograniczyé lub czasowo zawiesié¢ funkcjonowanie jednostek systemu oéwiaty na obszarze
kraju lub jego czeéci, uwzgledniajac stopief zagrozenia na danym obszarze. Treéé art. 30b Prawa oéwiatowego wskazuje,
ze w istocie kazdy (nie tylko kwalifikowany) stan zagrozenia zdrowia uprawnia ministra do zawieszenia jednostek
systemu oéwiaty. Ponadto minister moze dokonac takiego zawieszenia czasowo (a wiec na okres tygodnia, ale tez nawet



roku).

Nie ulega za$ watpliwosci, ze zawieszenie funkcjonowania jednostek systemu owiaty oznacza ingerencje w konstytucyjne
prawo do nauki (art. 70 ust. 1 Konstytucji RP). Ingerencja taka niewatpliwie jest dopuszczalna, jednak z uwagi na to, ze
dotyczy konstytucyjnego prawa podmiotowego, musi byé dokonana na podstawie precyzyjnie okreslonych w ustawie
kryteriéw. Tych warunkéw nie spelnia jednak art. 30b Prawa o$wiatowego, umozliwia on bowiem ograniczenie prawa do
nauki na podstawie bardzo ogélnego i pojemnego kryterium zagrozenia zdrowia. Ponadto nie okreéla on maksymalnego
terminu, na jaki moze by¢ wprowadzone zawieszenie funkcjonowania jednostek systemu oéwiaty, ustawa pozostawia
wige w tym ostatnim zakresie calkowita dowolnoéé ministrowi wydajacemu rozporzadzenie, ktéry moze zgodnie z
upowaznieniem dokonaé takiego zawieszenia na tydzief, ale moze pozostajgc w zgodzie z jego treécia uczynié to takze na
rok. Ten spos6b stanowienia prawa budzi watpliwosei z punktu widzenia art. 70 ust. 1w zw. zart.31 ust. 3 Konstytugji
RP, gdyz w rzeczywistoéci to nie ustawa, lecz akt podustawowy dookresla granice, w tym granice czasowe, korzystania z
konstytucyjnego prawa do nauki.

Uwazamy, Ze skutki obecnego funkcjonowania szkél beda oplakane a mijajacy rok zdalnego nauczania to dla wielu rok
stracony. Wielu uczniéw nie radzi sobie z tym sposobem nauki i skazani 53 na wykluczenie.

Obawiamy si¢ o rozwéj psychofizyezny dzieci i miodziezy zamknietych w domach przy wielogodzinnym wpatrywaniu sie
w ekran monitora co przez lata bylo szeroko naglaéniane jako zrédlo zaburzen rozwoju fizycznego jak wady postawy,
zaburzenia wzroku i jako Zrédlo zaburzef neurologicznych (a jak wiemy nauce zdalnej poddawane s3 nie tylko dzieci w
stu procentach zdrowe, ale réwniez dzieci z duzymi wadami wzroku oraz z problemami neurologicznymi, pomijajac inne
schorzenia- takie dzieci jeszeze dotkliwiej odczuja negatywne skutki nauczania zdalnego- co odbije si¢ na znacznym
pogligbieniu ich choréb). Kolejnym problemem jest wykluczenie spoleczne i zadne pomoce psychologdw nic na to nie
poradza kiedy dzieci w najwazniejszym momencie dla ich rozwoju psychospolecznego w wieku dojrzewania sa
odizolowane od siebie, odizolowane od 7ycia w spoleczefistwie.

Uwazamy, Ze jedyna i sluszna droga w powrocie do normalnoéei Jjest powrét dzieci i mlodziezy do szkél na tradycyjnych
zasadach nauczania stacjonarnego bazujac na kilkudziesiecioletnich do$wiadczeniach, gdzie mimo corocznych zagrozes
- i takze zdrowotnych - nikt nie zamykat szkét i zgodnie z konstytucyjnym prawem nikt nie zakazywal dostepu do
profesjonalnego nauczania.

Korzysci plynace z powrotu do tradycyjnej nauki przewazajg w duzej mierze nad watpliwymi zagrozeniami a wedlug
wezesniejszych wytycznych wszystkie obiekty, bez wyjatkéw, powinny byé otwarte.

Prosimy o pochylenie si¢ nad nurtujacym nas problemem i przychylne rozpatrzenie tej petycji oraz pilne przywrécenie
uczniéw do stacjonarnego nauczania.

Zalgcezniki:
Lista podpiséw

DANE 0so0owg

Prawne .
It s-'.l:;”..”“,



Opinia kancelarii prawnej Lega Artis z dn.2.03.2021
Ustawa z dnia 14 grudnia 2016 r. - Prawo oswiatowe
Art. 30c
W przypadku, o ktérym mowa w art. 30b, minister wiasciwy do spraw oswiaty i wychowania, w drodze rozporzadzenia,
[moze wytgczyé stosowanie niektdrych przepiséw]* niniejszej ustawy, ustawy o systemie o$wiaty oraz ustawy o
finansowaniu zadar oéwiatowych w odniesieniu do wszystkich lub niektérych jednostek systemu oéwiaty, o ktérych
mowa w przepisach wydanych na podstawie art. 30b, w szczegélnoéci w zakresie przeprowadzania postepowania
rekrutacyjnego, oceniania, klasyfikowania i promowania uczniéw, przeprowadzania egzaminéw, organizacji roku
szkolnego i organizacji pracy tych jednostek, [a takie wprowadzi¢ w tym zakresie odrebne unormowania)*, tak aby
zapewnic prawidtowg realizacje celéw i zadari tych jednostek.
Na tej podstawie stwierdzi¢ nalezy iz w przypadku ogtoszenia stanu epidemii minister moze wytaczy¢ stosowanie
niektdrych przepiséw i w ich miejsce wprowadzié odrebne unormowania. Sprowadza sig to do tego, ze pewne kwestie
mogg zosta¢ zmodyfikowane. A zatem skoro minister mégt zmodyfikowac organizacje pracy jednostki systemu oswiaty,
no nasuwa sie pytanie: Czy to mégt wprowadzié nauczanie zdalne?
NIESTETY NIE!!. Wszystko z powodu trzech stéw: "w tym zakresie" poniewaz Minister nie dostat w tym zakresie
upowaznienia do dowolnego manipulowania systemem o$wiaty. Dostat jedynie upowaznienie do wytaczenia stosowania
niektdrych przepiséw, a jako bonus pozwolono mu wprowadzi¢ w ich zakresie odrebne unormowania.
Stwierdzi¢ nalezy tym samym iz nie posiadat on prawa do ustanowienia nowych wytycznych, bo wéwezas istniatyby dwa
przepisy regulujgce te sama kwestie — jeden w ustawie i jeden w rozporzadzeniu. Tym samym taka sytuacja
spowodowataby iz Rozporzadzenie kolidowatoby wéwczas z aktem wyzszego rzedu i sita rzeczy bytoby niewazne.
Najpierw trzeba byfo wigc wytaczy¢ odpowiednie przepisy ustawowe i dopiero w to miejsce ustanowié¢ nowe.
To znaczy, Ze w stanie epidemii caty system oswiaty dziata normalnie z wyjatkiem tych obszaréw, gdzie minister wytaczyt
stosowanie jakich$ przepiséw i ewentualnie wprowadzit w ich miejsce inne. Jeéli wiec marzyto mu sie wprowadzenie
nauczania zdalnego, to musiatby rozporzadzeniem wyfaczy¢ stosowanie tych przepiséw, ktére nakazywaty organizacje
zajec stacjonarnych. ‘
I w tym miejscu pojawia si¢ ogromny problem, bo po pierwsze takie Rrzepisy nie zostaly wprowadzone i nie moga
poniewaz obowigzek organizacji zaje¢ stacjonarnych przez szkote nie wynika z zadnych konkretnych przepiséw, ktére
mozna jednoznacznie zlokalizowaé w ustawie i je wyciaé bez naruszenia catosci, ale raczej z samej idei, dla ktérej powstat
system oswiaty. Zostata ona wyrazona w preambule i w art. 1 ustawy prawa oswiatowego. Po drugie szkota petni nie
tylko funkcje edukacyjng, ale réwniez wychowawcza i opiekuricza, wiec jej dziatalno$¢ wykracza daleko poza samg
organizacjg zajec. Po trzecie system o$wiaty gwarantuje obok realizacji obowigzku szkolnego takze realizacje prawa do
nauki, a tego nie pozwala ograniczaé nawet sama Konstytucja. W praktyce nie da si¢ wigc zakazaé organizacji zajeé
stacjonarnych. Minister nawet nie prébowat, wprowadzi¢ tego przepisu zgodnie z prawem dopisat sobie nauczanie
zdalne do rozporzadzenia, a reszte dopowiedzieli sobie dyrektorzy.
Przepisy, ktérych stosowanie zostato wytaczone w czasie stanu epidemii, znajdujg sie w § 13, § 133, § 13aa i § 13b
rozporzadzenia MEN w tym zakresie (stan na 20 lutego 2021 roku).
Whiosek z tego jest prosty Minister mégt wprowadzi¢ odregbne unormowania tylko w zakresie wymienionych wyzej
przepisow. ;
Moze Was to zaskoczy, ale przepisy te dotycza doktadnie tego, co méwi delegacja: przeprowadzania postepowania
rekrutacyjnego, oceniania, klasyfikowania i promowania uczniéw, przeprowadzania egzamindw, organizacji roku
szkolnego i organizacji pracy jednostek systemu oSwiaty. Nie ma tu natomiast nic o organizacji zajeé stacjonarnych czy
sprawowaniu funkcji opiekuriczej. Pokaze to na przyktadach.
W tym miejscu stwierdzi¢ nalezy iz dziatania MEN w tym zakresie jest bezprawne i sprzeczne z Konstytucjg jaka zabrania
ograniczania prawa do nauki co w tym przypadku niestety mam miejsce. W ustawie mozna jedynie okregli¢ sposdb
wykonywania obowigzku szkolnego, ale tak, aby prawo do nauki zadnego ucznia nie byto naruszone.
Spojrz:
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r.
Art. 70 ust. 1
Kazdy ma prawo do nauki. Nauka do 18 roku zycia jest obowigzkowa. Sposéb wykonywania obowigzku szkolnego okreéla
ustawa.
Podobnymi zagadnieniami zajmowaly sie juz sady, a nawet Trybunat Konstytucyjny kt®dy stwierdzit:
8.3.2. Podmiotem prawa do nauki jest kazdy. Paristwo ma zatem obowigzek takiego ksztattowania przepiséw, by kazdy
miat realny dostep do edukacji w zgodzie z wiasnymi predyspozycjami i umiejetnosciami. Ograniczenie mozliwosci
edukacji w danym typie placéwek lub na danym kierunku nauczania moze wynika¢ wytacznie z kryteridw nie arbitralnych
i nie dyskryminacyjnych, powinno zatem zaleze¢ wytaczenie od talentéw i kwalifikacji ucznia (zob. wyroki TK z 16 stycznia
2007 r., sygn. U 5/06 i 24 wrze$nia 2013 r., sygn. K 35/12).
Zrédto: wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 22 czerwca 2015 r., SK 29/13
Z powyiszego orzecznictwa wynika jednoznacznie sie, ze prawo do nauki nie moze byé ograniczone nawet po
wprowadzeniu stanu kleski zywiotowej a tu zostato ograniczone w stanie epidemii jedynie stan wyjatkowy lub stan
wojenny uprawnig wiadze do wprowadzenia takiego ograniczenia.



Nasuwa si¢ w tym miejscu zasadno$¢ przywotania orzecznictwa SO w Krakowie, jakie zostato wydane w sprawie IIl Kp
354/20, w ktérym Sedzia Joanna Makarska uznata, ze prezydent Andrzej Duda i inni politycy, przyjezdzajac w érodku
pandemii na Wawel i nie zachowujac dystansu nie, ztamali prawa, bo rozporzadzenia Rady Ministréw w sprawie
covidowych zakazéw sg niekonstytucyjne.

Spojrz:

Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r.

Art. 233 ust. 1

Ustawa okreslajaca zakres ograniczeri wolnosci i praw cztowieka i obywatela w czasie stanu wojennego i wyjatkowego nie
moze ogranicza¢ wolnosci i praw okreslonych w art. 30 (godno$¢ cztowieka), art. 34 i art. 36 (obywatelstwo), art. 38
(ochrona zycia), art. 39, art. 40 i art. 41 ust. 4 (humanitarne traktowanie), art. 42 (ponoszenie odpowiedzialnosci karnej),
art. 45 (dostep do sgdu), art. 47 (dobra osobiste), art. 53 (sumienie i religia), art. 63 (petycje) oraz art. 48 i art. 72 (rodzina
i dziecko).

Art. 233 ust. 3 _

Ustawa okreslajaca zakres ograniczer wolnoéci i praw czlowieka i obywatela w stanie kleski zywiotowej moze ograniczaé
wolnosci i prawa okreslone w art. 22 (wolno$¢ dziatalnosci gospodarczej), art. 41 ust. 1, 31 5 (wolnos¢ osobista), art. 50
(nienaruszalno$¢ mieszkania), art. 52 ust. 1 (wolno$é¢ poruszania sig i pobytu na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej), art.
59 ust. 3 (prawo do strajku), art. 64 (prawo wiasnoéci), art. 65 ust. 1 (wolnoéé pracy), art. 66 ust. 1 (prawo do
bezpiecznych i higienicznych warunkdw pracy) oraz art. 66 ust. 2 (prawo do wypoczynku).

Niestety w tym miejscu stwierdzi¢ nalezy zachowanie dyrektor szkét jakie obecnie prezentuja, bedzie miato dalekosieine
skutki dla catego narodu na przestrzeni wielu kolejnych lat. | to nie tylko ze wzgledu na drastyczne obnizenie poziomu
ksztafcenia, ale tez przez zaburzenie rozwoju spotecznego znacznej czesci populacji. Wplyw na doroste zycie dzieci, ktére
obecnie przechodzg nauczanie poczatkowe, moze byé wrecz katastrofalny.

W styczniu Ministerstwo Edukacji i Nauki zapowiedziato, ze jesli przepis o przeszkodzie technicznej bedzie naduzywany
przez rodzicow ktdrzy na jego podstawie sporzadzali o$wiadczenia do dyrekgji i zadali zorganizowania nauki stacjonarnej
bedzie "naduzywany", to zostanie zmieniony. | faktycznie zostat zmieniony, ale zdaje sig, ze przeszio to bez echa.

Spéjrz: o -

Rozporzadzenie Ministra Edukacji i Nauki z dnia 28 stycznia 2021 r. zmieniajgce rozporzadzenie w sprawie czasowego
ograniczenia funkcjonowania jednostek systemu oéwiaty w zwigzku z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem
covip-19

[..Jw§2:

a) ust. 3f otrzymuje brzmienie:

»3f. W przypadku uczniéw szkét podstawowych w zakresie klas IV-VIIl oraz szkét ponadpodstawowych, o ktérych mowa
w § 1a ust. 1, ktdrzy z uwagi na rodzaj niepetnosprawnosci nie moga realizowac zajec z wykorzystaniem metod i technik
ksztatcenia na odlegtos¢, o ktérych mowa w ust. 3a, w miejscu zamieszkania, dyrektor szkoty ma obowigzek:

1) zorganizowac dla tych uczniéw zajecia w szkole lub

2) umotliwi¢ tym uczniom realizacje zaje¢ z wykorzystaniem metod i technik ksztatcenia na odlegto$¢ na terenie szkoty.”,
b) po ust. 3f dodaje sie ust. 3fa w brzmieniu:

»3fa. W przypadku uczniéw szkét podstawowych w zakresie klas IV=VIII oraz szkét ponadpodstawowych, o ktérych mowa
w § 1a ust. 1, ktérzy z uwagi na brak moiliwoéci realizowania zaje¢ z wykorzystaniem metod i technik ksztatcenia na
odlegtos¢, o ktérych mowa w ust. 3a, nie moga realizowaé tych zaje¢ w miejscu zamieszkania, dyrektor szkoty moze
umotliwi¢ tym uczniom realizacje zajeé z wykorzystaniem metod i technik ksztatcenia na odlegtos¢ na terenie szkoty.”,
[...]

W tym miejscu stwierdzic nalezy iz minister po raz kolejny sprytnie pognebit dyrektoréw.

Obowigzek organizowania zaje¢ stacjonarnych lub umozliwienia uczestniczenia w nauczaniu zdalnym na terenie szkoty
pozostat jedynie dla ucznibw z niepetnosprawnosciami. Dzieci, ktére nie majg mozliwosci realizowania zaje¢ z
wykorzystaniem metod i technik ksztatcenia na odlegtoéé w miejscu zamieszkania, nie zostaty jednak catkiem usuniete 2z
rozporzadzenia, ale wyodrebniono je w osobnym ustepie. W tym przypadku dyrektor jedynie MOZE zorganizowaé im
nauczanie zdalne na terenie szkoty. Jest to oczywiécie uzaleznione od tego, czy ma doéé sprzetu. Co sie jednak dzieje, jesli
dyrektor nie dysponuje wolnym sprzetem lub z jakiegokolwiek innego powodu stwierdzi, ze jednak nie bedzie umozliwiat
realizacji zajg€ na terenie szkoty? Uczer zostaje kompletnie wyrzucony z systemu edukacji, bo przeciez nie ma mozliwosci
realizowania zaje¢ w miejscu zamieszkania (sic!). Nie moze realizowaé obowiazku szkolnego i nie ma prawa do nauki. Ale
przeciez to zadaniem dyrektora, jako przedstawiciela systemu oéwiaty, jest organizowanie pracy szkoty w taki sposdb,
zeby wszystkie dzieci mogty sie uczy¢. Jedli nie ma w szkole nauczycieli, to musi ich zatrudnié. Jeéli nie ma sprzetu, to musi
go zakupic. Tymczasem zapatrzony w MEN i wytyczne nie patrzy na to ze dziata niezgodnie z prawem i za to dziatanie on z
czasem odpowie bo MEN tak to sprytnie rozegrat ze catg odpowiedzialno$é zrzucit na dyrektora.

Rozporzadzenie oczywiscie nie zmienia nic w kwestii organizacji zaje¢, bo obowigzek organizowania zajeé stacjonarnych
nadal wynika z ustawy, a zadne przepisy w tej materii nie zostafy wytaczone.

Na tym wiasnie polega manipulacja Ministerstwa Edukacji i Nauki — przepisujg do rozporzadzenia kawatek przepisu z
ustawy i biedny dyrektor uwaza, ze musi realizowa¢ tylko ten kawatek bo ma wytaczone racjonalne myslenie.

Stwierdzi¢ nalezy iz:



Zgodnie z ustawa dyrektor ma organizowac zajecia stacjonarne.

W rozporzadzeniu jedynie nakazuja jego osobie umozliwié¢ realizowanie zaje¢ z wykorzystaniem metod i technik
ksztatcenia na odlegto$¢, a on organizuje tylko i wytacznie nauczanie zdalne bo tak powiedzieli w TV.

Zgodnie z ustawg dyrektor ma zapewnié $wietlice dla wszystkich dzieci, ktérych pracujacy rodzice i o to wnioskuja. W
rozporzadzeniu kaza mu zapewnié¢ $wietlice dzieciom rodzicéw, ktdrzy walcza z epidemi, wiec radosnie pomija cata
resztg dyskryminujac ich i pogwatcajac prawo powszechnie obowigzujace.

Zgodnie z ustawg dyrektor ma organizowa¢ zajecia wychowania fizycznego w okreslony sposéb. W rozporzadzeniu kaza
mu organizowa¢ nauczanie zdalne, wiec ze skomplikowanych obliczen wychodzi mu, ze wf réwniez musi by¢ zdalny.
Zgodnie z ustawg dyrektor ma organizowa¢ zajgcia stacjonarne dla wszystkich. W rozporzadzeniu kazg mu organizowaé
nauczanie zdalne dla klas IV-VIII, wigc na wszelki wypadek wpuszcza do szkoty tylko klasy I-l11.

Zgodnie z ustawg dyrektor ma organizowaé zajecia stacjonarne dla wszystkich. W rozporzadzeniu kaza mu organizowac
takie zajecia lub nauczanie zdalne na terenie szkoty dla uczniéw z niepefnosprawnosciami. Po co wiec przejmowac sie
resztg?

Zgodnie z ustawg dyrektor ma organizowaé zajecia stacjonarne dla wszystkich. W rozporzadzeniu poklepuja go po
ramieniu méwiac, ze MOZE organizowaé nauczanie zdalne na terenie szkoty dla uczniéw, ktérzy nie moga go realizowaé
w miejscu zamieszkania. Po co wigc sie wysila¢ przecie jest COVID wigc kazdy teraz moze robié co chce a jak to bywato
od wiek wiekéw nauczyciel ma zawsze racjg i nikt nie ma prawa mie¢ innego zdania.

Jak widac naszej publikacji minister nic nie zakazuje. W bardzo wysublimowany sposéb podkresla za to szczegéty, na
ktérych dyrektorzy musza sie skupic. A ci jak konie z klapaki na oczach wykonuja to co méwi telewizja bo tak tatwiej niz
poczyta¢ a moze nawet udac sie do prawnika ktéry bedzie go pouczat.

To dyrektorzy zamkneli szkoly. Oni narzucili bezprawnie nauczanie zdalne. Oni decyduja, ktére roczniki moga korzystaé z
zajec stacjonarnych i $wietlicy. Najlepszym na to dowodem jest fakt, Ze niektdre szkoly dziataja. Jedyne, co kazat zrobi¢
minister, to zorganizowa¢ mozliwo$¢ korzystania z nauczania zdalnego dla tych dzieci, ktérych rodzice beda woleli
zostawic je w domu na czas trwania tej farsy z plandemig medialng COVID.

To jest troche taka sytuacja jak z przedsiebiorcami. Nikt im ustawg dziatalnosci nie ograniczyt. Sami sie pozamykali, bo
ulegli rozporzadzeniom i niektdrzy nie chca sie otworzy¢ bo wcigz méwig ze Rada Ministréw im nie pozwala i nie myslg ze
jak pojawi sie mozliwo$¢ wnoszenia powddztwa o odszkodowanie (kiedy TK rozpozna wniosek Morawieckiego o
stwierdzenie niekonstytucyjnosci art. 417 k.c. w czasie trwania stanu epidemii) sady spojrza na ich pozwy o
odszkodowanie wiaénie w taki sposéb?

Dyrektorom tez nikt nie kazat zaje¢ stacjonarnych odwotywat, szkét zamykac, reglamentowaé dzieciom dostepu do
edukacji wg wieku. Ulegli oni jak inni rozporzadzeniom zapominajc przy tym, co jest napisane w ustawie bo mamy stan
epidemii. Czy bedg zastania¢ sie poleceniami MEN, ktére nie do korica zrozumieli? Pamietaj nieznajomos¢ prawa nie
zwalnia z jego stosowania (Ignorantia iuris nocet) i dla Sadu nie bedzie to zapewne wyttumaczeniem kiedy pojawia sie
sprawy z tym zwigzane. Rozmawiajac z nim o tym problemie zapytaj: Jak zamierza si¢ z tego w przypadku postepowan
sadowych jakie niewatpliwie go czekaj z tego wyttumaczy¢, ze nie realizowat swoich ustawowych zadan, doprowadzajac
przez to do ruiny systemu o$wiaty i niszczac zycie wielu dzieci i ich rodzin?

W tym miejscu przypomnij jemu ze chyba zapomniat o tym, ze kiedy system szkolnictwa upadnie, oni péjda na dno razem...
z nim.



Wroctaw, 28.09,2020

Stowarzyszenie Centrum Informacji o Zdrowiu

DOBROSTAN
ZAWIADOMIENIE
dotyczgce stesowania przez placéwki oswiatowe procedur
w czasie epidemii COVID-19
Szanowni Paristwo,

Zwracamy sig@ do Paristwa w imieniu stowarzyszenia Centrum Informacji o Zdrowiu DOBROSTAN z siedzibg we Wroctawiu. Ponizsze
kierujemy powodowani tylko i wytacznie dobrem wspdinym, a w szczegdlnosci dzieci i ucznidw, realizujgc zatozenia i cele statutowe naszego
Stowarzyszenia.

Niniejszym informujemy, i prowadzone przez dyrekcje placéwek o$wiatowych wobec dzieci dziatania polegajace na pomiarze
temperatury, narzucaniu obowigzku zaKkrywania ust i nosa, narzucaniu obowigzku stosowania plynéw dezynfekcyjnych, umieszczaniu
w izolatorium, pobieraniu materiatu do badania technikami molekularnymi PCR i Real-Time RT-PCR lub pokrewnymi w kierunku
zakazen ukladu oddechowego wirusami SARS/MERS/SARS-CoV-2 oraz przekazywaniu do sanepidu informacji o'shnie zdrowia dzieci
(dalej zwane w skrécie procedurami COVID-19) nie majg podstaw prawnych. Jednoczesnie, jezeli szkola dziata w trybie stacjonarnym,
a zajecia nie zostaly zawieszone, nie ma podstaw do wprowadzania rezimu sanitarnego narzuconego rozporzadzeniem Ministra
Edukacji Narodc;wej w sprawie szczegblnych rozwizzah w okresie czasowego ograniczenia funkcjonowania jednostek systemu
oswiaty w zwigzku z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19.

W zwigzku 2 powyZszym, majyc na wzgledzie w szezegélnoici dobro dzieci, Stowarzyszenic wnosimy o:

a Natychmiastowe zaprzestanie stosowania ww. procedur COVID-19 na terenie Paiistwa placéwld, gdyz 53 one niezgodne z prawem, a ponadto ich stosowanie

naraza uczoiéw na utrate Zycie lub zdrowia. (Art, 160. § 1. KK Kto narata czlowieka na bezpodrednic niebezpleczeristwo utraty fycia albo cigtkiego uszczerbku na wdrowin,
podlega karze pozbawienia wolnosci do lat 3. )

2. Poinformowania odpowiedzialnych oséb, w szczegblnodci grono nauczycielskie, wprowadzajscych oraz stosujacych procedury COVID-19 wabec .
podopieczaych, o ewentualnych skutkach prawnych dzialad przez nich podejmowanych. =
3. Zwrotne ustosunkowanie si¢ do niniejszego pisma w terminie 30 dai od dnia dorgczenia niniejszego ZAWIADOMIENIA za poérednictwem wiadomoded

wyslanej drogg elektroniczng bad tradycyjna poczty na dane kontaktowe podane w stopce.

Z uwagi na cele statutowe naszego stowarzyszenis, w oparciu o treéé art. 61 § 1 pkt. § Kodelsu pastgpowania cywilnego oraz art. 304 § 1 Kodelsu postgpowania karnego,
jesteSmy uprawnieni nie tylko do zlozenia stosownego powddztwa, czy wstapienia do toczacych sig postgpowai, ale réwniez do zlozenia zawiadomienia o uzasadnionym
podejrzenis popelnienia przestepstwa. W zwigzku z powyiszym zastrzegamy sobie traktowanie niniejszego pisma, Jjako pisma procesowego. W przypadku braku
Jjakiejkolwiek reakeji z Pasistwa strony w terminie 30 dni od dnia dorgezenia niniejszego pisma, zastrzegamy sobie modliwodé skorzystania z przywolanych powyzej praw.
Zastrzegamy sobie réwniez prawo udostepnienia niniejszego pisma osobom poszkodowanym oraz ich opickunom prawnym, jake dowodu w sprawie, Udastgpnienie, o
ktbrym powyicj, dotyczyé bedzie 0séb poszkodowanych podjetymi przez Pafistwa dzialaniami, o ile osoby te wystapia na droge sadowy postgpowania odszkodowawezego
lub karnego wobec sprawcéw skutkéw zwigzanych z stosowaniem wobec nich procedur COVID-19. Powyisze zastrzezenie dotyczy réwnic wystepowania
poszkodowanych w ramach powédztwa zbiorowego.

UZASADNIENIE

Ustawa 2 dnia 2 marca 2020 r. 0 szczegdinych roxwiqzoniach xwigzanych x zapobieganiem, prreciwdzialaniem | rwalczaniem COVID-19, innych chorib zakainych oraz wywolanych
nimi sytuacjl kryzysowych wprowadzita do Prawa oswiatowego przepisy szczegdine umozliwiajace zmiang funkejonowania jednostek systemu odwiaty w przypadkach

uzasadnionych nadzwyczajnymi okolicznoéciami zagrazajgeymi zyciu lub zdrowiu dzieci i mbodziezy (art, 30b i 30c). Art. 30b ww. ustawy deleguje Ministra Edukacji Narodowe;j



do czasowego ograniczenia lub czasowego zawieszenia funkcjonowania Jednostek systemu o§wiaty w drodze rozporzadzenia. Rozporzgdzenie Ministra Edukacii Narodowej z dnia

12 sierpnia 2020 r. w sprawie czosowego ograniczenia finkej ia fednostek systemu oswiaty w zwigzku z zopobleganiem, przeciwdziolaniem i rwalczanlem COVID-

19 automatycznie ogranicza funkcjonowanie tych jednostek, w ktdrych zajgcia zawieszone zostaly na podstawie odrebnych przepisiw (dopiero w przypadku zawieszenia
zajgé stosuje sig przepisy wydane na podstawie art. 30c). Ww. odrgbne przepisy to ogdlne przepisy bezpieczedistwa i higieny obowigzujzce w publicznych i niepublicznych szkolach
i placéwikach wydane na podstawie art, 952 ustawy o systemie afwiary (w brzmieniu sprzed uchylenia tego przepisu), Do rozporzadzenia wydanego na podstawie art. 952 dodano 12
sierpnia 2020 r. uprawnienie dla dyrektora do zawicszenia 2aje€ na czas oznaczony (Dz.U. 2020 poz 1386).

Reasumujge, dopiero po zawieszeniu zajgé | wprowadzeniu ksztzleenia na odlegiosé decyzjy dyrektora, zastosowanic znajduja pezepisy szezegdlne wydane na podstawie art.

30c Prawa oswiatowego, w tym przepisy odrgbne dotyczace ograniczen, nakazéw i zakazdw w zwigzku z wystapieniem stanu epidemii oraz wytyczne Ministra Zdrowia, Gléwnego
Inspektora Sanitamego oraz Ministra Edukacji Narodowej. W przypadku, gdy szkola dziala w trybie stacjonarnym, a zajecia nie zostaly zawieszone, nie ma podstaw
prawnych do wprowadzania rezimu sanitarnego narzuconego rozporzadzeniem Ministra Edukacji Narodowej w sprawie szczegdinych roxwiqzart w okresie czasowego

ograniczenia funkeje ia_jednostek sy ofwiaty w awiqzku 2 zapobieganiem, przectwdziolaniem i swalczaniem COVID-19. Szkola moze i powinna dzialaé zgodnie z

dotychczasowymi przepisami zawartymi w rozporzadzeniu Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnfa 31 grudnia 2002 r. w sprawie bezpieczenstwa i higieny w publicznych i
niepublicznych szkotach i placéwkach (Dz.U. 2003 ar 6 poz. 69, z pézn. zm.).

Ponadto, poszczegélne nakazy § wytyczne zostaly umocowane w Rozporzzdzeniu Ministra Edukacji Narodowej z dnia 12 sierpnia 2020 r. Zmicniajgcym rozporzydzenic w sprawie
szezegdinych rozwiqzan w okresie czasowego ograniczenia funkcjonowania jednostek Systemu aSwialy w swiqzku z zapobleganiem, przeciwdziolaniem | zwalczaniem COVID-19 (Dz,
U. 2020 poz. 1394) wydanym na pedstawie art. 30¢ ustawy z dnia 14 grudnia 2016 1. - Prawo odwiatowe (Dz, U, 2 2020 1. poz. 9101 1378). Na mocy wyzej wymicnionego
Wd& §13c dyrel:mr moze wdrozy¢ ograniczenia, nakazy i zakazy w zwigzku z wystapieniem stanu epidemii oraz na podstawie wytyeznych[1] Ministra Zdrowia,
Giownego Inspektora Sanitamego oraz Ministra Edukacji Narodowe;. Jednakze z ww. wytycznych nie ma wskazanego obowigzku dokonywania pomiaru temperatury ciala
dziecka, w szczegblnosci bez zgody rodzica, Wytyczne te nie precyzujy réwniez obowizzku zakrywania ust i nosa za pomocg m.in. maseczki, przylbicy czy czede odziezy.
Natomiast obowiazek korzystania z plynow dezynfekeyjnych czy tez umieszczanie dziecka w izolatorium mic jest zgodny z prawnymi aktami wyiszego rzedu.

Ponadto, rozporzadzenie Rady Ministréw z 7 sierpnia 2020 r, w sprawie ustanowienia okreslonych ograniczen, nakazéw i zakezéw w awiqzku z wystgpieniem stanu epidemii (Dz. u
2020 . poz. 1356) zostato wydane na mocy art. 46 i 46b ustawy z dnia 5 grudnia 2008 1. 0 zapobieganiu oraz xwalczaniu zakazen i chordb zalmblydi u ludzi (Dz. U. 22019 r poz,
1239 z péén. zm.).

Art. 46b pkt 4 ww. ustawy precyzuje, i do stosowania érodkdw profilaktyczaych, ktérymi wg ww, rozparzadzenia sq m. in. zakrywanie ust i nosa (za pomocqg maseczki, przy!bic.y
czy czgdei odziey), stosowanie rekawiczek czy érodkdw dezynfekeyjnych, zobowigzane 53 osoby chore lub podejrzane o zachorowanie, natomiaststosowanie Srodkéw
profilaktyczaych przez osoby zdrowe jest dobrowolne. Powyzsza ustawa w Art, 2 precyzuje rownicz, kim jest osoba chora i podejrzana o zachorowanie. Oscba chora to taka,
ktéra posiada odchylenia od stanu prawidlowego w badaniach dodatkowych, natomiast podejrzana o zachorowania to taka, ktéra miata stycznoéé z ogniskiem zakazenia. Tym
samym nalezy mie¢ na wzglgdzie, iz zarzqdzenia dyrekcji wprowadzajace nakazy i zakazy, pozostajy w sprzecznodci z aktem wyiszego rzedu, jakim jest Ustawa o '
zapobicganin oraz zwalczaniu zakazedi i choréb zakaznych u ludzi. Obowiazek zaslaniania ust i nosa przez rodzicéw i inne osoby trzecie na mocy powyiszych aktéw
pravmych réwniez nie ma podstawy prawne;j.

Powyzsza ustawa i rozporzadzenie nie reguluje takze kwestii pomiaru temperatury ciala w budynkach uizytecznosci publicznej. Obowizzek pomiaru temperatury
rodzicalopiekuna lub dziecka bez wyrainej zzody rodzica lub opiekuna narusza przepisy dotyczaes ochrony danych asobowych szczegblnej kategorii dotyczacych zdrowia,
poniewaz do wykonywania pomiaru nie upowaznia zaden obowigzujscy przepis - a wrpez zabrania art. 9 ust. 1 rozporzgdzenia Parlamentu Euwropejskiego i Rady (UE) 2016/679 2
27.04.2016 1. w sprawie ochrony osdb fizycmmych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego przeplywu tokich danych oraz uchylenio dyrekiywy

93/46WE (ogdine rozporzqdzenie o ochronie danych) (Dz.U. UE L. Nr 119, 5. I). Wytyczne GIS w tym zakresie s3 zgodne z RODO. GIS wyrainie wskazuje, 2e pomiaruy



temperatury ciala driecka dokenuje sig tylko, gdy zaistnieje taka konieczno$é, w przypadku zaistnienia objawéw chorobowych, co wymaga uzyskania wyrainej zgody
rodzica. (Wysyene prreciwepidemicane Gldwn.ego Inspektora Senitarnego x dnia 4 maja 2020 r. dia przedszkoli, oddzialéw praedsziolnych w szkole podstawows] i innych form
wychowania przedszkolnego oroz instytucyi opieki nad dzieémi w wigku do lar 3[2]). Placéwka oSwiatowa nie moze przyjaé wewn¢trznych regulacji sprzeczaych z tymi
wytyeznymi, ktére mialyby przewidywaé wykonywanic pomiaréw temperatury bez wezedniejszego uzyskania wymaganych zgod. Jednoczesnie, obewigzujqce przepisy i
Ww. wytyczoe nie uprawniajg do odméwienia przyjecia do placéwki dziecka, ktbrego rodzic nie zgadza sig na pomiar temperatury. Wytyczne dopuszezajy jedynie odmowg
przyjecia dziecka przejawiajacego objawy choroby (wezwanie do odebrania),

Wytyczna dot. umieszczania dziecka w izolatorium rowniez nie znajduje odzwicrciedlenia w zadnych powszechnie obowigzujacych ustawach czy rozporzadzeniach, a
jednoczeénie jest sprzeczna z art. 31. Konstytucji RP, ktéry stanowi, iz nikogo nie wolno zmuszaé do czynieniz tego, ¢zego prawo mu ni¢ nakazuje. Natomiast ograniczenia w
zakresic korzystania z koastytucyjnych wolnodci i praw mog by ustanawiane wylacznie w ustawie, nie za§ w wytycznych. Art. 31 Konstytucji RP stanowi, it:

1. Wolnoié ezlowieka podiega ochronie prawnej.,

2. Kazdy fest obowigzany szanowaé wolnosci i prawa tnnych. Nikogo nie wolno zmuszac do czynienia tego, czego prawo mu nie nakazufe.

3. Ograniczenia w zakresic korzystania 2 konstytucyjnych wolnosci i praw mogg byé ustanawiane tylko w ustawie i tylko wiedy, gdy sg konieczne w demokratyczym panstwie dia
Jego bezpieczeristwa lub porzqdiu publicznego, bads dla ochrony Srodowiska, zdrowia i moralnodei publicznej, aibo wolnodci i praw innych 0s6b. Ograniczenia te nie mogq
naruszaé istoty wolnosci i praw.

Odnoénie badan sanitarno-epidemiologicznych, bedacych postgpowaniem ‘majgcym na celu pobranie materiahy do badania technikami molekularnymi PCR i Real-Time RT-
PCR w kierunku zakazes uktadu cddechowego wirusami SARS, MERS, SARS-CoV-2 lub innym postgpowaniom majacym na czlu pobieranie materialu do badad sanitamo-
epidemiologicznych zlwi;nnych zwirusami SARS, MERS, SARS-CoV-2, nalezy zauwazyc, iz 53 one zaliczane do badas genetycznych. W mysl ustawy z dnia § grudniz 1995 1. o
zawodach lekarza i lekarza dentysty ( Dz, U. 1997 Nr 28 poz. 152 z pbén. zm.) badanie genetyczne zalicza sig do eksperymentdw medycznych, Ww. ustawa wyrdznia dwa rodzaje
eksperymentdw medycznych — eksperyment leczniczy i cksperyment badawczy, Badania technikami molekulamymi PCR i Real-Time RT-PCR w kicrunku zakszed ukdady
oddechowsgo wirusami SARS, MERS, SARS-CoV-2 zalicza sig do eksperymentu medycznego- badawczego. Natomiast Art. 39 Konstytucji RP stanowi, iz:

w Nikt nie moze byé poddany eksperymentom naukowym, w om medycznym, bez dobrowolnie wyrazonej zgody. ™

co znajduje swoje odzwierciedlenie réwniez w Art. 25 ustawy z dnia 5 grudnia 1996 r. 0 zowodach lekarzo | lekorza dentysty ( Dz. U, 1997 Nr 28 poz. 152 z péin, 2m.), ktéry
stanowi, iz:

wd. Przeprowadzenie eksperymentu medycmego wymaga pisemnej igody osoby badanej majgeef w nim uczestniczyX. (... ) Zgoda tak rlotona powinna byt odnotewona w
dokumentacji lekarskiej.

2. Udzial malolemiego w eksperymencie medycznym jest dopuszezalny tylko za pisemng zgodyq jego preedstawiciela ustawowego. Jeseli malolerni ukoriczyl 16 lat tub nie ukoriczy

16 lat i jest w stanie z r iem wyp dzie opinig w sprawic swego uczestnicowa w eksperymencie, konieczna jest tokee jego pisemna zgoda. "

Za wyrazenie £Mad§mej zgody uznaje si¢ wyrazone na pistie, opatrzone datg i podpisane oswiadczenie weli 0 wzigeiu udziabu w badaniu Klinicznym, zlozone dolmwoll;ie przez
osobe zdolng do ztozenia takiego oswiadezenia, a w przypadku osoby niezdolnej do ziozenia takiego oéwiadezenia ~ przez jej przedstawiciela ustawowego.
Co wigcej, Art. 27, ustawy z dnia 5 grudnia 1996 1. 0 zawodach lekarza { lekarza dentysty ( Dz. U. 1997 Nr 28 poz. 152 z péén. zm.), keéey stanowi, iz:
-ul. Osoba lub inny podmiot uprawniony do udziglenia 2gody na eksperyment medyczny moze jg cofngé w kazdym stadium eksperymentu. "
Warto rowniez zauwazyé, ze w przypadkn wykonywania badania sanitarno-epidemiologicznego, bedjcegn postepowaniem majgcemu na celu pobranie materiatu do badania
diagnostycznego technikami molekularnymi PCR i Real-Time RT-PCR w kierunku zakazer ukladu oddechowego wirusami SARS, MERS, SARS-CoV-2 lub mnym postgpowaniom
majgcym na celu pobieranie materiatu do badas sanitaro-epidemiologicznych zwigzanych z wirusami SARS, MERS, SARS-CoV-2., brak jest faktycznej podstawy prawnej do

wykonania takiego badania.



Ponadto, badania metoda PCR i Real-Time RT-PCR w kicrunku zakazen ukiadu oddechowego wirusami SARS, MERS, SARS-CoV-2, zgodnie ze swojg charakterystyks opisang

w dokumentacji technicznej, sq przeznaczone wylgcznie do badan, a diagnozowanic zakazenia/choroby na ich postawie jest niczgodne z ich przemaczeniem, W dokumencie

agencji rzadu federalnego Standw Zjednoczonych CDC wehodzacej w skiad Deparamentu Zdrowia | Opieki Spotecznei , CDC 2019-Novel Coronavirus (2019-nCoV) Real-Time
RI-PCR Diggnostic Pane"[3] z 13 lipea 2020 r., ktdry jest podrgeznikiem instruktazowym, dotyczgcym testow PCR czytamy:

. wWykrycie wirnsowego RNA moie nie wskazywaé na obecnosé wirusa 2akainego lub ze 2019-nCoV jest czynnikiem powodujgcym objawy kliniczne™. (...)

L4 Ten test nie mote wykluczyé choréb wywolanych przez inne bakteryjue lub wirusowe patogeny."

. Pozytywne wyniki ... [ nie wykiuczajq infekeji bakteryjnej lub wspélzakaienia innymi wirnsami. Wykryty czynnik moze nie by definitywngq przyezyng choroby.”

Tym samym nalety stwierdzié réwniez brak faktyczaych podstaw naukowych, aby traktowaé wyniki takich testéw, jako miarodajne.

W kwestii przekazywania danych osobowych do Padstwowsj Inspekcji Sanitarnej, informujemy, iz zgodnie z art. 322 ustawy z dnia 5 grudnia 2008 r. 0 zopobieganiu oraz
swalczaniu zakazen t chordb zakainych u ludzl pasistwowy inspektor sanitamy lub Giowny Inspektor Sanitamy moze #3daé udziclenia informacji i przekazania danych

osobowych wylgcznie w zwigzku z prowadzenym dochodzeniem epidemiologiczoym.

Z uwagi na to, Ze kwestia ograniczesi, zakazbw, nakazdw i obowigzkiw zwigzanych ze stanem epidemii zostala kompleksowo uregulowana w rozporzydzeniu Rady
Ministréw wydanym na podstawie delegacji ustawowej, nie ma moiliwosci modyfikacji tych regulacji aktem nizszego rzedu. Ponownie podireslamy, iz zgodnie z art. 31 ust.
3 ograniczenia w zakresie karzystania z konstytucyjnych wolnoéei i praw mogs byé ustanawiane tylko w ustawie i tylko weedy, gdy &3 konieczne w demokratycznym pasistwie dla
Jjego bezpitczedstwa lub porzgdku publicznego, bydz dla ochrony srodowiska, zdrowia i moralnodei publicznej, albo wolnedei i praw innych osdb (ograniczenia te nie mogg naruszaé
istoty wolnosci § praw), Zatem wszelkie regulacje majace wplyw na wolnodci i prawa obywateli znajdowa¢ si¢ mogy wylgcznie w ustawie, ewentualnic w rozporzadzeniu

‘ -

wydanym écisle wedlug wskazai ustawy, [nne akty ni¢ moga ingerowaé w wolnoéci i prawa oraz w zakres uregulowany uprzednio w rozporzqdzeniu Rady Ministréw. Regulaminy
i zarzzdzenia wewngtizne mogg zawierad jedynie pomniejsze ustalenia,

Nalezy réwniez podkresli, iz Minister Edukacji Narodowej na konferencii prasowej 10 wrzeénia 2020r, osobidcie podkreslit, iz, tu cytat: ,, w wytycznych ogélnopolskich nie ma
takiego obowigzku (chodzi o obowigzek zakrywania ust i nosa). Nie ma taldej podstawy prawnej, aby dyrektor £3dal od rodzica zrzeczenia sig jakichkolwiek ewentualnych
roszezen z powodu zachorowania, (...) Jest to niezgodne z prawem. Podobnie nie moze #dac zaswiadczen o stanie zdrowia dziecka. MEN nie naklada obowigzku
mierzenia temperatury. Potrzebna jest zgoda rodzica.” [4)

Jednoczesnic zwracamy Paiistwa uwage na fakt, iz zakaz wehodzenia rodzicéw na teren placéwki céwiatowej nie znajduje odzwierciedlenia w zadnych powszechnie
obowigzujacych ustawach czy rozporzadzeniach ~ szkola jest miejscem publiczoym.

Ponadte, zgodnie z uzasadnieniem prawomocnego postanowienie Sadu Rejonowego w Kodcianie z dnia 8 czerwea 2020 r. IT' W 71/20 wirowadzony rozporzadzeniami
powszechay obowijzek noszenia maseczek lamie prawa i wolnosci konstytucyjue,

Rowniez, w przekazach medialnych oraz rzgdowych przemileza si¢ dobrze znane fakty naukowe, co do watpliwej skutecznosci i bezpieczefistwa stosowania ww, procedur
COVID-19.

W odniesieniu do stosowania przymusu zakrywania ust i nosa, nalezy zauwazyé, iz stezeaie wydychanego dwutlenku wegla pod maseczks jest dla dzieci §miertelnic nichezpieczne.
Dopuszczalne stgzenie (NDS) dwutlenku wegla w powistrzu wynosi 5000 ppm, czyli 0,5 %. Juz stezenie powyzej 1500 ppm powoduje dyskomfort 0séb przebywajgcych w
pomieszezeniu, objawiajycy si¢ przygaebieniem i spadkiem wydajnodei pracy. W powietrzu wydychanym przez czlowicka dwutlenek wegla wystepuje w stezeniu od 4 do
5,2 %, pod maseczky stezenie to moie byé jeszcze wigksze. Natomiast stezenie $miertelne to 10 %. [S]Wysokie stezenie dwutierku wegla uwzglednione jest w tabeli substancii
toksycznych w rozporzadzeniu Ministerstwa Pracy i Polityki Spoleczne] w sprawie najwyzszych dopuszczalnych stezen cxynnikéw szkodliwych dia zdrowia w Srodowisku

pracy (DzU. 2002 nr 212 poz. 1833).[6] Diugotrwate noszenie massczek powoduje zatrucie dwutlenkiem wgla. Kiedy dwutlenck wegla wystgpuje w podwyzszonym stezeni,
pobieranic thenu przez pluca jest utrudnicne. M.ogg wystapi¢ bole i zawroty plowy, ostabienie, szum w uszach, zzczerwienienie spojowek i natgzona potliwosé, przyipieszone bicie

serce, pow. 100 uderzed na minutg. Jedli stgzenie dwutlenku wegla bedzie bardzo wysokie, mogg wystapié dreawki, zaburzenia $wiadomoscei oraz zatrzymanie oddechu, moze



réwniez dojéé do nieodwracalnego uszkodzenia ofrodkowego ukladu nenollowego.fll Nie istniejg takie dowody naukowe potwierdzajace, iz noszenie maski czy pzylbicy przez
osoby zdrowe w szerszej spolecznodci, wtym powszechne maskowanie spolecznodei, moze zapobiec zakasenin wirusami ukbadu oddechowego, w tym SARS-CoV-2.[8] Co

Wigcej, noszenie maseczek powoeduje niedotlenieniel9), a niedotlenie z kolei zmniejsza odporno$é[10], powoduje progresje raka[1]] oraz jest zwijzane z pogorszeniem
przebiegu chorgb autoimmunologiczaych[12].

W zwigzku z powyiszym, cheielibyimy zwrécié Padstwa UWage na zagrozenie odpowiedzialnodci prawnej, zwigzanej z zaangazowaniem placéwki odwiatowej w stosowanie
niezgodaych z prawem procedur COVID-19, stwarzajacych realne zagroienie dla Zycia i zdrowia dzieci. W tym zakresic na szczegélng uwage zashiguje Art. 160 Ustawy x 6
czerwea 1997 r. Kodeks kamy (Dz U, 1997 Nr 88 poz. 333 z péin. zm,) |

§ 1. Kto naraia czlowieka ng bezposrednie nisbezpicczenstoo utraty Zycla albo cigikiego uszczerbiy na zdrowiu, podlega karze pozbawienia wolnosci do lar 3,

fa Jefelinasmnyciqtyobawiquopimndmquqmnubupkmo, podlega karze pozbawienia wolnosei od 3 mi igcy do lai 3.

oraz Art. 207 § 1a Ustawy 2 6 czerwea 1997 - Kodeks karny (Dz. U. 1997 Nr 88 poz. 353z péin. zm.)

Kto zngea sig (.. ) psychicanie nad 0s0bq nieporadng ze wzgledu na jej wiek, stan psychiczny lub fizyeamy, podlega karze pozbawienia wolnodei od § miesiecy do lat 8,
Narzucenie, nicmajgcych nalezytego umocowania w prawie, obowigzkéw zakrywania ust § nosa, kerzystania 2 ptynéw dezynfekeyjnych, poddania si¢ badaniu technikami

molekulzmymi PCR i Real-Time RT-PCR lub pokrewnymi w kierunku zakazes uklady oddechowego wirusami SARS/MERS/SARS-CoV-2 spelnia réwniez znamiona

fizyczng, ale réwniez przemoc psychiczng, ktéra moze polegaé chociazby na zwyklym zaniechaniu czy tez przymusie kompulsywnym. Ponadto przepis art. 191 § 1 kk stanowi
ogdlnie o przemocy, wigc na zasadzie lege non distinguente komentator przyjmuje, 2 chodzi o kazds postaé przemocy, w tym psychicznej, kttra wykracza poza pojecie grozby
bezprawnej (red. M. Krélikowski, R, Zawlocki, Kodeks kamy. Czesé szezegdina. Tom I1. Komentarz do artykubéw 222-316, wydanic 4, 2017, Legalis).

Natomiast Art. 231 Ustawa z 6 czerwes 1997 1, Kodeks kamy (Dz. U. 1997 Nr 88 poz. 553 z pdin. zm.) stanowi:

§ 1. Funkcjonoriusz publiczny, ktdry, Ppraekraczajae swoje uprawnienia lub nie dopelniajge obowigzkéw, dzicla na szkodg interesu publicznego lub prywatnego, podiega karze
pozbawienia wolnosei do lat 3.

§ 2. Jezeli sprawca dopuszeza Sig czynu okreslonego w § [ w cely osiggnigcia korzyict majgtiowes fub osobistej, podlega karze pozbawienia wolnodei od resu do lat 10,

Na marginesic nalezy dodag, iz Przywolane przepisy przewiduja réwnicz odpowiedzialnodé kamg dia Sprawcy ww, pmswpstwa, ktéry dziata nieumysinie, Nie mniej jednak, nalezy
uznat, iz z chwilg otrzymania niniejszego pisma, powzigli Passtwo informacje na temat Zagrozenia, Zwi3zanego z stosowaniem procedir COVID-19, stad Panistwa dalsze

dziatanie bedzie rozumiane, jako éwiadome, tj. podejmowane z pelng wiedzy i rozeznaniem, a takze wynikajacy odpowiedzialnodciy.

Zaplaty odszkodowania badz zadoééuczynienia bedzie mozna dochodzié od funkcjonariuszy publ_icxnyd:. ktérzy uczesticzyli pezy wydawaniu i wykonywaniy

stosownych procedir COVID-19. Powyisze wprost wynika 2 ustawy z daia 20 styeznia 2011 £ o odpowiedsiainosci majqtkowej funkefonariuszy publicnych 2a ratoce narussenie
prawa (Dz. U, 22016 poz. 1169 - tj. z poén.zm.). Przepisy przywolanej ustawy dajg wiee mozliwoss uzyskania odszkodowania wprost od dyrektora szkoly wprowadzajjycego
procedury COVID-19, jak réwniez od 0séb, ktére nadzoruj i egzekwujg ich wykonywanie. Opréez roszezed edszkodowawezych, w zwigzku z 2aistnialy po stronie wemidw

szkodg wynikts na skutek stosowania procedur COVID-19, wskazujemy rowniez na przepisy ustawy o odpowiedzialnoscl majgtkowe) funkefonariuszy publicznych zo raigce



7, art. 8iart. 9 ustawy wskazuja, 2e finalnie odpowiedzialnosé za blednie wydane decyzje spoczywaé bedzie na pracownikach organu, ktérzy zobowizzani bedg do osobistego
pokrycia pelnej szkody, bez ograniczes wynikajacych z kodeksu pracy.

W zwigzku z faktem, iZ roszczenia odszkodowawcze z tytutu zagroZenia uszezerbku na zdrowiu lub émierci, bedacych pod Pafistwa opicks uczniéw, mogg byé-bardzo duzych
rozmiardw, w tym migjscu informujemy Paistwa o mozliwych przyszlych roszczeniach odszkodowawezych wzgledem oséb wprowadzajgcych i stosujgcych procedury
COVID-19 na terenie placéwek oéwiatowych, Rownoczeénie informujemy, iz w przypadku podjgcia przez te osoby dzialad, majscych na celu wyzbycie sig majitku osobistego
(darowizna, sprzedaz, przeniesienie i innych) oraz tym samym utrudnienie przyszlej egzekucji po potencjalnie korzystnych dla poszkodowanych wyrokach sgddw, dochodzié oni
moga roszczei na podstawie m.in, skargi paulifiskiej lub innych dostgpaych instrumentéw prawnych. Z tego wzgl¢du wzywamy Dyrektora Placéwki Oéwiatowej do
poinformowania odpowiedzialnych oséb, w szezegllnodei grone nauczycielskie, wprowadzajacych oraz stosujgcych procedury COVID-19 wobec podopiecznych, o
ewentualnych skutkach prawnych dzialan przez nich podejmowanych.

Uznajemy niniejszym, iz przyjeli Panstwo powyzsze do wiadomodei, i 2¢ posiadajg Swiadomosé skutkéw wydawanych decyzji, ktére maja bezpoéredni wplyw na stan zdrowia
powierzonych Pasistwa opiece dzieci.

Z uwagi na wezwanie placéwki ofwiatowej do niexwlocznego zaniechania wykonywania procedur COVID-19, oczekujemy od Padstwa niezwlocznego ustosunkowania si¢
(;o ninicjszego pisma. Z uwagi na cele statutowe naszego stowarzyszenia, w oparciu o tresé art. 61 § 1 pkt. 5 Kodeksu postgpowania cywilnego oraz art. 304 § 1 Kodeksu
postepowania karnego, jeste§my uprawnicni nie tylko do zlozenia stosownego powddztwa, czy wstypienia<do toczgeych si¢ postgpowai, ale réwniez do zloienia
zawiadomienia o mdMym podejrzeniu popelnienia przestepstwa. W zwigzku z powyiszym zastrzegamy sobie traktowanie niniejszego pisma, jako pisma
procesowego. W przypadku braku jakiejkolwiek reakeji z Pafistwa strony w terminie 30 dni od dnia dorgczenia ninicjszego pisma, zastrzegamy sobie modliweéé
skorzystania z przywolanych powyzej praw.

Zastrzegamy sobie rowniez prawo udostepnienia niniejszego pisma osobom poszkodowanym oraz ich epiekunom prawnym, jake dowodu w sprawie. Udostgpnienie, o
ktérym powyiej, dotyczyé bedzie osob poszkodowanych podjetymi przez Padstwa dzialaniami, o ile osoby te wystapia na drogg sadowq postgpowania odszkodowawczego
lub karnego wobec sprawcow skutkdw zwigzanych z stosowaniem wobec nich procedur COVID-19. Powyisze zastrzezenie dotyczy réwniez wystepowania poszkodowanych
w ramach powddztwa zbiorowego. Z uzyskanych informacji medialnych wynika, 2¢ o takie odszkodowanie i pociggniecie do odpowiedzizlnosci kamej wystapili juz na drogg -
sydowg redzicie, ktdrych dzieci zostaly narazone n2 wspomniane procedury COVIDI9.

Kierujge powyzsze tredci, w trosce o nasze dobro wspélne, a w szczegblnodci dobeo naszych dzieci, jestesmy w petni $wiadomi nietatwej roli, w jakiej Padstwo wystepujg i sig
znalezhi, jako Dyrektorzy szkot, przedszioli i placdwek edukacyjnych w zaistialej symacii. Z jednej strony potezna ~ wg wielu Swiatowych naukowcdw — niczym nieuzasadniona
opresja wywierana przez wiadze na spoleczedstwo. A z drugiej strony zalezno$é Panstwa funkeji zawodowej od wiadzy, zwazywszy chociazby na grozbg utraty pracy w przypadku
nierealizowania pozaprawnych wytycznych wiadzy. Jak powyiej zostalo wykazane, wiadze naszego kraju dzialaja z naruszeniem prawa i to w jego podstawowych zapisach
konstytucji. Robia to majgc tego pelng $wiadomosé, podczas gdy caly odpowiedzialnoéé administracyjng, cywilng i karng przenoszy na Paiistwa wywierajjc pusn z racji

podlegloici zawodowej, aby to Paistwo dzialali wg ich oczekiwaii naruszajac prawo i narazajjc si¢ na odpowiedzialno$é.

Dowodem na $wiadome pozaprawne dziatanie whadzy jest fake, iz stara si¢ przeforsowaé | wprowadzi¢ ustawg nazywang wymownie przez opinig publiczng ustawy ,bezkarno$é
+", Celem tej ustawy, ktérej proby wprowadzenia byly podjete juz dwukrotnie - bez powodzenia i w najblizszym czasie bedzie podejmowana kolejna praba, jest usankejonowanie
przestepstw w ramach przeciwdziatania COVID-19, aby byli Paristwo przeswiadczeni, 2¢ dziatajgc pozaprawnie w opresji wobec uczniéw, narazajge ich zycie i zdrowie, beda
zwolnmm 2z odpowiedzialnodei, Nic bardziej mylnego! Az si¢ prosi w tym micjscu przywolaé minione czasy najwigkszej pehenny ludzkoses, gdy w Msh Norymberskim
sprawcy, siedzac na fawie oskarzonych, jedyne wythumaczenie swoich czyndw, jakie mieli — to takie, iz oni ,tylko wykonywali rozkazy i byli postuszni ustawom™, Przywolany

powyze] przyklad nmiech bedzie wzigty pod rozwagg w podejmowanych przez Pasistwa decyzjach



Aby Paristwo sami mogli powzigé informacje | mieé wtasne zdanie w kwestil epidemil, zachgcamy do zapoznania sig z szerokimi opracowaniami, opiniami i danymi
naukowymi najwybitniejszych na $wiecie lekarzy i naukowedw z dziedziny wirusologii, biologi, epidemiologii i innych dziedzin nauki, kidrzy jednogloénie

kryzys COVID-18 ,wielka $wiatowa pomyika ~ falszywym alarmem, a wskaznik $miertelnoci oséb, u ktérych zdiagnozowano COVID-19 poréwnuja do
wskaznikéw pospolitej grypy sezonowej”, link ponizej:

Lekarze 0 COVID-19

Powyzszych informacji na pewno nie uzyskacie Pafstwo gledzge wydarzenia w oficjalnych mediach. A wszelkie préby dotarcia do Pafistwa z innymi opiniami naukowymi anizeli
gloszg media rzadowe s3 metodycznie i konsekowentnie cenzurowane, Jest wielu polskich wybitnych lekarzy i naukowcow, ktérzy nie zgadzajs sie z dyktatem rzadowym, s3 wirdd
nich m.in.;
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Szanowni Padstwae,

Wszyscy macie poéréd bliskich whasne dzieci, wnuki oraz mtodziez, kedrg powierzono w zaufaniu Pasistwu pod opieks. Chociazby w trosce o swoich najblizszych uczyficie wysitek,
aby pozaé prawdg w kowestil rzeczywistych zagrozen epidemii COVIDI9. Dopiero poprzez tg wiedzs i whasne sumienie oraz swiadomi odpowiedzialnoéei prawnej, podejmujeie
decyzje. Tylko w jednofei mozemy zatroszezyé sig o nasze wspélne sprawy. Dlatego oczekujemy, iz Pasistwo, jako dyrekcia, nWe z tymi materialami réwniez grono
pedagogiczne szkoly, aby $wiadomie, wspélnic i odpowiedzialnie podejmowaé decyzje dotyczace zdrowia i Zycia Padstwa podopiccznych. Postulujemy réwniez o przekazanie
otrzymanego zawiadomienia drogg mailows na rgce rady rodzicéw oraz wszystkich rodzicow, ktérzy po zapoznaniu sig z prawami rodzicéw oraz obowigzujacymi pezepisami prawa,
mogliby staé si¢ dla Paistwa wsparciem w dziataniu zgodnie z litery prawa, a whbeew pozaprawnym wytycznym wiadzy, Badémy razem i jednoczmy sig dla prawdy. A
szezegolnie badzmy ostrozni w przekonaniv, 2 whadze panstwowe, ktdre cheg zagwarantowaé sobie w drodze ustawy bezkamodé za dotychczasowe dziatania, s3 zainteresowane

przekazywaniem prawdziwych i rzetelnych informacji.
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