Znak: ZPil.271.1.14.2026 Solec nad Wisla, dn. 24.07.2026 .

ZAWIADOMIENIE
O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

dot.: postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego numer sprawy: ZPil.271.1.2026,
nazwa zadania: ,,Przebudowa drog na terenie Miasta i Gminy Solec nad Wisly”
ogloszonego w dniu 10.06.2026 r. pod nr 2026/BZP 00284117.

Zgodnie z art. 253 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych (t.].
Dz.U. z 2026 r. poz. 793), Zamawiajacy informuje réwnoczesnie wszystkich Wykonawcoéw o:

I WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZEJ:

Wyboru najkorzystniejszej oferty dokonano na podstawie kryteridow oceny ofert okreslonych w
rozdziale XX SWZ.

Dla cze¢$ci 1 zamoéwienia pn.: ,,Przebudowa ulicy Spokojnej w Solcu nad Wisla” wybrana
zostata oferta ztozona przez BUDROMOST-STARACHOWICE Sp. z 0.0. ul. Sw. Rocha 31,
27-215 Wachock za ceng 372 335,62 zt brutto.

Dla czg$ci 2 zamowienia pn.: ,,Przebudowa drogi gminnej nr 19617W ul. Podemlynie
w Solcu nad Wisla” wybrana zostala oferta ztozona przez BUDROMOST- STARACHOWICE
Sp. z 0.0. ul. Sw. Rocha 31, 27-215 Wachock za cene 215 334,26 zt brutto.

Oferta w/w Wykonawcy spelnia wszystkie wymagania Zamawiajacego zawarte w SWZ
1 uzyskata najwiekszg liczb¢ punktow na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych
w rozdziale XX SWZ.

Zamawiajacy przedstawia ponizej punktacj¢ przyznang ztozonym ofertom w kazdym kryterium
oceny ofert (cena - 60%, - okres gwarancji 40%,) oraz taczng punktacje:

Czg$¢ 1 zamowienia pn.: ,,Przebudowa ulicy Spokojnej w Solcu nad Wisla”

Liczba Liczba
Cena punktéw Zaoferowany punktéw w | Laczna
Lp. | Nazwa Wykonawcy i adres | oferty w okres . kryterium | liczba
brutto kryterium gwarancjiw | .y res punktéw
cena miesigcach gwarancji
DROMAR R. L. Bozek
1. ul. Antoniego Hedy Ps. Szary | 399 069,23 55,98 60 40,00 95,98
9a, 27-400 Ostrowiec Sw.
BUDROMOST-
STARACHOWICE
5 Sp. 7 0.0. ul. $w. Rocha 31, 372 335,62 60,00 60 40,00 100,00
27-215 Wachock
Przedsigbiorstwo Robot
Drogowych Sp. z 0.0.
3. ul. Doktora Perzyny 84A, 399 873,75 55,86 60 40,00 95,87
26-700 Zwolen
TRAKT S.A. Szczukowskie
4. Gorki 1, 26-065 Pickoszow 438 980,01 50,89 60 40,00 90,89




PPH.U. STAN-LUB S.C.
Lubomir Bujata Stanistaw

z 0.0. ul. Bugaj 32, 27-200
Starachowice

> | Maliborski ul. Lubelska 38, | +3° 881,46 >1,25 60 40,00 91.25
24-200 Belzyce
Przedsigbiorstwo Robot

6. | Drogowych Roadstar Sp. 399 216,49 55.96 60 40,00 95.96

Czes$¢ 2 zamowienia pn.: ,,Przebudowa drogi gminnej nr 19617W ul. Podemlynie

w Solcu nad Wisla”
Liczba Zaoferowan LICZba,
Cena . punktow w | Laczna
Nazwa punktow w | y okres . .
Lp. . oferty . . kryterium liczba
Wykonawcy i adres kryterium gwarancji w ,
brutto .. okres punktow
cena miesiagcach .
gwarancji
ZYKO-DROG Sp. z 0.0.
1. ul. Zelazna 3. 26-600 Radom 254 832,94 50,70 60 40,00 90,70
BUDROMOST-
2. | STARACHOWICE 21533426 | 60,00 60 4000 | 100,00
Sp. z 0.0. ul. Sw. Rocha 31,
27-215 Wachock
Przedsigbiorstwo Robot
Drogowych Oferta nie Ofertanie | Oferta
3. Sp. z 0.0. 238 928,85 podlega 60 podlega nie
ul. Doktora Perzyny 84A, ocenie ocenie podlega
26-700 Zwolen ocenie
TRAKT S.A.
4. Szczukowskie Gorki 1, 268 989,86 48,03 60 40,00 88,03
26-065 Piekoszow
P.P.H.U. STAN-LUB S.C. Oferta
Lubomir Bujata Stanistaw Oferta nie Oferta nie nie
5. Maliborski 224 697,41 podlega 60 podlega odlesa
ul. Lubelska 38, ocenie ocenie g cenig
24-200 Betzyce
Przedsigbiorstwo Robot Oferta
Drogowych Roadstar Oferta nie Oferta nie nie
6. Sp. z 0.0. 178 437,48 podlega 60 podlega
: ; ; podlega
ul. Bugaj 32, ocenie ocenie ocenie

27-200 Starachowice

II WYKONAWCACH KTORYCH OFERTY ZOSTALY ODRZUCONE:

W niniejszym postgpowaniu odrzucone zostaly oferty wykonawcow:

Dla czgsci 2 zamdwienia pn.:

w Solcu nad Wisla”

»Przebudowa drogi gminnej nr 19617W ul. Podemlynie

Lp.

Firma (nazwa) lub
nazwisko oraz
siedziba wykonawcy

Powod
odrzucenia oferty

Przedsigbiorstwo Robot
Drogowych Sp. z o.0.
ul. Doktora Perzyny
84A, 26-700 Zwolen

Uzasadnienie prawne:
Na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8 w zw. z art. 224 ust. 6 ustawy z dnia 11
wrzesnia 2019 r. — Prawo zamoéwien publicznych, Zamawiajacy odrzuca
oferte wykonawcy jako zawierajacg razaco niskg cen¢ w stosunku do
przedmiotu zamdwienia.




Uzasadnienie faktyczne:

W toku badania ofert Zamawiajacy powzigl watpliwosci dotyczace ceny
zaoferowanej przez Wykonawce i pismem z dnia 07.07.2026 r. wezwat
Wykonawceg, na podstawie art. 224 ustawy Pzp, do ztozenia wyjasnien wraz
z dowodami dotyczacymi wyliczenia ceny oferty. Wykonawca nie zlozyt
wymaganych wyjasnien w terminie wyznaczonym przez Zamawiajacego.
Zgodnie z art. 224 ust. 6 ustawy Pzp oferta wykonawcy, ktory nie udzielit
wyjasnieh w wyznaczonym terminie, podlega odrzuceniu jako oferta
zawierajaca razaco niska ceng¢ lub koszt.

W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy odrzuca oferte Wykonawcy na
podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8 w zw. z art. 224 ust. 6 ustawy Pzp.

P.P.H.U. STAN-LUB
S.C.

Lubomir Bujata
Stanistaw Maliborski
ul. Lubelska 38, 24-200
Belzyce

Uzasadnienie prawne:

Na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8 w zw. z art. 224 ust. 6 ustawy z dnia 11
wrzesnia 2019 r. — Prawo zamoéwien publicznych, Zamawiajacy odrzuca
oferte wykonawcy jako zawierajaca razaco niskg cen¢ w stosunku do
przedmiotu zamowienia.

Uzasadnienie faktyczne:

W toku badania ofert Zamawiajacy powzigl watpliwosci dotyczace ceny
zaoferowanej przez Wykonawce i pismem z dnia 07.07.2026 r. wezwat
Wykonawece, na podstawie art. 224 ustawy Pzp, do ztozenia wyja$nien wraz
z dowodami dotyczacymi wyliczenia ceny oferty. Wykonawca nie ztozyt
wymaganych wyjasnien w terminie wyznaczonym przez Zamawiajacego.
Zgodnie z art. 224 ust. 6 ustawy Pzp oferta wykonawcy, ktory nie udzielit
wyjasnien w wyznaczonym terminie, podlega odrzuceniu jako oferta
zawierajaca razaco niska ceng lub koszt.

W zwiazku z powyzszym Zamawiajacy odrzuca oferte¢ Wykonawcy na
podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8 w zw. z art. 224 ust. 6 ustawy Pzp.

Przedsigbiorstwo Robot

Drogowych Roadstar Sp.

Z 0.0.
ul. Bugaj 32, 27-200
Starachowice

Uzasadnienie prawne:

Na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8 w zw. z art. 224 ust. 6 ustawy z dnia 11
wrzesnia 2019 r. — Prawo zamoéwien publicznych, Zamawiajacy odrzuca
oferte wykonawcy jako zawierajaca razaco niska cen¢ w stosunku do
przedmiotu zamdwienia.

Uzasadnienie faktyczne:

W toku badania ofert Zamawiajacy powzigt watpliwosci dotyczace ceny
zaoferowanej przez Wykonawce i pismem z dnia 07.07.2026 r. wezwat
Wykonawece, na podstawie art. 224 ustawy Pzp, do ztozenia wyja$nien wraz
z dowodami dotyczacymi wyliczenia ceny oferty. Wykonawca nie zlozyt
wymaganych wyjasnien w terminie wyznaczonym przez Zamawiajacego.
Zgodnie z art. 224 ust. 6 ustawy Pzp oferta wykonawcy, ktory nie udzielit
wyjasnieh w wyznaczonym terminie, podlega odrzuceniu jako oferta
zawierajaca razaco niska cene lub koszt.

W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy odrzuca ofert¢ Wykonawcy na
podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8 w zw. z art. 224 ust. 6 ustawy Pzp.

Podpisanie umowy mozliwe bedzie po dopetnieniu wszelkich formalno$ci. Miejsce 1 termin
podpisania umowy zostang uzgodnione z wytonionym wykonawca.

III. SRODKACH OCHRONY PRAWNEJ:

Od niniejszego zawiadomienia, Wykonawcy przystuguja srodki ochrony prawnej (Odwotanie,
Skarga do Sadu).

Termin wniesienia odwotania: 5 dni od dnia przestania niniejszego pisma przy uzyciu srodkow
komunikacji elektronicznej (poczta elektroniczna), lub 10 dni od dnia przestania niniejszego
zawiadomienia, jezeli zostalo ono przestane w inny sposob.



Informacje dotyczace $rodkéw ochrony prawnej znajdujg si¢ w Specyfikacji warunkéw
zamoéwienia oraz z Dziale IX Prawa zaméwien publicznych ,,Srodki ochrony prawnej” art. Od

505 do 590.
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Otrzymuja:

1. Uczestnicy postepowania;

2. Strona internetowa: e-zaméwienia.pl;

3. https://samorzad.gov.pl/web/mig-solec/mapa-strony?show-bip=tru;
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