UCHWALA NR XIX-215/2020
RADY POWIATU WOLOMINSKIEGO

z dnia 28 maja 2020 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na Staroste Wolominskiego

Na podstawie art. 229 pkt 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (t. j.
Dz. U. z2020r. poz. 256) Rada Powiatu Wotominskiego uchwala, co nastepuje:

§ 1. Po rozpoznaniu skargi o sygnaturze RPW.1510.04.2020 z dnia 9 kwietnia 2020 roku na razgce
naruszenie praworzqdnosci iinteresow Skarzqcego przez A. Lubiaka oraz nienalezyte wykonywanie
obowigzkow i legitymizowanie naruszania prawa dzialajgcego w jego imieniu urzednika, Rada Powiatu
Wolominskiego po zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem Komisji Skarg Wnioskéw i Petycji uznaje skarge za
bezzasadng.

§ 2. Uzasadnienie rozstrzygnigcia stanowi zatacznik do niniejszej uchwatly.

§ 3. Zobowiazuje si¢ Przewodniczacego Rady Powiatu Wotominskiego do powiadomienia Skarzacego
o0 sposobie zalatwienia skargi, poprzez przestanie odpisu niniejszej uchwaly wraz z zatacznikiem do uchwaty.

§ 4. Uchwatla wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Wiceprzewodniczacy Rady
Powiatu Wotominskiego

Cezary Wnuk
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Zatacznik
do Uchwaty Nr X1X-215/2020
Rady Powiatu Wotominskiego

z dnia 28 maja 2020 r.

W dniu 9 kwietnia 2020 r. do Starostwa Powiatowego w Wolominie wptynela skarga
zarejestrowana w dniu 10 kwietnia 2020 r. L.dz. 29802/2020 oraz ponowna skarga z dnia
17 kwietnia 2020 roku o tozsamej tresci i dotyczgca tej samej sprawy, zarejestrowana w dniu
27 kwietnia 2020 r. L.dz. 32351/2020.

Skarzacy J.S., ktérego reprezentuje syn W.S wskazuje, ze w roku 2011 uprawomocnita

si¢ ostateczna decyzja podziatlowa wdjta gminy Klembow, zatwierdzajaca podziat dziatki 17/2
w Woli Rasztowskiej gm. Klembow na dziatki ewidencyjne 17/3 i 17/4, z czego dziatka 17/3
zostala przej¢ta z mocy prawa przez gming pod poszerzenie drogi publiczne;j.
Zgodnie z prawem, w szczegolnosci art. 27 ustawy o ksiggach wieczystych 1 hipotece oraz
z § 49 rozporzadzenia w sprawie ewidencji gruntow i budynkéw, tutejszy urzad, oprocz
ujawnienia w ewidencji gruntéw i budynkow danych wynikajacych z ostatecznej decyzji
podziatowej wojta gminy Klembow (dokonana decyzja zmiany numer 126/2011 z dnia
9 grudnia 2011, znak sprawy WGG.6620.7.16.91.2011), powinien niezwlocznie przekazac
wymagany prawem komplet dokumentéw do tutejszego Sadu Rejonowego, celem dokonania
zmiany oznaczenia nieruchomosci w dziale I ksiegi wieczyste;.

Znajdujace si¢ w aktach sprawy, zawiadomienie z dnia 9 grudnia 2011 roku zostato
sporzadzone z naruszeniem § 49 ust. 2 pkt. 4 rozporzadzenia w sprawie ewidencji gruntow
i budynkow, z uwagi na brak wyszczegdlnienia organdw i jednostek organizacyjnych, do
ktérych zostalo przekazane zawiadomienie. Brak jest rowniez innych dowodéw
potwierdzajacych zlozenie stosownych dokumentéw do sadu.

Z wyjasnien przedstawionych na pismie w dniu 24 kwietnia 2020 roku, przez
Naczelnika Wydziatlu Geodezji wyjasnieh wynika, Zze w roku 2011”zawiadomienia
0 dokonanych zmianach w ewidencji gruntéw i budynkow zgodnie z ogdlnie przyjetymi
zasadami dziatania Wydziatu (...)przekazywane byly do Sadu Wieczystoksiegowego zbiorczo,
tj. raz na koniec miesigca”. Jednak nie przedstawiono zadnego dowodu potwierdzajacego
wywigzanie si¢ z obowigzku o ktorym mowa w § 49 ust. 1 pkt. 2 rozporzadzenia w sprawie
ewidencji gruntow 1 budynkow. W zasobie archiwalnym nie zachowata si¢ dokumentacja
potwierdzajaca dorgczenie ww. zawiadomien, za$ samo stwierdzenie naczelnika wydziahu, 1z
zawiadomienie o dokonanej zmianie zostato przekazane nie przesgdza sprawy, zwlaszcza, ze
zgodnie z pismem Prezesa Sadu Rejonowego w Wolominie, z dnia 14 stycznia 2020, znak
DZKO/WA1W/00003705/19 potwierdzono fakt niepowiadomienia tut. organu o dokonanej
przez Starostg Wolominskiego zmianie.

Organ nadzoru geodezyjnego, Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Nadzoru
Geodezyjnego 1 Kartograficznego, w dniu 2 kwietnia 2020 wypowiedziat si¢ w tej sprawie,
informujac Skarzacego o zleceniu Staroscie Wotominskiemu podjecie dziatan majacych na celu
zawiadomienie Sadu Rejonowego w Wotominie o zmianach danych objetych dzialem I ww.
ksiegi, zgodnie z § 49 ust. 1 pkt. 2 rozporzadzenia w sprawie ewidencji gruntow 1 budynkow.
W dniu 24.04.2020r. ponownie przekazano do Wydziatu Ksiag Wieczystych Sadu Rejonowego
w Wotominie zawiadomienie o dokonanej w dniu 09.12.2011r. zmianie nr.126 w obrebie Wola
Rasztowska, gmina Klembow wraz z niezb¢dnymi dokumentami. Ksigga wieczysta zostala
zaktualizowana.

Analizujagc akta sprawy Komisja Skarg Wnioskéw 1 Petycji wzigta pod uwage
niezaprzeczalny fakt, ze w okresie, ktory wskazano w skardze Pan Adam Lubiak — obecnie
sprawujacy funkcje Starosty Wolominskiego nie byt Starosta Wotominskim, a tym samym nie
piastowal funkcji organu Starosty Wotominskiego, za§ na funkcje starosty zostat wybrany
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w dniu 22 listopada 2018 r. Powyzsza kwestia, zostala wzigta pod uwage przy rozpatrywaniu
przedmiotowej skargi w kontek$cie formulowania zarzutow imiennie w stosunku do Pana
Adama Lubiaka za okres od 2011 roku. Podobna sytuacja jest w przypadku formutowania
w skardze zarzutow personalnie pod adresem Naczelnika Wydzialu Roberta Denisa, ktory
w roku 2011 nie byt pracownikiem Starostwa Powiatowego w Wotominie.

Ponadto z wyjasnien przedstawionych cztonkom Komisji Skarg Wnioskow i Petycji wynika, iz
od czasu objecia funkcji przez obecnego Naczelnika Wydziatu do kazdej sprawy zglaszanej do
Wydzialu Ksigg Wieczystych Sadu Rejonowego w Wolominie przygotowywane sa
1 archiwizowane szczegdlowe nie zbiorcze potwierdzenia ztozenia wszystkich dokumentow,
co praktycznie catkowicie wyeliminowato problem wskazany w Skardze J.S.

Dlatego tez, po szczegdtowej analizie dokumentow sprawy oraz majac na uwadze zlozone
wyjasnienia stwierdza si¢, ze brak jest przestanek do uznania, ze Adam Lubiak, Starosta
Wolominski naruszyt obowigzujace przepisy prawa w sposob razacy dlatego skarge nalezy
uzna¢é za bezzasadna.

Wobec powyzszego Rada Powiatu Wotominskiego postanawia jak na wstepie.

Jednoczes$nie informuj¢ si¢ skarzacego, ze zgodnie z art. 239 § 1 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (t. j. Dz. U. z 2020 r. poz. 256)
w przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostala uznana za bezzasadng i jej
bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzacy ponowit skarge bez wskazania
nowych okoliczno$ci — organ wtasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymac swoje poprzednie
stanowisko z odpowiednig adnotacja w aktach sprawy — bez zawiadamiania skarzacego.
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