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BGN.6220.10.2021.2022

Lutocin, dnia 23.11.2022r.

DECYZJA Nr 3/2021.2022

o Srodowiskowych uwarunkowaniach na realizacj¢ przedsiewzigcia

Na podstawie art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. | pkt 4, art. 77 ust. 1 i 2, art. 79 ust. 1, art. 80, art. 82,
art. 85 ust. 1, ust. 2 pkt 1 i ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostgpnianiu informacji o
srodowisku i jego ochronie, udziale spofeczefistwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
srodowisko (Dz.U. z 2022r., poz. 1029 — tekst jednolity z pdzn. zm. — dalej: ,,ustawa 00$™), §3 ust. 2 pkt 2
Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 roku w sprawie przedsigwzig¢ mogacych znaczaco
oddzialywa¢ na srodowisko (Dz.U. z 2019r., poz. 1839), w zwigzku z § 3 ust. 1 pkt 35 lit. ,b” i 37 lit. ,b w/w
rozporzadzenia oraz na podstawie art. 104 i art. 107 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks
postgpowania administracyjnego (Dz.U. z 2022r., poz. 2000 — tekst jednolity z pézn. zm. — dalej: ,k.p.a.”),
po rozpatrzeniu wniosku z dnia 13.12.2021 roku (data wplywu: 23.12.2021 roku) Spolki Ryszard
Domzalski ,, PALIWEX? sp. j. Lutocin ul. Sierpecka 12, 09 — 317 Lutocin, reprezentowanej przez Pana
Ryszarda Domzalskiego w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach na realizacje
przedsiewzigcia pod nazwa: ., Wymiana zbiornikow bezcisnieniowych przeznaczonyeh do skladowania paliv
wraz z niezbedng infrastrukturg techniczng” na dzialkach o numerach ewidencyinyeh 255/1 i 256

polozonych w miejscowosci Lutocin, gm. Lutocin i przeprowadzeniu oceny oddzialywania na $rodowisko

ustalam
srodowiskowe uwarunkowania dla realizacji przedsigwzi¢cia pod nazwa: |, Wymiana zbiornikéw
bezcisnieniowych przeznaczonych do skiadowania paliv wraz z niezbedng infrastrukiurg techniczng” na

dzialkach o numerach ewidencyinych 255/1 i 256 polozonych w miejscowosci Lutocin, gm. Lulocin.

[. Okreslam:
1. Rodzaj i miejsce realizacji przedsigwzigcia
Wymiana zbiornikow  bezcisnieniowych przeznaczonyeh do  skladowania  paliv wraz  z  niezbedng
infrasirukturg techniczng” na dzialkach o numerach ewidencyjnych 255/1 i 256 polozonyceh w miejscowosci

Lutocin, gm. Lutocin.



2. Warunki wykorzystywania terenu w fazie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania przedsigwziecia,
ze szezegolnym uwzglednieniem Koniecznodci ochrony cennych wartosci przyrodniczych, zasobéw
naturalnych i zabytkow oraz ograniczenia ucigzliwosci dla terenéw sgsiednich

Uzgodnienie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie — Postanowieniem znak: WOOS-

1.4221.124.2022.ACH.2 z dnia 29.08.2022 roku

Na etapie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania przedsiewzigcia nalezy podjgé nastepujgce
dzialania:

1) bezposrednio przed podjeciem prac zwigzanych z realizacja inwestycji nalezy dokonaé kontroli
terenu pod katem wystgpowania gatunkoéw objetych ochrong i ich siedlisk oraz analizy przepiséw z
zakresu ochrony gatunkowej; kontrolg nalezy prowadzi¢ pod nadzorem przyrodniczym specjalisty
lub specjalistow posiadajacych wiedz¢ z zakresu nauk przyrodniczych; w przypadku identyfikacji
gatunku podlegajacego ochronie nalezy dokona¢ analizy przepisow oraz uzyskaé decyzje
zwalniajgca z zakazow obowiazujacych w stosunku do ww. formy ochrony przyrody:

2) bezposrednio przed rozpoczeciem robot oraz w trakcie prowadzenia prac budowlanych prowadzié
kontrole terenu na obecnos¢ zwierzat, gdy zaistnieje taka koniecznos¢ nalezy umozliwi¢ im ucieczke
z terenu budowy, a w przypadku braku mozliwosci ucieczki, zwierzeta nalezy przenies¢ do
odpowiednich siedlisk poza rejon objety inwestycja;

3) podczas prowadzenia prac nalezy zabezpieczy¢ wykopy w sposdb uniemozliwiajacy wpadanie do
nich zwierzat;

4) prace ingerujace w pokrycie glebowe nalezy prowadzi¢ poza okresem legowym ptakéw i
rozrodezym plazow, tj. w terminie od 15 wrzeénia do 15 lutego, lub w tym okresie pod nadzorem
przyrodniczym.

Przed rozpoczgciem realizacji przedsiewzigcia nie stwierdzono koniecznosci przeprowadzenia oceny
oddzialywania na srodowisko w ramach postgpowania w sprawic wydania decyzji, o ktorych mowa w art. 72
ust. | ustawy oos.

Dyrektor Zarzgdu Zlewni we Wioctawku Pasistwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie opinig znak:

WA.ZZS.7.435.15.2022.WL z dnia 1 lutego 2022 roku stwierdzil brak potrzeby przeprowadzenia oceny

oddzialywania na srodowisko w/w przedsi¢wzigcia, w ktorej wskazal na koniecznosc okre$lenia w decyzji o

srodowiskowych uwarunkowaniach warunkow lub wymagan, o ktérych mowa w art. 82 ust. | pkt 1 lit. b

ustawy oo$ oraz nalozenia obowigzku dziatan, o ktorych mowa w art. 82 ust. 1 pkt 2 lit. b ustawy 00§, z

uwzglednieniem nastepujgcych elementow:

1. prace zwigzane z realizacjg przedsiewzigeia prowadzi¢ w sposdb niezagrazajacy srodowisku gruntowo
- wodnemu m.in. poprzez uzycie sprzetu bedgcego w dobrym stanie technicznym, odpowiednia
organizacj¢ prac budowlanych, magazynowanie materialéw i surowcdw niezbednych do prowadzenia

robdt w sposob bezpieczny dla srodowiska wodno - gruntowego:



[

teren inwestycji wyposazy¢ w materialy sorpeyjne umozliwiajgce szybkie usuniecie ewentualnych

wycickow paliw;

3 w sytuacjach awaryjnych, takich jak np. wyciek paliwa, podjgé¢ natychmiastowe dzialania w celu
usunigcia awarii oraz usuni¢eia zanieczyszczonego gruntu; zanieczyszcezony grunt nalezy przekazaé
podmiotom uprawnionym do jego rekultywacji;

4, na cele socjalno-bytowe wykorzystaé istniejgce zaplecze socjalno-bytowe:

3 na etapie realizacji i eksploatacji niezanieczyszczone wody opadowe i roztopowe z terenu inwestycji
odprowadza¢ do gruntu; odprowadzanie ww. wod prowadzi¢ w sposdb nie powodujacy zalewania
terendéw sgsiednich oraz nie zmieniajac stanu wody na gruncie, a zwlaszcza Kierunku i natezenia
odptywu ww. wod znajdujgcych sie na gruncie;

6. prace ziemne prowadzi¢ bez koniecznosci prowadzenia prac odwodnieniowych; w przypadku
stwierdzenia koniecznosci odwodnienia wykopow, prace odwodnieniowe prowadzi¢ bez koniecznosci
trwalego obnizania poziomu wod gruntowych; ograniczy¢ czas odwadniania wykopu do minimum,
ograniczy¢ wplyw ww. prac do terenu dzialki inwestycyjnej; wod¢ z odwodnienia zagospodarowaé
zgodnie z obowigzujacymi przepisami po uzyskaniu pozwolenia wodnoprawnego, jesli jest prawem
wymagane;

7. roboty ziemne prowadzi¢ w sposOb nie naruszajgcy stosunkéw  gruntowo - wodnych, a w
szczegblnosci ograniczajacy ingerencje w warstwy wodonosne;

8. zdjeta wierzchnig warstwe ziemi (odklad) skladowaé poza obszarami, na ktorych znajduja sie cieki
wodne, poza terenem zagrozonym powodzig;

9. teren inwestycji wyposazy¢ w niezbedng ilos¢ szczelnych i nieprzepuszczalnych pojemnikow i
kontenerow do gromadzenia odpadow;

10.  odpady magazynowa¢ w sposob selektywny, a nastgpnie sukcesywnie przekazywaé do odbioru
podmiotom posiadajacym stosowne zezwolenia w zakresie gospodarowania odpadami:

I11.  zaprojektowac 3 szt. zbiorniki na paliwo ciekle, dwa podziemne o pojemnoéci 50 m? i 15 m* oraz jeden
naziemny o pojemnosci 5 m?;

2. na etapic eksploatacji regularnie i terminowo poddawac¢ probom szczelnosci i konserwacji instalacje

paliwowg.

Opinia Panistwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Zurominie

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Zurominie opinia sanitarng znak: ZNS 9022.2.2.04.2022 z
dnia 24.06.2022 roku zaopiniowal pozytywnie w/w przedsiewziecie, z nastepujacymi zastrzezeniami
majgcymi wplyw na poszczegodlne rodzaje komponentow $rodowiska istotnych z punktu widzenia ochrony
zdrowia i lokalnych warunkow Zycia ludzi dotyczgcych warunkow akustycznych, aerosanitarnych, ochrony
srodowiska gruntowo — wodnego i gospodarki odpadami:

1) stosowac wyroby budowlane posiadajace atesty i certyfikaty,
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2) na etapie realizacji przedsigwzigcia oraz jego eksploatacji zapewni¢ zatrudnionym pracownikom
odpowiednic pomieszezenia i urzadzenia sanitarne i socjalne (Dz. U. z 2003r. Nr 169 poz. 1650
zZm.),

3) wszelkie roboty budowlane zwigzane z planowanym przedsiewzi¢eciem powinny by¢ prowadzone
zgodnie z obowigzujacymi przepisami, zatwierdzone dokumentacja projektowg i w sposéb nie
zagrazajacy zdrowiu i zyciu ludzi.

Ustalenia wynikajgce z raportu oddzialywania na srodowisko dla tego prredsiewziecia

L. w czasie realizacji przedsigwziecia zapewni¢ nadzor budowlany;

IL. w czasie eksploatacji obiektoéw budowlanych i pomocniczych monitorowaé procesy technologiczne;

ITL. prowadzi¢ systematycznie ewidencje¢ wytwarzanych i przekazywanych odpadow;

IV. ztozy¢ informacjg Staroscie Zurominskiemu o prognozowanej ilosci i rodzajach wytwarzanych odpadow
niebezpiecznych i innych niz niebezpieczne, a takze o sposobach gospodarowania nimi.

Wyniki postepowania z udzialem spoleczeristwa

W dniu 23.12.2021 roku Pan Ryszard Domzalski, ktory dziala w imieniu Spolki Ryszard Domzalski
~PALIWEX” sp. j. Lutocin ul. Sierpecka 12, 09 — 317 Lutocin zlozyl wniosek o wydanie decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach dla inwestycji pod nazwa: ,,Wymiana zbiornikéw bezcisnieniowych
przeznaczonych do skladowania paliw wraz z niezbgdna infrastruktura techniczng™ na dzialkach o numerach
ewidencyjnych 255/1 i 256 polozonych w miejscowosci Lutocin, gm. Lutocin. Postanowieniem znak:
BGN.6220.10.2021.2022 z dnia 10.02.2022 roku stwierdzitem obowigzek przeprowadzenia oceny
oddzialywania na Srodowisko w/w przedsigwzi¢cia oraz okreslitem zakres raportu o oddzialywaniu
przedsigwziecia na $rodowisko. Postanowieniem znak: BGN.6220.10.2021.2022 z dnia 14.03.2022 roku
zawiesilem postgpowanie w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla w/w
przedsigwzigcia, do czasu przedlozenia przez wnioskodawce raportu o oddzialywaniu przedsigwzigcia na
srodowisko. Po przediozeniu w dniu 13.06.2022 roku raportu oo$ podjalem zawieszone postepowanie oraz
przystapilem do przeprowadzania oceny oddzialywania przedsigwzigcia na $rodowisko. O fakcie tym
zawiadomilem spoleczenstwo w dniu 22.06.2022 roku wysylajgc zawiadomienie do soltysa wsi Lutocin,
wywieszajac je na tablicy ogloszen UG Lutocin i umieszczajgc na BIP-ie urzedu. Nikt z mieszkancow w
ustalonym 30 — dniowym terminie nie wniosl uwag, wnioskow badZ zastrzezen do planowanego
przedsigwziecia.

W dniu 07.09.2022 roku zawiadomilem spoleczenstwo o zakonczeniu postepowania dotyczgcego
przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewziecia na srodowisko, wysylajac zawiadomienie do soltysa
wsi Lutocin, wywieszajge je na tablicy ogloszen UG Lutocin i umieszczajge na BIP-ie urzedu. Nikt z
mieszkancow w ustalonym 30 — dniowym terminie nie wniosl uwag. wnioskow bad? zastrzezen odnos$nie
zamierzenia inwestycyjnego.

Oznacza to, ze inwestycja nie ma charakteru inwestycji konfliktogennej i nie powinna byé zrodlem
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protestéw badz odwolan.

Wyniki postepowania transeranicziego

Nie dotyczy.

3. Nie stwierdzono konieczno$ci okreslenia warunkow dotyczgcych ochrony $rodowiska w
dokumentacji wymaganej do wydania decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy o0s.

Przed rozpoczgeiem realizacji przedsigwzigeia nie stwierdzono koniecznoscei przeprowadzenia oceny

oddziatywania na srodowisko w ramach postgpowania w sprawie wydania decyzji, o ktorych mowa w art. 72

ust. 1 ustawy 00s.

4. Wymogi w zakresie przeciwdzialania skutkom awarii przemyslowych, w odniesieniu do
przedsigwzie¢ zaliczanych do zakladow stwarzajacych zagrozenie wystgpienia powaznych awarii w
rozumieniu ustawy z dnia 27 kwietnia 2001r. — Prawo ochrony $rodowiska

Poza typowym zagrozeniem pozarowym stany awaryjne w czasie funkcjonowania magazynéw mogg

zaistnie¢ m.in. w postaci: - rozszczelnienia zbiornikoéw magazynowych; - rozszczelnienia autocysterny; -

rozszczelnienia instalacji i przewoddw rurowych. Efektem stanu awaryjnego moze by¢: - wysoka emisja
oparow paliwa do atmosfery (odparowanie): - mozliwo$¢ przenikniecia paliw plynnych do gruntu;

mozliwos¢ przeniknigcia paliw plynnych do kanalizacji wod deszczowych. Zanieczyszezenie gruntow czy
wod, przy odpowiednim utwardzeniu terenu magazyndéw i zastosowaniu odpowiednich urzadzen
separacyjnych, jest malo prawdopodobne. Dla minimalizacji potencjalnych mozliwosci wystapienia standow
awaryjnych inwestor zaprojektuje wszystkie urzadzenia i infrastrukturg magazynéw zgodnie z wymogami

dotyczagcymi ochrony S$rodowiska, przepisow ppoz i dotyczacych wybuchowosci a szczegdlnie z

uwzglednieniem: utwardzenia calej powierzchni terenu magazynow zastosowania odpowiednich urzadzen

kontroli i monitorowania awaryjnego wycicku, przepisow dotyczgcych wybuchowosci i ppoz. (normatywne
odleglosci pomigdzy obicktami na wypadek likwidacji awaryjnego wycieku oleju z pojazdu poruszajacego

si¢ po terenie magazynow lub drobnych wyciekoéw zwigzanych z przypadkowymi drobnymi rozlewami w

okolicy dystrybutoréw). Magazyn zostanie wyposazony w sorbent chfongcy substancje ropopochodne, a

obstuge magazynow zobligowana do stalej likwidacji zauwazonych drobnych wyciekow.

5. Wymogi w zakresie ograniczania transgranicznego oddzialywania na $rodowisko w odniesieniu do

przedsigwzig¢, dla ktérych przeprowadzono postepowanie w sprawie transgranicznego oddzialywania

na Srodowisko

Inwestycja nie jest realizowana w pasie przygranicznym. Nie dotyczy zatem wymogow wynikajgcych z

tresci tego punktu.

I. Dodatkowo nakladam na wnioskodawce nastepujgce obowiazki:
1. nie stwierdzam konieczno$ci wykonania kompensacji przyrodniczej;
2. nalozy¢ obowigzek unikania, zapobiegania, ograniczania, monitorowania oddzialywania

przedsiewziecia na $rodowisko.



II.Nie stwierdzam na ctapie przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko w ramach

decyzji Srodowiskowej koniecznosci utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania
Na etapie przeprowadzania oceny oddzialywania planowanej inwestycji na Srodowisko nie zachodzg
przeslanki do wyznaczenia obszaru ograniczonego uzytkowania w rozumieniu art. 135 ust. 1 ustawy Prawo
ochrony srodowiska (Dz.U. z 20211, poz. 1973 — tekst jednolity z pozn. zm.).

I1I. Stwierdzam brak obowiazku przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsi¢wziecia na
srodowisko oraz post¢powania w sprawie transgenicznego oddzialywania na Srodowisko w
ramach post¢epowania w sprawie wydania decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1, 10, 14
il8

Przed rozpoczgciem realizacji przedsigwzigecia nie stwierdzono koniecznosci przeprowadzenia oceny
oddzialywania na srodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72
ust. 1 ustawy oos. Stwierdzono rowniez brak konieczno$ci przeprowadzenia postepowania w sprawie
transgenicznego oddzialywania na srodowisko.

IV, Nie nakladam obowiazku przedstawienia analizy porealizacyjnej przedsiewzigcia

UZASADNIENIE

Podstawg materialno — prawna do rozpoznania przedmiotowej sprawy stanowia przepisy ustawy z
dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz.U. z 2022r., poz.
1029 — tekst jednolity z pozn. zm.), Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia z dnia 10 wrzesnia 2019 roku w
sprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczaco oddzialywac na $rodowisko (Dz.U. z 2019r., poz. 1839) oraz
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku — Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz.U. z 2022r., poz. 2000 —
tekst jednolity z pdzn. zm.).
Przepisy .ustawy oo0s” nie wskazujg wprost kiedy organ odmawia okreslenia $rodowiskowych
uwarunkowan, lecz wnioskujac z przepisdw tej ustawy, okreslajacych warunki konieczne do spelnienia
celem uzyskania decyzji okreslajacej uwarunkowania srodowiskowe nalezy uznaé, ze przeslankami wydania
decyzji odmownej mogg by¢:
- niezgodnos¢ inwestycji z miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego:
- odmowa uzgodnienia warunkow realizacji przez organy uzgadniajgce;
- brak zgody inwestora na realizacj¢ przedsigwzigcia w wariancie proponowanym przez organ, inny niz
zawarty we wniosku;
- wskazanie w raporcie oddzialywania na $rodowisko danego przedsigwzigcia negatywnego jego wplyw na
obszar Natura 2000;
- wskazanie w raporcie oddzialywania na Srodowisko, ze przedsiewzigcie to wplywa negatywnie na

mozliwos¢ osiggniecia celdw srodowiskowych, o ktorych mowa w art. 56, art. 57. art. 59 oraz art. 61 ustawy
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z dnia 20 lipca 2017 roku — Prawo wodne. Ponadto decyzja odmowna moze by¢ wydana wowezas, gdy
przedsigwzigcie pozostaje w sprzecznosci z innymi przepisami prawa.

Zgromadzony materiat dowodowy nie potwierdzil wystapienia zadnej z tych przeslanek.

Biorge wiec pod uwage, ze decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach nie jest decyzja o charakterze
uznaniowym i organ ma obowigzek jej wydania wraz z okresleniem warunkow jej realizacji, gdy sa
spelnione wymagane ustawg przeslanki — nalezalo orzec jak w sentencji decyzji.

W dniu 23.12.2021 roku Pan Ryszard Domzalski, ktory dziala w imieniu Spolki Ryszard Domzalski
LPALIWEX” sp. j. Lutocin ul. Sierpecka 12, 09 — 317 Lutocin zlozy! wniosek o wydanie decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach dla inwestycji pod nazwa: ,,Wymiana zbiornikoéw bezcisnieniowych
przeznaczonych do skladowania paliw wraz z niezbgdna infrastruktura techniczng™ na dzialkach o numerach
ewidencyjnych 255/1 i 256 polozonych w miejscowosci Lutocin, gm. Lutocin. Do wniosku zalaczona zostala
m.in. karta informacyjna przedsigwzigcia. Na podstawie art. 61 §4 i art. 49 k.p.a. zawiadomieniem oraz
obwieszezeniem znak: BGN.6220.10.2021.2022 z dnia 13.01.2022 roku powiadomifem strony postgpowania
0 wszczeciu postgpowania administracyjnego w  sprawie wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach na realizacje w/w przedsiewzigcia oraz o przystugujacym im prawie do czynnego
uczestnictwa w postepowaniu.

W dniu 13.01.2022 roku wystapilem z wnioskiem znak: BGN.6220.10.2021.2022 do Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie, Pafstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w
Zurominie oraz Dyrektora Zarzadu Zlewni we Wloclawku Painstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie o opinie, co do koniecznosci przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwzigcia na Srodowisko i
sporzadzenia raportu. Zardbwno Dyrektor Zarzadu Zlewni we Wioclawku Paistwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie opinig znak: WA.ZZS.7.435.15.2022.WL z dnia 01.02.2022 roku, jak i Panstwowy
Powiatowy Inspektor Sanitarny w Zurominie opinig znak: ZNS.471.1.01.2022 z dnia 26.01.2022 roku
wyrazili opinig, ze dla w/w przedsigwziecia nie istnieje konieczno$¢ przeprowadzenia oceny oddzialywania
na $rodowisko. Natomiast odmienne stanowisko w tej sprawie zajal Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Warszawie, postanowieniem znak: WOO0S-1.4220.89.2022.JC z dnia 02.02.2022 roku
stwierdzil potrzebe przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko dla w/w przedsigwzigcia. W
zwigzku z powyzszym postanowieniem znak: BGN.6220.10.2021.2022 z dnia 10.02.2022 roku stwierdzilem
obowigzek przeprowadzenia oceny oddzialywania na s$rodowisko w/w przedsigwzigeia i sporzadzenia
raportu 00§ w pelnym zakresie.

Postanowieniem znak: BGN.6220.10.2021.2022 z dnia 14.03.2022 roku zawiesilem postgpowanie w
sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla w/w przedsigwzigeia, do czasu
przedlozenia przez wnioskodawce raportu o oddzialywaniu przedsigwzigcia na srodowisko. Po przedlozeniu
w dniu 13.06.2022 roku raportu oo$ podjalem zawieszone postgpowanie oraz przystgpilem do

przeprowadzania oceny oddzialywania przedsigwzigcia na Srodowisko. W zwigzku z tym, pismem znak:
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BGN.6220.10.2021.2022 7 dnia 22.06.2022 roku zawiadomilem mieszkancow sotectwa Lutocin o toczacym
si¢  postepowaniu  dotyczgcym przeprowadzenia oceny oddzialywania na Srodowisko dla w/w
przedsiewziecia. Zawiadomienie to wystane zostalo do soltysa wsi Lutocin oraz umieszczone na stronie
internetowej Urzedu oraz na tablicy ogloszen. W wyznaczonym 30 — dniowym terminie nikt z mieszkancow
nie wnidst sprzeciwu.

W dniu 22.06.2022 roku pismem znak: BGN.6220.10.2021.2022 wystgpitem do Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie o uzgodnienie warunkéw realizacji powyzszej inwestycji oraz
do Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Zurominie i Dyrektora Zarzadu Zlewni we
Wioctawku Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie o opini¢ dotyczaca warunkow realizacji
w/w przedsiewzigcia.

Postanowieniem znak: WOOS-1.4221.124.2022.ACH.2 z dnia 29.08.2022 roku Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Warszawie uzgodnil realizacje przedsiewziecia i okreslit warunki jego realizacji.
Regionalny Dyrektor prowadzac postgpowanie nie stwierdzil koniecznosci przeprowadzenia oceny
oddziatywania na srodowisko w ramach postgpowania w sprawie wydania decyzji, o ktorych mowa w art. 72
ust. | ustawy oo$, biorge pod uwage w szczegolnosei nastepujgee okolicznoscei:

1) posiadane na etapie wydawania postanowienia dane na temat planowanego przedsigwzigcia i elementow
przyrodniczych  $rodowiska objetych zakresem przewidywanego oddzialywania przedmiotowego
przedsiewzigcia na srodowisko pozwalaja wystarczajaco oceni¢ jego oddzialywania na srodowisko i ustali¢
warunki jego realizacji;

2) ze wzgledu na rodzaj i charakterystyke przedsiewzigcia oraz jego brak powigzania z innymi
przedsicwzieciami w chwili obecnej nie istnieje mozliwos¢ ponadnormatywnego kumulowania si¢
oddzialywan tego przedsigwzigcia z innymi przedsiewzieciami zlokalizowanymi poza terenem
inwestyeyjnym;

3) nie stwierdzono mozliwosci negatywnego oddzialywania planowanego przedsicwzigcia na obszary
wymagajace specjalnej ochrony ze wzgledu na wystgpowanie gatunkow roslin i zwierzat lub ich siedlisk lub
siedlisk przyrodniczych objetych ochrona, w tym obszary Natura 2000 oraz pozostale formy ochrony
przyrody.

Inwestycja znajduje sie¢ w Obszarze Chronionego Krajobrazu Migdzyrzecze Skrwy i Wkry, dla ktorego
obowigzujacym aktem prawnym jest rozporzadzenie Wojewody Mazowieckiego Nr 23 z dnia 15 kwietnia
2005 r. w sprawie Obszaru Chronionego Krajobrazu Migdzyrzecze Skrwy i Wkry (Dz. Urz. Woj. Maz. z
2005 r. Nr 91, poz. 2455, ze zm., zwane dalej ,rozporzadzeniem Nr 23”). Zgodnie z § 3. ust. | pkt 2
rozporzgdzenia Nr 23 w obszarze zakazuje si¢ realizacji przedsi¢wzie¢ moggcych znaczgco oddzialywac na
srodowisko, jednak zapis w § 3, ust. 2 rozporzgdzenia Nr 23 wskazuje, ze powyzszy zakaz nie dotyczy
realizacji przedsiewzigé¢ stuzacych obstudze ruchu komunikacyjnego, turystyce oraz przedsiewzigd

bezposrednio zwiazanych z rolnictwem i przemyslem spozywczym. Najblizej poloZzony obszar Natura 2000,



obszar specjalnej ochrony ptakéw Doliny Wkry i Mlawki 140008, znajduje sie w odleglosci ok. 4.5 km od
planowanej inwestycji. Inwestycja zostanie zlokalizowana na dziatkach o nr ewid. 255/1 i 256 polozonych w
miejscowosci Lutocin, Catkowita powierzchnia dzialek inwestycyjnych wynosi 5069 m” . Teren inwestycji
jest zabudowany budynkiem administracyjnym oraz budynkami magazynowymi. Szata ro$linna terenu pod
inwestycje i strefy buforowej jest silnie przeksztalcona przez gospodarke rolng. Dominujg tu pola uprawne,
ktérym towarzysza fragmentaryczne segetalne zbiorowiska roslinne. Obecne tu zbiorowiska ro$linne
zaliczane sa do najcz¢sciej spotykanych w kraju. W granicy obszaru planowanej inwestycji nie stwierdzono
takze zbiorowisk i siedlisk, rzadkich czy cennych w skali lokalnej i regionalnej. Na obszarze planowanego
przedsigwzigcia nie stwierdzono gatunkéw roslin objetych ochrona gatunkowg chronionych prawem
krajowym, wymienionych w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska w sprawie ochrony gatunkowej roslin,
roslin wymienionych w Zatgcznikach II i IV Dyrektywy Siedliskowej. Nie stwierdzono roslin z Polskiej
Czerwonej Ksiggi Roslin ani z Polskiej Czerwonej Listy gatunkow zagrozonych. W czasie realizacji
inwestycji nie jest planowana wycinka drzew lub krzewow. Majac powyzsze na uwadze nalezy wskazaé, ze
przedmiotowy teren nie wykazuje cech siedlisk naturalnych i poinaturalnych mogacych stanowié chronione
siedliska przyrodnicze i siedliska gatunkdéw objetych dyrektywami - ptasig i siedliskowa. Realizacja i
funkcjonowanie planowanej inwestycji nie bedzie znaczaco negatywnie oddzialywac na przedmioty ochrony
i integralnos$¢ 3 ww. obszaru Natura 2000, a tym samym na spojnos¢ Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura
2000. Realizacja inwestycji nie przyczyni sie rowniez do zmniejszenia roznorodnosci biologicznej terenu, do
zwiekszenia wrazliwosci elementéw Srodowiska przyrodniczego na ewentualne zmiany klimatyczne
obszaru. Z uwagi na lokalizacje inwestycji na terenach rolnych natozono warunek dotyczacy kontroli terenu.
Zgodnie z ustawg z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2022 r. poz. 916, zwang dalej
.ustawg o ochronie przyrody”) oraz rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w
sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (Dz. U. poz. 2183 ze zm.)., w stosunku do dziko wystepujacych
zwierzat objetych ochrona, obowigzuje szereg zakazow. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w
Warszawie lub Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska moga wyda¢ decyzje zezwalajaca na czynnosci
podlegajace zakazom, w trybie i na zasadach okreslonych ustawa o ochronie przyrody. W przypadku
gatunkow objetych ochrong scislg, gatunkow ptakow oraz gatunkdéw wymienionych w o zalgezniku 1V
dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej
fauny i flory musza by¢ spetnione konieczne wymogi nadrzgdnego interesu publicznego, w tym wymogi o
charakterze spolecznym lub gospodarczym lub wymogi zwigzane z korzystnymi skutkami o podstawowym
znaczeniu dla srodowiska. Wnikliwa analiza mozliwosci realizacji planowanych dzialan w kontekscie
przepiséw dotyczacych ochrony gatunkowej i mozliwosci uzyskania derogacji lezy w gestii Inwestora.
Jednoczesnie informuje sig, ze zgodnie z art, 131 pkt 14 ustawy o ochronie przyrody, kto bez zezwolenia lub
wbrew jego warunkom narusza zakazy w stosunku do roslin, zwierzat lub grzybow objetych ochrona

gatunkowg podlega karze aresztu lub grzywny. W celu ochrony zwierzat wskazano konieczno$é zapewnienia
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nadzoru przyrodniczego oraz zastosowania odpowiednich zabezpieczen wykopow powstalych podezas
realizacji inwestycji. W celu ograniczenia s$miertelnodci zwierzgl moggceych wystepowaé na terenie
inwestycji, nakazano umozliwi¢ zwierzgtom ucieczk¢ z terenu robot, a w razie koniecznosci ich
przeniesieniec w dogodne siedliska. Powyzsze warunki ogranicza rowniez Smiertelnos¢ zwierzat na etapie
eksploatacji przedsigwzigcia. W trakcie realizacji przedmiotowego przedsigwzigcia wystapi emisja substancji
do powietrza oraz halasu, spowodowane eksploatacja sprzgtu budowlanego i srodkow  transportu.
Ucigzliwosci zwiazane z realizacjg planowanej inwestycji beda okresowe i ustapia po zakonczeniu prac
budowlanych. Zgodnie z raportem o0$, na etapie eksploatacji inwestycji standardy jakosci srodowiska w ww.
zakresie zostang dotrzymane. Przeprowadzona w raporcie oo$ analiza oddzialywania w zakresie gospodarki
wodno-Sciekowej i ochrony wod wykazala, ze realizacja, eksploatacja i likwidacja przedmiotowej inwestycji
nie bedzie miata negatywnego wplywu na srodowisko gruntowo-wodne oraz na wody powierzchniowe i
podziemne. W przedltozonej dokumentacji oméwiono gospodarke odpadami w trakcie realizacji i
funkcjonowania planowanego przedsiewzigcia, zgodng z obowigzujacymi przepisami prawa. W zwigzku z
powyzszym odstgpiono od nalozenia warunkdw realizacji przedsigwzigcia w powyzszym zakresie. Mozna
oceni¢, ze gospodarka odpadami prowadzona w ramach przedmiotowe] inwestycji nie bedzie miala
negatywnego wplywu na $rodowisko. Majgc na uwadze powyzsze nalezy stwierdzi¢, ze planowane
przedsigwzigcie nie bedzie w sposob znaczacy negatywnie oddzialywaé na srodowisko. Ze wzgledu na
charakter planowanego przedsigwzigcia, a takze jego lokalizacje nie stwierdzono mozliwosci wystapienia
transgranicznego oddziatywania. Z przedlozonej dokumentacji wynika, Ze na terenie planowanego
przedsiewziecia i w jego otoczeniu nie wysiepuja zabytki chronione na podstawic przepiséw o ochronie
zabytkow 1 opiece nad zabytkami.

Pahstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Zurominie opinig sanitarng znak: ZNS
9022.2.2.04.2022 2z dnia 24.06.2022 roku zaopiniowal pozytywnie realizacj¢ przedmiotowego
przedsiewzigcia, z zastrzezeniami majacymi wplyw na poszczegolne rodzaje komponentow s$rodowiska
istotnych z punktu widzenia ochrony zdrowia i lokalnych warunkow zycia ludzi dotyczacych warunkow
akustycznych, aerosanitarnych, ochrony s$rodowiska gruntowo — wodnego i gospodarki odpadami,
wskazanymi w sentencji niniejszej decyzji.

Dyrektor Zarzadu Zlewni we Wloctawku Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie w
opinii znak: WA.ZZS.7.435.15.2022.WL z dnia 01.02.2022 roku stwierdzil brak potrzeby przeprowadzenia
oceny oddzialywania na $rodowisko w/w przedsiewzigeia, jednoczesnie wskazujgc na koniecznosé
okreslenia w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach warunkow lub wymagan, o ktérych mowa w art.
82 ust. 1 pkt 1 lit. b ustawy 00§ oraz nalozenia obowigzku dzialan, o ktorych mowa w art. 82 ust. [ pkt 2 lit.
b ustawy 008, ktore zostaly wskazane w sentencji niniejszej decyzji.

Planowane przedsigwzigcie nie jest polozone na obszarach wodno-blotnych lub innych obszarach o niskim

poziomie wod gruntowych, w tym siedliskach tggowych oraz przy ujsciu rzek. Przedmiotowe
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przedsiewzigcic zlokalizowane jest w dorzeczu Wisly w obszarze jednolitej czesci wod powierzchniowych
PLRW 2000232756329 - Chroponianka. Dla JCWP Chroponianka, wraz z doplywami aktualny stan
okreslono jako zly, a osiagnigcie celow srodowiskowych uznano za zagrozone. Dla przedmiotowej JCWP
wyznaczono derogacje 4(4)-1 i 4(4)-2 na podstawie art. 4 ust. 4 i 5 Ramowej Dyrektywy Wodnej, tj.
Dyrektywy 2000/60/WE, ktorg uzasadnia si¢ brakiem mozliwosci technicznych oraz dysproporcjonalnymi
kosztami. Z uwagi na niskg wiarygodnos¢ oceny i zwigzany z tym brak mozliwosci wskazania przyczyn
nicosiagnigcia dobrego stanu brak jest mozliwosci zaplanowania racjonalnych dzialan naprawczych.
Zaplanowanie i wdrozenie jakichkolwiek dziatan bedzie generowalo nicuzasadnione koszty. W zwigzku z
prowadzonymi w latach 2014-2015 badaniami monitoringowymi mozliwe bedzie w roku 2016
przeprowadzenie oceny rzeczywistego stanu zagrozenia JCWP. W przypadku potwierdzenia zlego stanu
wprowadzone zostanie dzialanie majace na celu rozpoznanie jego przyczyn, Takie etapowe postgpowanie
pozwoli na racjonalne zaplanowanie niezbednych dziatan i zapewnienie ich wymaganej skutecznosei.
Ponadto dla w/w JCWP wyznaczono derogacje 4(7) - Kanal Wrzesnia — zapewnienie odpowiedniej
przepustowosci koryta w km 0+000-8+133 wraz z przebudowag zbiornika wyrdéwnawezego pompowni
Wrzesnia gm. Rosciszewo, zapewnienie odpowiedniej przepustowosci koryta rzeki Chraponianki od km
14+580 do km 194340, gm. Lutocin i gm. Zuromin, pow. zurominski, Rzeka Chraponianka — zapewnienie
odpowiedniej przepustowosci koryta w km 0+000-3+460 gm. Rosciszewo. Nie przewiduje sig
bezposredniego wplywu przedsigwzigcia na stan jakosciowy i ilosciowy wod powierzchniowych, Uznaé
nalezy, iz powyzsze rozwigzania techniczne pozwola zabezpieczy¢ srodowisko gruntowo-wodne przed
emisja substancji ropopochadnych do wod podziemnych. Teren realizacji przedsiewzigeia zlokalizowany jest
w granicy jednolitej czesei wod podziemnych o europejskim kodzie PLGW200048, Kktora charakteryzuje sie
dobrym stanem ilosciowym oraz chemicznym. Stan wod jest monitorowany, a ocena ryzyka nicosiggnigcia
celow srodowiskowych tj. utrzymanie obecnego stanu ilosciowego i chemicznego wod jest niezagrozona. Ze
wzgledu na skalg, charakter 1 zakres przedmiotowego przedsiewziecia stwierdzono, ze planowane
zamierzenie inwestycyjne nie bedzie stwarza¢ zagrozen dla osiggniecia celow srodowiskowych jednolitych
czesci wod, w tym bedzie odbywalo si¢ w sposdb zapewniajgcy nienaruszalnosé przepisow prawnych
dotyczacych ochrony wod, okreslonych w rozporzgdzeniu Rady Ministréw z dnia 18 pazdziernika 2016 r. w
sprawie Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisly (Dz. U. z dnia 28 listopada 2016 r., poz.
1911 i 1958.). Planowana inwestycja lezy poza obszarami wybrzezy i obszarami morskimi oraz poza
obszarami gorskimi. Przedsiewzigcie znajduje si¢ poza strefami ochronnymi uje¢ waod oraz poza obszarami
ochronnymi zbiornikow wod srodlgdowych. Planowana inwestycja nie znajduje si¢ w obszarze szczegolnego
zagrozenia powodzig wynikajacym z Map Zagrozenia Powodziowego. Zgodnie z art. 549 ustawy z dnia 20
lipca 2017 roku Prawo Wodne (t.j. Dz.U. 2021r., poz. 2233 ze zm.) studia ochrony przeciwpowodziowej dla
poszczegolnych rzek zachowujg waznosé do czasu przekazania organom okreslonym w art. 171 ust. 4 pkt 7-

9 w/w ustawy map zagrozenia powodziowego i map ryzvka powodziowego dla tych rzek. Na podstawie
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informacji zawartych w karcie informacyjnej mozna stwierdzi¢ brak mozliwosci wystapienia oddzialywania
o znacznej wielkosci lub zloZzonosci. Przedmiotowe przedsiewzigcie zaréwno w fazie realizacji, jak i w fazie
cksploatacji przy zachowaniu odpowiednich $rodkow i technik. nie powinno znaczgco oddzialywaé na
srodowisko.

W dniu 07.09.2022 roku zawiadomilem spoleczenstwo o zakoficzeniu przeprowadzania oceny
oddzialywania przedsigwzigcia na srodowisko oraz strony postgpowania o zakonczeniu postgpowania
administracyjnego w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach. W wyznaczonym 30 —
dniowym terminie dla spoleczenstwa oraz 7 — dniowym dla stron postgpowania nie zlozono zadnych uwag i
wnioskow.

Dla terenu objetego zamierzeniem inwestycyjnym obowigzuje micjscowy plan zagospodarowania
przestrzennego. Zgodnie z obowigzujacym Miejscowym Planem Zagospodarowania Przestrzennego dla
czesci wsi Lutocin, zatwierdzonym Uchwatg Nr XX/107/2004 Rady Gminy Lutocin z dnia 30 grudnia 2004
roku w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego czesci wsi Lutocin oraz
terenow w miejscowosciach: Lutocin, Feleyn, Jonne, Pietrzyk, Przeradz Nowy, Przeradz Wielki, Seroki,
Siemcichy, Swojecin, Zimolza powiat zurominski (ogloszong w Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa
Mazowieckiego dnia 24.02.2005 roku, poz. 1094) dzialki nr ewid. 255/1 i 256 obrgb geodezyjny 0010
Lutocin polozone sg na terenach oznaczonych symbolem 28U,P — tereny przeznaczone pod zabudowe
ustugowy oraz obiekty produkeyjne, sklady i magazyny. Planowana inwestycja jest zgodna z obowigzujagcym
miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego. Ponadto inwestycja polozona jest w granicach
Obszaru Chronionego Krajobrazu Miedzyrzecze Skrwy i Wkry, dla ktorego aktualnym aktem prawnym jest
Rozporzadzenie Wojewody Mazowieckiego Nr 23 z dnia 15 kwietnia 2005 roku w sprawie Obszaru
Chronionego Krajobrazu Miedzyrzecze Skrwy i Wkry (Dz. Urz. Woj. Maz. z 2005 r. Nr 91, poz. 2455, ze
zm.). W/w rozporzadzenie okresla szereg zakazow, w tym zakaz realizacji przedsiewzie¢ mogacych
znaczaco oddzialywaé na srodowisko. Art. 24 ust. 3 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 roku o ochronie
przyrody (tj. Dz.U. z 2021r., 1098 ze zm.) dopuszcza na terenie obszaru chronionego krajobrazu realizacje
przedsiewzig¢ mogacych znaczgco oddzialywaé na Srodowisko, dla ktorych przeprowadzona ocena
oddzialywania na srodowisko, w mysl art. 3 ust. 1 pkt 8 ustawy o008, wykazala brak znaczacego negatywnego
wplywu na ochrong przyrody obszaru chronionego krajobrazu.

Jak ustalono w raporcic oo$ oraz jak wynika z przeprowadzonej oceny oddzialywania
przedsiewziecia na $rodowisko — uzgodnionym z Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska w
Warszawie oraz pozytywnie zaopiniowanym przez Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w
Zurominie — realizacja i funkcjonowanie przedsiewzigcia w wariancie inwestycyjnym okreslonym przez
wnioskodawee nie naruszy stanu srodowiska w jego otoczeniu w szczegolnosci ze wzgledu na brak
negatywnego oddzialywania na powietrze, na wody powierzchniowe i podziemne, na klimat, na tereny

chronione akustycznie, na srodowisko gruntowe, florg, faung, krajobraz. Zastosowana technologia
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uwzgledniajgca najlepsze dostepne techniki i respektujgca zasady korzystania ze srodowiska w warunkach
zrownowazonego rozwoju, na kazdym z etapow przedsiewzigeia nie spowoduje negatywnego wplywu na
analizowane w raporcie komponenty srodowiska. Porownanie w raporcie warianlow wyraznie wskazuje, ze
wariant proponowany przez inwestora jest najkorzystniejszym dla $rodowiska i optymalnym. Dlatego
dzialajac w trybie art. 81 ust. | ustawy oo$ zaproponowalem realizacje przedsigwzigecia w wariancie
zgloszonym przez Wnioskodawcee.

Biorge pod uwagg powyzsze postanowilem orzec jak w sentencji decyzji.

POUCZENIE

1. Decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach wigze organy wydajgce decyzje, o ktorych mowa w art. 72 ust. | ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o
udostepnianiu informacji o érodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko.

Do zmiany decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach stosuje si¢ odpowiednio przepisy o wydaniu decyzji o $rodowiskowyeh uwarunkowaniach.
Niniejszg decyzje dolacza sie do wniosku o wydanie decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. | ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko, oraz zgloszenia, o
ktorym mowa w art. 72 ust. la ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w
ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko. Zlozenie wniosku lub dokonanie zgloszenia nastgpuje w terminie 6 lat od dnia, w ktérym
decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach stala si¢ ostateczna.

oo

Zlozenie wniosku lub dokonanie zgloszenia moze nastapi¢ w terminie 10 lat od dnia, w ktérym decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach stala sig
oslateczna, o ile strona, ktéra zlozyla wniosek o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, lub podmiot, na ktéry zostala przeniesiona ta decyzja,
otrzymali, przed uplywem terminu 6 lat od organu, ktéry wydal decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach, stanowiske, ze aktualne sa warunki realizacji
przedsiewziecia okreslone w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach lub postanowieniu, o ktérym mowa w art. 90 ust. | ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 roku o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
srodowisko, jezeli bylo wydane. O zajecie przez organ stanowiska mozna wystapi¢ po uplywie 5 lat od dnia, kiedy decyzja stala sig ostateczna,

4. QOd niniejsze] decyzji sluzy stranom odwolanie do Samorzadowego Kolegium Odwolawezego w Ciechanowie za posrednictwem Wojta Gminy Lutocin, w
terminie 14 dni od dnia dorgezenia niniejszej decyzji. Zgodnie z art. 127a ustawy z dnia 14 czerwea 1960 roku — Kodeks postgpowania administracyjnego w
trakeie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec sig prawa do wniesienia odwolania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydal
decyzje. Z dniem dorgczenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu sig prawa do wniesienia odwolania przez ostatnig ze stron
postgpowania, decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna, co oznacza, iz decyzja podlega natychmiastowemu wykonaniu 1 brak jest mozliwosei zaskarzenia
decyzji do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego. Nie jest mozliwe skuteczne cofnigeie odwiadezenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwolania.

4 n

1. Cimmlxluysl) ka pr: acdsw\v?le;cm stanowi zalaeznik do decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
Oplata skarbowa w wysokosei 203,00 zlotych pobrano — (Podstawa prawna — ustawa z dnia 16 listopada 2006 roku o oplacie skarbowej (Dz.U. z 2022r., poz. 2142 — (ekst
jednolity z péin. zm.)).
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Charakterystyka przedsiewzigcia

Planowane przedsiewziecie polega¢ bedzie na wymianie dwdch podziemnych zbiornikéw na paliwa
ciekle 50 m’ i 15m? oraz jednego naziemnego zbiornika 5m’ z instalacja technologiczna, przy ul. Sierpeckiej
w Lutocinie na dzialce nr ewid. 256, 255/1 obreb 0010 Lutocin. Wymiana polega¢ begdzie na zastgpieniu
istniejagcych zbiornikow na zbiorniki dwuplaszczowe spelniajace aktualne wymagania dla magazynow paliw.
Jak wynika z przedstawionej karty informacyjnej, zbiorniki na paliwo ciekle bgdg mialy konstrukcje
dwuplaszczowa z automatycznym wykrywaniem przeciekow i bedg posiadaly stosowng do przepisow
izolacje zewnetrzng z kontrolg przeciekow. Miejsce zrzutu paliwa z cysterny zabezpieczone bedzie
zamykang obudowg stalowg. Zbiorniki bgda rowniez podiaczone do elektronicznego systemu kontroli
przepehienia. Polaczenia instalacji bedzie przewodami paliwowymi dwuscianowymi. W rejonie zbiornikow
nawierzchnia wykonana bedzie jako betonowa z folig szczelng. Dla zminimalizowania rozprzestrzeniania
rozlanych na terenie inwestycji substancji ropopochodnych, bedzie ona wyposazona w sorbenty do zbierania
olejow, a powierzchnie utwardzone beda na biezaco utrzymywane w stanie czystym. Teren inwestycji jest
podlaczony do gminnej sieci wodociagowej i gminnej kanalizacji sanitarnej. Natomiast nie jest wyposazony
w kanalizacje deszczowa, a wytwarzane $cieki opadowe i roztopowe zostajg odprowadzone do gruntu
rodzimego gdzie w niego wsigkaja. Inwestycja zostanie wyposazona dodatkowo w system monitoringu stanu
wod podziemnych. Z informacji zawartych w karcie, wynika ze podczas prac ziemnych nie bedzie zachodzic
konieczno$é odpompowywania z wykopow wody. W trakcie prowadzonych robot budowlanych zwigzanych
z przedmiotowg inwestycja beda wytwarzane odpady. Odpady niebezpieczne, w tym materialy
zanieczyszczone lub zawierajace substancje niebezpieczne przekazywane beda firmom uprawnionym do ich
unieszkodliwiania, sukcesywnie do ich powstawania w ilosciach odpowiednich do zorganizowanego
transportu lub okreslonych dopuszczalnym czasem gromadzenia. Powstajace w czasie prac budowlanych
zanieczyszczone substancjami niebezpiecznymi masy ziemne begda przekazywane uprawnionym do tego

firmom i skladowane na przeznaczonych do tego celu skladowiskach.
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