Olszanka, dnia 21.02.2023 r.

znak sprawy: IRi0S.271.1.2023

Wykonawcy zainteresowani uczestnictwem

W postepowaniu

dotyczy: postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego prowadzonego w trybie
podstawowym bez negocjacji, o ktorym mowa w art. 275 pkt 1 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019
r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2022 r., poz. 1710 z p6zn. zm.) na realizacj¢ zadania

pn. ,Modernizacja drég gminnych i wewnetrznych na terenie Gminy Olszanka”

WYJASNIENIA TRESCI SPECYFIKACJI WARUNKOW ZAMOWIENIA

I. Na podstawie art. 284 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzeénia 2019 r. Prawo zamdéwien
publicznych (Dz. U. 2022 r., poz. 1710 z p6zn. zm.) Zamawiajacy udziela odpowiedzi
na zapytanie nr 3, ktore wptyneto do Zamawiajacego droga elektroniczng w dniu 17.02.2023 r.

Tres$¢ pytania nr 3:

,Pytania do tresci SWZ: Dotyczy § 1 ust. 3 projektu umowy. 1) Wykonawca wnosi
o potwierdzenie, ze wszystkie dokumenty projektowe, na podstawie ktoérych wykonawca
winien przygotowac oferte i ktore beda zatgcznikami do umowy, zostaty zataczone do SWZ.
2) Wykonawca wnosi o udzielenie odpowiedzi na pytanie czy opis przedmiotu zamowienia,
zawarty w dokumentacji opracowanej przez Zamawiajacego 1 wskazanej w ust. 3, jest
kompletny oraz zawiera wszelkie dane i informacje niezb¢dne do prawidtowego wykonania
przedmiotu zamowienia (zgodnie z art. 99 PZP), w tym takze oszacowania wynagrodzenia
za wykonanie zamowienia? Dotyczy § 3 ust. 1 projektu umowy. Wykonawca wnosi o zmiang
niniejszego postanowienia, aby termin wykonania przedmiotu umowy liczony byt od momentu
przekazania terenu budowy, o ktorym mowa w § 4 ust. 2 umowy. Dotyczy § 4 ust. 1 projektu
umowy. Wykonawca wnosi o usuni¢cie niniejszego postanowienia. Wykonawca wnosi

o zalaczenie w dokumentacji SWZ catosci przedmiotowej dokumentacji, o ktérej mowa



w § 1 ust. 3 umowy. Zamawiajacy jest zobowigzany do sporzadzenia i udost¢pnienie
wykonawcy opisu przedmiotu zamdwienia przed terminem skladania ofert. Ponadto opis
przedmiotu zaméwienia powinien zosta¢ przygotowany zgodnie z warunkami okreslonymi
w art. 99 PZP, w tym w szczegdlno$ci powinien by¢ opisany w sposob jednoznaczny
1 wyczerpujacy. Dotyczy § 5 ust. 6 projektu umowy. Wykonawca wnosi 0 zmiang niniejszego
terminu z 30 dni na 7 dni. Wykonawca wskazuje, ze niniejszy termin odbiega od standardow
rynkowych oraz moze mie¢ wplyw na wykonanie przedmiotu umowy. Dotyczy § 5 ust.
11 projektu umowy. Wykonawca wnosi o zmian¢ niniejszego terminu z 30 dni na 7 dni.
Wykonawca wskazuje, ze niniejszy termin odbiega od standardow rynkowych oraz moze miec
wplyw na wykonanie przedmiotu umowy. Dotyczy § 8 ust. 1 projektu umowy. Wykonawca
wnosi o zalaczenie niniejszej i kompletnej dokumentacji do SWZ, w tym wskazanie kazdego
z dokumentow w § 1 ust. 3 umowy. Zamawiajacy jest zobowigzany do sporzadzenia
1 udostepnienie wykonawcy opisu przedmiotu zaméwienia przed terminem skladania ofert.
Ponadto opis przedmiotu zamowienia powinien zosta¢ przygotowany zgodnie z warunkami
okreslonymi w art. 99 PZP, w tym w szczegdlnosci powinien by¢ opisany w sposob
jednoznaczny 1 wyczerpujacy. Wykonawca zwraca dodatkowo uwage, ze os$wiadczenie,
o ktorym mowa w ust. 2 ponizej, moze zosta¢ zlozone jedynie w stosunku do dokumentow
zalaczonych do SWZ, w tym umowy, nie za$ przekazanych dopiero po jej zawarciu. Dotyczy
§ 8 ust. 3 projektu umowy. Wykonawca wnosi o zmian¢ niniejszego terminu z 3 dni
do minimum 14 dni wskazujac, ze dochowanie wskazanego aktualnie terminu moze by¢ okazac¢
si¢ niemozliwe do dotrzymania. Dotyczy § 9 ust. 3 projektu umowy. Wykonawca wnosi
0 zmian¢ niniejszego terminu z 3 dni do minimum 14 dni wskazujac, ze dochowanie
wskazanego aktualnie terminu moze by¢ okazac¢ si¢ niemozliwe do dotrzymania. Dotyczy
§ 9 ust. 4 projektu umowy. Wykonawca wnosi o dodanie dwoch, kolejnych zdan w niniejszym
ustepie o tresci: ,,Zamawiajacy zobowigzuje si¢ do niezwlocznego przedstawienia stanowiska
w zakresie dokonania robdt dodatkowych Iub zamiennych. Jezeli niniejsza decyzja ma wpltyw
na dalsze wykonanie przedmiotu umowy, Wykonawca jest uprawniony do wstrzymania
przedmiotowych prac do momentu dokonania wspolnych uzgodnien w zakresie wykonania
rob6t dodatkowych lub zamiennych”. Wykonawca powinien by¢ uprawniony do wstrzymania
si¢ od dokonywania dalszych prac do momentu uzgodnien w zakresie robot dodatkowych lub
zamiennych, bowiem takie dziatanie pozostaje w interesie obu stron. Dotyczy § 11 ust.
4 projektu umowy. Wykonawca wnosi o ustalenie, ze termin odbioru zakonczy si¢ najpozniej
w ciggu 7 dni od momentu odbioru pisemnego zawiadomienia o gotowosci do odbioru.

Zamawiajacy nie wprowadzil postanowienia wskazujacego termin zakonczenia procedury



odbioru. Dotyczy § 11 ust. 6 projekt umowy. Wykonawca wnosi 0 potwierdzenie,
ze w przypadku pojawienia si¢ wad nieistotnych Zamawiajacy nie odméwi podpisania
protokotu odbioru koncowego, z zastrzezeniem, ze wyznaczy Wykonawcy odpowiedni termin
na ich usuni¢cie. Dotyczy § 12 ust. 9 projektu umowy. Wykonawca wnosi 0 potwierdzenie,
ze w przypadku bezpodstawnej odmowy zlozenia przez podwykonawcéw lub dalszych
podwykonawcow oswiadczen o zaplacie im stosownego wynagrodzenia, Zamawiajacy nie
odméwi wyptaty wynagrodzenia Wykonawcy, jezeli przedtozy on inne dowody spetnienia
swoich zobowigzan w tym zakresie. Wykonawca zwraca w szczeg6élnosci uwage,
ze zastrzezenia umowne w zakresie uzaleznienia wyptaty wynagrodzenia od zachowania osoby
trzeciej tj. zdarzenia przyszlego i1 niepewnego, sa W jego ocenie niewazne, co potwierdza
orzecznictwo (wyrok SA w Gdansku z dnia 05.11.2015 r., sygn. Akt I ACa 511/15, wyrok SA
w Bialymstoku z dnia 11.03.2015 r. o sygn. Akt I ACa 876/14). Dotyczy § 12 ust. 13 projektu

umowy. Wykonawca wnosi o wydtuzenie niniejszego terminu do 30 dni.”

Odpowiedz Zamawiajacego:

dot. § 1 ust. 3 projektu umowy:

Opis przedmiotu zamowienia zawarty w dokumentacji opracowanej przez
Zamawiajacego jest kompletny i zawiera wszelkie dane i informacje niezbedne

do prawidlowego oszacowania i wykonania przedmiotu zamoéwienia.

dot. § 3 ust. 1 projektu umowy:

Okreslony przez Zamawiajacego termin wykonania zmowienia zostal okreslony w sposob
umozliwiajacy Wykonawcy realne wykonanie zamdéwienia. Okreslenie poczgtku terminu
realizacji zamowienia tj. moment zawarcia/podpisania umowy, jest zgodny z zasada
rownosci stron oraz zasada swobody umow wyrazona w art. 353 Kodeksu Cywilnego.
Jednoczesnie informuje, Zze termin przekazania terenu budowy okresla § 4 ust. 2 projektu

umowy.

dot. § 3 ust. 1 projektu umowy:

Opis przedmiotu zamowienia zostal przygotowany zgodnie z art. 99 ustawy Prawo
zamoOwien publicznych. Zamawiajacy przekaze Wykonawcy w terminie 3 dni
od podpisania umowy dokumentacj¢ stanowiaca zalacznik nr 1, 2 i 3 do SWZ

(udostepniong do publicznego wgladu od dnia wszczecia postepowania) W_wersji
papierowej.



dot. § Sust. 6 i 11 projektu umowy:

Obowiazek przedlozenia Zamawiajagcemu projektu uméw w przypadku zamiaru
zawarcia przez Wykonawce umow o podwykonawstwo wynika z art. 464 ust. 1 oraz art.
437 ust. 1 pkt. 1 ustawy Prawo zaméwien publicznych. Termin na wniesienie przez
Zamawiajacego zastrzezen do projektu umowy z podwykonawca wynika z zapisow art.
437 ust. 1 pkt. 2 i zgodnie z ta dyspozycja Zamawiajacy okresla go w dokumentach

prowadzonego postepowania o udzielenie zamowienia publicznego.

dot. § 8 ust. 1 projektu umowy:

Zamawiajacy udostepnil zainteresowanym uczestnikom postepowania o udzielenie
zamoOwienia publicznego wszelka dokumentacje opisujacqg przedmiot zamoéwienia.
Oswiadczenie wynikajace z § 8 ust. 2 projektu umowy dot. dokumentacji projektowej

stanowiacej zalaczniki do SWZ.

dot. § 8 ust. 3 projektu umowy:

Zgodnie z art. 651 Kodeksu Cywilnego: ,Jezeli dostarczona przez Inwestora
dokumentacja, teren budowy, maszyny lub urzadzenia nie nadaja si¢ do prawidlowego
wykonania robot, albo jezeli zajda inne okolicznosci, ktore moga przeszkodzié¢
prawidlowemu wykonaniu robét, Wykonawca powinien niezwlocznie zawiadomi¢ o tym

inwestora”. Zamawiajacy uznaje termin 3 — dniowy za zasadny.

dot. § 9 ust. 3 projektu umowy:

Zamawiajacy uznaje za bezzasadne przedluzenie przedmiotowego terminu z uwagi

na fakt zachowania prawidlowego nadzoru nad prowadzonymi robotami budowlanymi.

dot. § 9 ust. 4 projektu umowy:

W tresci projektu umowy Zamawiajacy zawarl zapis: ,,Zamawiajacy i Wykonawca
zgodnie z art. 431 ustawy Prawo zamowien publicznych sa obowiazani wspoldzialaé przy
wykonaniu umowy w celu nalezytej realizacji zamowienia”. Poruszona przez Wykonawce
kwestia zostala uregulowana w § 9 ust. 3 projektu umowy. Sugerowany przez Wykonawce

zapis w zaden sposob nie zabezpiecza interesu Zamawiajacego.



dot. § 11 ust. 4 projektu umowy:

Obowiazujace przepisy prawa nie reguluja czasookresu, w ktérym winien zakonczy¢ sie

odbior robot.

dot. § 11 ust. 6 projektu umowy:

Wszelkie kwestie poruszone przez Wykonawce zostaly uregulowane w § 11 ust. 6 projektu

umowy.

dot. § 12 ust. 9 projektu umowy:

Regulacje dot. wyplaty wynagrodzenia Wykonawcy w przypadku Kkorzystania przy
realizacji zaméwienia z podwykonawcéow, w Kkwestii poruszonej przez Wykonawce,

zostaly okreSlone w § 12 ust. 9 projektu umowy ( w szczegdlnoSci zdanie drugie).

dot. § 12 ust. 13 projektu umowy:

Zamawiajacy uznaje za bezzasadne przedluzenie przedmiotowego terminu.

Il. Na podstawie art. 284 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzeénia 2019 r. Prawo zaméwien
publicznych (Dz. U. 2022 r., poz. 1710 z p6zn. zm.) Zamawiajacy udziela odpowiedzi
na zapytanie nr 4, ktore wptyneto do Zamawiajacego droga elektroniczng w dniu 17.02.2023 r.

Tres¢ pytania nr 4:

,Pytania do treSci SWZ Dotyczy § 15 ust. 1 pkt 1) projektu umowy. Wykonawca wnosi
o obnizenie wysokos$ci kary umownej do wartosci 0,1% wynagrodzenia Wykonawcy brutto,
o ktorym mowa w § 10 ust. 3 niniejszej] umowy. Wykonawca wskazuje, ze niniejsza kara
umowna jest wygorowana i odbiega od standardéw rynkowych, co moze mie¢ wplyw
podwyzszenie wynagrodzenia oferowanego przez wykonawcéw, w zwigzku z kalkulacja
dodatkowych ryzyk. Niniejsze uzasadnienie dotyczy rowniez kolejnych pytan w zakresie kar
umownych. Dotyczy § 15 ust. 1 pkt 2) projektu umowy. Wykonawca wnosi o obnizenie
wysokosci kary umownej do wartosci 0,05% wynagrodzenia Wykonawcy brutto, o ktorym
mowa w § 10 ust. 3 niniejszej umowy. Dotyczy § 15 ust. 1 pkt 3) projektu umowy. Wykonawca
wnosi 0 obnizenie wysokosci kary umownej do wartosci 0,05% wynagrodzenia wynikajacego
z umowy zawartej z danym Podwykonawca. Dotyczy § 15 ust. 1 pkt 4) projektu umowy.

Wykonawca wnosi o obnizenie wysokosci kary umownej do wysokosci 1 000,00 ziotych



za kazdy przypadek. Dotyczy § 15 ust. 1 pkt 5) i pkt 6  projektu umowy. Wykonawca wnosi
o obnizenie wysokosci wskazanych kar umownych do wartosci 0,05% wynagrodzenia
wynikajacego z umowy zawartej z danym Podwykonawcg. Dotyczy § 15 ust. 1 pkt 8) i pkt 9)
projektu umowy. Wykonawca wnosi o obnizenie kar umownych o potoweg wartosci
wskazanych w niniejszych postanowieniach. Wykonawca wnosi o stosowne obnizenie limitu
kar umownych do wysokosci 20 % warto$ci wynagrodzenia brutto okreslonej w § 10 ust. 3
projektu umowy. Wykonawca zwraca uwage, ze zastrzezona wysoko$¢ limitu moze mieé
wplyw na dodatkowe koszty Zamawiajacego zwigzane z kalkulacjg przez wykonawce
ewentualnych ryzyk. Wykonawca wnosi o stosowne obnizenie limitu kar umownych
do wysokosci 20 % warto$ci wynagrodzenia brutto okreslonej w § 10 ust. 3 projektu umowy.
Wykonawca zwraca uwagg, ze zastrzezona wysoko$¢ limitu moze mie¢ wptyw na dodatkowe
koszty Zamawiajacego zwigzane z kalkulacja przez wykonawce ewentualnych ryzyk. Dotyczy
§ 16 ust. 11 projektu umowy. Wykonawca wnosi o zmian¢ niniejszego postanowienia
na nastepujace: ,,11. Obowiazki Wykonawcy jako Gwaranta w ramach udzielonej gwarancji
polegaja na usuni¢ciu wad, ktore ujawnia si¢ w okresie gwarancji, a jezeli - jest to niemozliwe,
Wykonawca nie czyni zado$¢ obowigzkowi usunig¢cia wad lub gdy strony zgodnie postanowig
inaczej - na zwrocie zaptaconego wynagrodzenia wyliczonego proporcjonalnie do wartosci wad
przedmiotu umowy.”. Wykonawca wskazuje, ze w pierwszej kolejnosci Wykonawca powinien
wady usunaé, nie za§ zwraca¢ wynagrodzenie. Dotyczy § 16 projektu umowy. Wykonawca
wnosi 0 dodanie stosownych postanowien - klauzul waloryzacyjnych, zgodnie z art. 439 PZP
(niniejsza umowa zostanie zawarta na okres dtuzszy niz 6 miesiecy). Wykonawca wnosi, aby
klauzula waloryzacyjna zaktadala — w przypadku zmian cen lub kosztow — mozliwosé¢
zwaloryzowania wynagrodzenia do wysokosci odpowiadajgcej minimum 50% wartosci ceny
brutto zaoferowanej przez wykonawce. Dotyczy § 19 ust. 1 pkt 5) 1 pkt 6) projektu umowy.
Wykonawca wnosi o dodanie zastrzezenia, ze skorzystanie z niniejszych uprawnien winno
zosta¢ poprzedzone bezskutecznym uplywem odpowiedniego terminu, wyznaczonego przez
Zamawiajacego, w pisemnym wezwaniu do usuni¢cia przedmiotowych naruszen. Dotyczy § 22
ust. 3 projektu umowy. Wykonawca wnosi o usunig¢cie niniejszych postanowien bowiem,
zgodnie z zasadami okre$lonymi w dziale X PZP, kazda ze stron jest uprawniona
do polubownego rozwigzania sporu przed Sadem Polubownego przy Prokuratorii Generalnej
Rzeczypospolitej Polskiej, wybranym mediatorem albo osobg prowadzaca inne polubowne
rozwigzanie sporu. Natomiast nie moze by¢ to obowigzkiem, w szczegolnosci

powstrzymujacym strony od skierowania sprawy na droge postgpowania sadowego.



Wykonawca zwraca uwage, ze polubowne rozwigzanie sporu moze by¢ przeprowadzone

réwniez bezposrednio pomiedzy stronami.

Odpowiedz Zamawiajacego:

dot. § 15 ust. 1 pkt. 1), 2), 3), 4), 5), 6), 8), 9) projektu umowy:

Laczny limit kar umownych zawarty w projekcie umowy jest zgodny z aktualnymi
przepisami prawa. Zamawiajacy nie uznaje kar umownych zawartych w projekcie

umowy za ,,wygérowane” i nie dokonuje ich zmian.

dot. § 16 ust. 11 projektu umowy:

Obowigzki Gwaranta oraz sposéb wywiazania si¢ z obowigzkow w ramach udzielonej

gwarancji okres$la zal. nr 1 do projektu umowy tj. OsSwiadczenie gwarancyjne.

dot. § 16 projektu umowy:

Klauzula waloryzacyjna zostala okreslona w dokumencie ,,Zmiana tresci Specyfikacji

Warunkéow Zamowienia” z dnia 14.02.2023 r.

dot. § 19 ust. 1 pkt. 5) i 6) projektu umowy:

Zamawiajacy uznaje sugerowane zapisy za bezzasadne. W sprawach nieuregulowanych

ustawa Prawo zamowien publicznych zastosowanie maja przepisy Kodeksu Cywilnego.

dot. § 22 ust. 3 projektu umowy:

Zmawiajacy uzyskal z Baku Gospodarstwa Krajowego wst¢pna promes¢ dotyczaca
dofinansowania inwestycji bedacej przedmiotem zamowienia z Programu Rzadowego
Fundusz Polski Lad: Program Inwestycji Strategicznych, ktorej zapisy zobowiazuja
Zamawiajacego do zamieszczenia w dokumentacji zakupowej postanowien
zobowiazujacych do poddania ewentualnych Sporow w relacjach
z Wykonawca/Wykonawcami o roszczenia cywilnoprawne w sprawach, w ktorych
zawarcie ugody jest dopuszczalne, mediacjom lub innemu polubownemu rozwigzaniu
sporu przed Sadem Polubownym przy Prokuratorii Generalnej Rzeczpospolitej Polskiej,

wybranym mediatorem albo osoba prowadzaca inne polubowne rozwiazanie sporu.



I11. Na podstawie art. 284 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zaméwien
publicznych (Dz. U. 2022 r., poz. 1710 z p6zn. zm.) Zamawiajacy udziela odpowiedzi
na zapytanie nr 5, ktore wptyngto do Zamawiajacego droga elektroniczng w dniu 20.02.2023 r.

Tres¢ pytania nr S:

»1. Wykonawca wnosi o zmian¢ § 12 ust. 12 Umowy poprzez wykreSlenie stow
»a W przypadku stwierdzenia wad podczas odbioru koncowego podstawg wystawienia
faktury koncowej jest protokol odbioru koncowego wraz z ewentualnym protokolem

stwierdzajacym usuniecie wad”

W procedurze udzielania i realizacji zamowien publicznych to Zamawiajacy jest w pozycji
uprzywilejowane] wzgledem wykonawcow, umozliwiajagcej mu narzucanie warunkow
dotyczacych realizacji zamowienia, jednak powinien on tak uksztattowaé tre§¢ umowy aby byta
ona zgodna z przepisami ogolnie obowigzujacymi. Zgodnie z wyrokiem Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 3 sierpnia 2017 r. (sygn. akt I ACa 689/16) - ,,odbior robot jest obowigzkiem
zamawiajacego, a postanowienie umowne, ktére uzaleznia prawo wykonawcy od podpisania
bezusterkowego protokotu odbioru, uzna¢ nalezy za niewazne, jako sprzeczne z istota umowy
o roboty budowlane”. Ponadto, jak wskazuje wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia
28 stycznia 2016 r. (sygn. akt | ACa 253/15) - ,,zapis umowy zawartej przez strony, moéwiacy,
iz odbior prac nastgpi jedynie wowczas, gdy zostanie sporzadzony protok6t odbioru
bezusterkowego, pozostaje w sprzecznosci z art. 647 kodeksu cywilnego, statuujacym

obowigzek inwestora odbioru prac, zatem zapis ten nie moze by¢ uznany za wigzacy’.

2. Wykonawca wnosi 0 zmiane w § 15 ust. 1 Umowy kazdorazowo zmiane slowa ,,brutto”

na slowo ,,netto”

Uzasadnieniem dla wniosku o zmian¢ jest zasada rownego traktowania, wynikajaca
z unormowania ustawy Prawo zamowien publicznych. Zastrzezenie naliczania kar umownych
od wartosci brutto powoduje nierowne traktowanie wykonawcow, poniewaz w przypadku
wykonawcow zagranicznych kara bedzie obliczana od wartosci nizszej, poniewaz podatek
VAT jest doliczany wtedy wylacznie w celu dokonania oceny ofert. Podobna sytuacja miataby
miejsce w przypadku Wykonawcy zwolnionego z podatku VAT. W celu zachowania zasady
rownego traktowania wykonawcodw bioragcych w postgpowaniu o udzielenie zamdwienia

zasadnym jest naliczanie kar umownych od warto$ci netto.



3. Wykonawca wnosi o zmian¢ w § 15 ust. 3 Umowy ,,30% wynagrodzenia umownego

brutto” na ,,10% wynagrodzenia umownego netto”

Uzasadnieniem dla wniosku o zmiane jest fakt, ze wskazany limit kar umownych stanowi
o przerzuceniu na Wykonawcéw odpowiedzialno$ci finansowej za realizacj¢ zamdwienia
w wigkszym niz wymagaja tego warunki zamowien publicznych wymiarze. Zawyzanie
wysokosci kar umownych przektada si¢ przy tym w sposob bezposredni na wysokos¢ cen
oferowanych. Kalkulujgc oferte, Wykonawca, majac na wzgledzie swoj interes ekonomiczny,
uwzglednia¢ bedzie nie tylko koszty stworzenia przedmiotu umowy (w tym jego czesci), koszty
osobowe, zwigzane z zatrudnianiem oraz zakladanego zysku, ale i wszelkie wigzace si¢
z realizacja zaméwienia ryzyka — do ktorych zaliczy¢ nalezy kary umowne. W konsekwencji
prowadzi¢ to moze do zawyzania przez cze¢$¢ wykonawcow ofert cenowych, jako reakcj¢ na
nieproporcjonalnie wysokie kary umowne grozace w postgpowaniu — W dalszej natomiast
perspektywie: do nieefektywnego gospodarowania finansami publicznymi. Zdaniem
Wykonawcy zastrzezone w umowie kary umowne nie koresponduja z wysokoscia szkody, jaka
ponies¢ moze Zamawiajagcy — co prowadzi¢ moze do nieuzasadnionego wzbogacenia
Zamawiajacego kosztem wykonawcy. Kary umowne winny by¢ okre$lane w wysokosci
odpowiedniej, adekwatnej do ewentualnej szkody, aby spelnia¢ swe funkcje — nie natomiast
zniechgca¢ do stawania w przetargach. Ponadto uzasadnieniem jest zasada réwnego
traktowania, wynikajaca z unormowania ustawy Prawo zamowien publicznych. Zastrzezenie
naliczania kar umownych od warto$ci brutto powoduje nierowne traktowanie wykonawcow,
poniewaz w przypadku wykonawcdéw zagranicznych kara bedzie obliczana od wartos$ci nizszej,
poniewaz podatek VAT jest doliczany wtedy wylacznie w celu dokonania oceny ofert. Podobna
sytuacja miataby miejsce w przypadku Wykonawcy zwolnionego z podatku VAT. W celu
zachowania zasady réwnego traktowania wykonawcoéw bioracych w postepowaniu o udzielenie

zamoOwienia zasadnym jest naliczanie kar umownych od wartoSci  netto.

4. Wykonawca wnosi o wprowadzenie do Umowy postanowien dotyczacych zasad
wprowadzania zmian wysokosci wynagrodzenia naleznego wykonawcy w przypadku
zmiany ceny materialow lub kosztow zwiazanych z realizacja zamowienia wg wskaznika
cen produkcji budowlano-montazowej, pozycja BUDOWNICTWO publikowany przez
Glowny Urzad Statystyczny, waloryzowane miesi¢cznie, poczawszy od 7 miesigca
realizacji Umowy do osiagniecia limitu waloryzacji stanowiacego 30% wynagrodzenia

Umownego netto;



Zgodnie z art. 439 ust. 1 ustawy PZP Umowa, ktérej przedmiotem sg roboty budowlane,
dostawy lub ustugi, zawarta na okres dtuzszy niz 6 miesiecy, zawiera postanowienia dotyczace
zasad wprowadzania zmian wysoko$ci wynagrodzenia naleznego wykonawcy w przypadku
zmiany ceny materiatow lub kosztow zwigzanych z realizacjg zaméwienia, w zaproponowanym
projekcie umowy brak jest takich postanowien, pomimo ziszczenia si¢ przestanek co do

konieczno$ci ich zastosowania, tj. okres jej realizacji wynosi 11 miesigcy.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Ad. 1.

§ 12 ust. 12 nie zawiera sléw: ,,a w przypadku stwierdzenia wad podczas odbioru
koncowego podstawg wystawienia faktury koncowej jest protokél odbioru koncowego

wraz z ewentualnym protokolem stwierdzajacym usuniecie wad”
Ad. 2.

Sposob liczenia kar umownych zostal okreslony w projekcie umowy i jest tozsamy

zarowno dla platnikow podatku VAT, jak rowniez zwolnionych z podatku VAT.
Ad. 3.

Laczny limit kar umownych zawarty w projekcie umowy jest zgodny z aktualnymi

przepisami prawa.
Ad. 4.

Klauzula waloryzacyjna zostala okreslona w dokumencie ,,Zmiana tresci Specyfikacji

Warunkow Zamowienia” z dnia 14.02.2023 r.

IV. Na podstawie art. 284 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzeénia 2019 r. Prawo zaméwien
publicznych (Dz. U. 2022 r., poz. 1710 z p6zn. zm.) Zamawiajacy udziela odpowiedzi
na zapytanie nr 6, ktére wptyneto do Zamawiajacego droga elektroniczng w dniu 20.02.2023 r.

Tres¢ pytania nr 6:

,Pytania do tre§ci SWZ: 1. Prosimy o zalaczenie SST na wykonanie podbudowy zasadniczej
stabilizowanej ziarnistym dodatkiem hydrofobowym zwigkszajacym w sposob trwaty

odpornos¢ na absorpcje kapilarng wody. 2. Prosimy o przekazanie dokumentacji geologiczne;j.”



Odpowiedz Zamawiajacego:

Calo$¢ dokumentacji technicznej zawierajacej wszelkie dane i informacje niezbedne
do prawidlowego oszacowania i wykonania przedmiotu zamoéwienia stanowi zalaczniki do

SWz.

V. Odpowiedzi Zamawiajacego na pytania Wykonawcow sa wigzace i stanowia integralna

czes¢ SWZ.

V1. Termin skladania i otwarcia ofert nie ulega zmianie.

Signed by /
Podpisano przez:

Aneta Ewa
Rabczewska

Date / Data:
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