Protokot I11/2018
z Il Sesji Rady Powiatu w Jasle
odbytej w dniu 7 grudnia 2018 roku o godz. 11.00

Ad. 1. Otwarcie Ses;ji.

Sesje otworzyl Przewodniczgcy Rady Powiatu Robert Snoch.

Powital Czlonkéw Zarzadu Powiatu, dyrektoréw jednostek organizacyjnych, pracownikéw
Starostwa, media, mieszkaficéw Powiatu Jasielskiego oraz zaproszonych gosci.
Przewodniczacy na wstepie przeprosit za tryb zwolania dzisiejszej sesji gdyz materialy mogly
nie wplyna¢ do radnych na czas, a z jednodniowym op6Znieniem. W wersji elektronicznej
docierajg duzo sprawniej. Jest to spowodowane nadmiarem prac porzadkowych jakie Rada ma
przed soba, trzyosobowym ,,starym” Zarzadem, nie wybranym nowym Zarzadem, tych spraw
jest duzo. Przewodniczacy zapewnil, ze ze swojej strony réwniez chciatby poméc temu
funkcjonujgcemu Zarzgdowi i przede wszystkim prosi¢ Panstwa Radnych o wyrozumialo$é i
zapewni¢, Ze takie sytuacje nie beda miaty wiecej miejsca.

Ad. 2.Stwierdzenie prawomocnoséci obrad.
Przewodniczacy poinformowal, ze zgodnie z lista obecnosci na sali jest 22 radnych co pozwala
prawomocnie podejmowaé uchwaty Rady.

Ad. 3. Przyjgcie protokotow z poprzednich sesji.

Przewodniczacy wyjasnil, ze protokoly zostaly przestane Radnym w wersji elektronicznej i do
tej pory nie wplynegly zadne uwagi do ich tresei.

Przewodniczacy poddal pod glosowanie zatwierdzenie protokolu z I Sesji Rady Powiatu
w Jadle.

W glosowaniu bralo udzial 22 Radnych.

- za przyjeciem protokotu glosowalo 22 Radnych.

Protokét przyjeto jednoglodnie.

Przewodniczacy poddal pod glosowanie zatwierdzenie protokotu z II Nadzwyczajnej Sesji
Rady Powiatu w Jasle.

W glosowaniu bralo udziat 22 Radnych.

- Za przyjeciem protokotu glosowalo 22 Radnych.

Protokét przyjeto jednogtosnie.

Ad. 4. Wprowadzenie ewentuainych zmian do porzadku obrad.

O glos poprosil Radny Janusz Przetacznik, ktory stwierdzil, ze w Statucie Powiatu jest zapis,
ze wniosek o ewentualne odroczenie sesji moze by¢ zlozony przed punktem dotyczgcym
uzupehienie porzadku obrad, dlatego poprosit o udzielenie glosu w tej sprawie.

Radny Janusz Przetacznik - tak jak wspomniat Pan Przewodniczacy na poczagtku, III Sesja
zostala zwolana z naruszeniem naszych wewnetrznych uregulowat. Zgodnie z § 14 Statutu
Powiatu Jasielskiegc mamy w ustepie 3 zapis, ze zawiadomienie o terminie, miejscu i
ustalonym porzadku obrad wraz z materialami, w szczegélnosci projektami uchwal, dorecza
si¢ na 7 dni przed terminem obrad. WyraZne sformutowanie Rady jako uchwatodawcy bylo,
aby uzy¢ stowa ,,dor¢cza”. Nie wysyla, nie przesyla, a dorgcza. A wigc w tym momencie maja
Radni co najmniej 7 dni czasu, aby zapozna¢ si¢ z wszystkimi dokumentami. Materia, ktéra
jest w porzadku obrad III Sesji jest dos¢ bogata i obfituje w tematy, ktore powinny stanowié
przedmiot wnikliwej i bardziej zdecydowanej dyskusji w gronie Radnych, biorac pod uwage,
ze jest to poczgtek VI Kadencji. To jest pierwsza uwaga dotyczaca dorgczenia. Druga kwestia,
ktéra jest z tym materialem zwiazana, Pan Przewodniczacy co prawda zastrzegl na poczatku,
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ze ta sytuacja wiecej sie nic powtdrzy, natomiast juz czytajac projekt Statutu, Radny uwaza, Ze
akurat bedzie to miato miejsce wdalszym ciagu. Zaznaczyl, ze wywodzi to z tego gdyz
uprawnienia, ktére nadaje Klubom Radnych Ustawa, migdzy innymi o tym, ze jezeli do
ogloszonego porzadku obrad Zarzad Powiatu, badz Klub Radnych zglosi projekt uchwaty,
Przewodniczacy jest zobowigzany uzupehni¢ porzadek obrad zwolanej Sesji. Ma to nastapi¢ w
terminie 7 dni. Jezeli bysmy przyjmowali taki tryb jak dotychczas okazatoby sig, ze nic bardziej
trudnego i mozemy zdecydowanie liczy¢, ze bedziemy mie¢ klopoty z organizacja sesji, a nie
z kwestiami zwigzanymi z prawidtowym funkcjonowaniem. Jeszcze jedna uwaga, w czwartek
odbyta si¢ Sesja Nadzwyczajna, a juz w piatek Pan Przewodniczacy zwoluje Sesje Zwyczajna.
Mozna bylto w tym momencie zaplanowacd, przewidzieé i poinformowa¢ Radnych, 7e taka sesja
bedzie miala miejsce. Stad uwaza, ze¢ w tym momencie bylo to zaskakiwanie Radnych,
ze otrzymuja w poniedziatek materiaty dotvczace III Sesji. Droga email potwierdza, otrzymat
zawiadomienie z porzadkiem obrad i projekt Statutu z naniesionymi poprawkami, ale 1o nie
wyczerpuje literalnie zapiséw przepisu po pierwsze ustawy po drugie réwniez naszych
uregulowan w Statucie. Zwrécit réwniez uwagg, ze od Przewodniczacego otrzymat
zawiadomienie o zwolaniu Komisji Rozwoju Gospodarczego 1 Promocji Powiatu, gdzie miedzy
innymi réwniez w porzadku obrad byly kwestie zwigzane z oméwieniem budzetu. Zaznaczyt,
ze pierwsze posiedzenia kazdej Komisji w celu ukonstytuowania zwoluje Przewodniczacy
Rady. Przewodniczacy Rady nie ma prawa ingerowa w dalszy tok prac Komisji, juz Komisja
sama podejmuje decyzje w jakich sprawach chce obradowac.

W zwiazku z tym, korzystajac z uprawniets, wynikajacych z § 14 ust. 4, czyli niedotrzymania
terminéw przekazania materialow, zwrécit si¢ i zawnioskowat do Wysokiej Rady o odroczenie
terminu posiedzenia I Sesji do przyszlego tygodnia, tak aby byl czas na wymiang pogladéw i
dvskusje w tych, jak wspomnial Przewodniczacy, trudnych materiach w tym takze
uregulowaniach Statutu aby pdZniej nie bylo takich watpliwosci.

Przewodniczacy podzickowal za zabrany gtos i podkreslit, ze Radny Przetacznik racj¢ ma w co
najwyzej 40 procentach i nie widzi woli wspolpracy ze strony Radnego Przetacznika i checi
dziatania dla dobra spotecznosci Powiatu Jasielskiego.

Przewodniczacy, po ztozonym wniosku formalnym Radnego Janusza Przetacznika, oddal glos
Radnemu Grzegorzowi Persowi.

Radny Grzegorz Pers zwrécil uwagg, ze tak jak potwierdzit Radny Janusz Przetacznik, otrzymat
on informacje droga email, czyli powziat informacje o Sesji, to po pierwsze. A po drugie zglosit
wniosek przeciwny do stawianego przez Radnego Janusza Przetacznika, to jest o odrzucenie
wniosku Radnego Janusza Przetacznika o odroczenie Sesji.

Przewodniczacy Rady poddal pod glosowanie wniosek Radnego Janusza Przetacznika
o odroczenie ITI Sesji Rady Powiatu do nastepnego tygodnia.

Przewodniczacy nadmienil, ze do stycznia tych Sesji bedzie jeszcze kilka, do czasu gdy Rada
nie ulegnie samorozwiazaniu.

W glosowaniu brato udziat 22 Radnych.

- za wnioskiem o odroczenie Sesji glosowalo 10 Radnych,

- przeciw odroczeniu Sesji glosowato 12 Radnych, za ktére Przewodniczacy podzigkowat gdyz
to jest dziatanie na rzecz dobra Powiatu.

Whniosek Radnego Janusza Przetacznika o odroczenie III Sesji Rady Powiatu nie zostal

przyjety.

Przewodniczacy poinformowal, ze w zwiazku z przeprowadzonym glosowaniem nadal beda
prowadzone obrady dzisiejsze] Sesji.



Przewodniczacy odczytal wniosek Zarzadu Powiatu z dnia 4 grudnia br. o zmiang porzadku
obrad III Sesji Rady Powiatu w Jasle, poprzez dodanie w pkt. 6 ppkt. f) i g), ktére otrzymuja
brzmienie:

f) zmieniajacej Uchwal¢ w sprawie okreslenia zadan, na ktére przeznacza sic $rodki
Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Os6b Niepetnosprawnych na realizacje zadan w 2018
roku z zakresu rehabilitacji spolecznej i zawodowe;j,

g) powierzenia Gminie Kotaczyce realizacji zadania z zakresu rehabilitacji spoteczne;.
Przewodniczacy zaznaczyl, Ze sg to spolecznie niezwykle wazne zadania. Polegajg
na wykorzystaniu srodkéw i przekazaniu na opiek¢ nad osobami, ktére przebywaja w Domu
Pogodnej Starosci. Sg to sprawy pilne i uchwaty musza byé podjete do korica biezacego roku.

Przewodniczacy poddal pod glosowanie wprowadzenie do porzadku obrad podpunktu
{) zmieniajacej Uchwal¢ wsprawie okreslenia zadafi, na ktére przeznacza sic Srodki
Panistwowego Funduszu Rehabilitacji Osob Niepelnosprawnych na realizacje zadan w 2018
roku z zakresu rehabilitacji spotecznej i zawodowe;j.

O glos poprosit Radny Jan Urban.

Przewodniczacy zaznaczyl jednak, ze przy wniosku o zmiang porzadku obrad nie dopuszcza
si¢ dyskusji.

W glosowaniu brato udziat 22 Radnych.

- za wprowadzeniem do porzadku obrad podpunktu f) glosowalo 21 Radnych,

- wstrzymat si¢ 1 Radny.

Rada podjeta decyzj¢ o wprowadzeniu do porzadku obrad IIT Sesji Rady Powiatu podpunktu
f) zmieniajgcej Uchwale wsprawie okreslenia zadan, na ktore przeznacza si¢ $rodki
Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Oséb Niepetnosprawnych na realizacje zadan w 2018
roku z zakresu rehabilitacji spolecznej i zawodowe;j.

Przewodniczacy poddatl pod glosowanie wprowadzenie do porzadku obrad podpunktu
g) powierzenia Gminie Kolaczyce realizacji zadania z zakresu rehabilitacji spoteczne;.

W glosowaniu brato udziat 22 Radnych.

- za wprowadzeniem do porzadku obrad podpunktu g) glosowato 22 Radnych,

Rada podjeta decyzje o wprowadzeniu do porzadku obrad I Sesji Rady Powiatu podpunktu
g) powierzenia Gminie Kolaczyce realizacji zadania z zakresu rehabilitacji spolecznej.

Ad. 5. Wybér Komisji Wnioskowej.

Przewodniczacy zaproponowal zglaszanie radnych do Komisji Wnioskowe;j.

Radny Jan Muzyka zglosil do Komisji Wnioskowej radnych: Ireng Baciak, Jana Czajke oraz
Ryszarda Lisowskiego.

Zgloszeni Radni wyrazili zgodg na pracg w Komisji Wnioskowe;j.

Przewodniczgcy zarzadzil glosowanie nad wyborem czlonkéw Komisji Wnioskowe;.

W glosowaniu brato udziat 21 Radnych. 1 Radny nie glosowal.

- za wyborem zaproponowanego skladu Komisji Wnioskowej glosowato 21 Radnych.

Sklad Komisji powotany zostal jednogloénie,

Ad. 6. a) Podjecie uchwaly w sprawie zmiany Uchwaly budzetowej Powiatu Jasielskiego
na 2018 rok.

Przewodniczacy oddat glos Pani Teresie Pole¢ — Skarbnikowi Powiatu i poprosit o oméwienie
przedlozonego projektu Uchwaty wraz z zaproponowana przez Zarzad powiatu autopoprawks.
Skarbnik Powiatu oméwila przedlozony projekt Uchwaly w sprawie zmiany Uchwaty
budzetowej na 2018 rok wraz z zaproponowana autopoprawka.

Przewodniczacy otworzyt dyskusje nad projektem Uchwaty.
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Przewodniczacy poprosil Radnego Jana Czajke - Przewodniczacego Komisji Finansowo —
Budzetowej o opini¢ do projektu Uchwaly w sprawie zmiany Uchwaty budzetowej Powiatu
Jasielskiego na 2018 rok.
Przewodniczacy Jan Czajka wyjasnil, ze Komisja Finansowo — Budzetowa pozytywnie opiniuje
przedtozony projekt zmiany uchwaty budzetowej na 2018 rok.
O glos poprosit Jan Urban, kiéry zaznaczyl, ze w projekcie Uchwaly uwzglednione zostaty
kwestie spoteczne oraz wynikajace z biezacego zarzadzania finansami Powiatu a proponowane
poprawki odnosza si¢ do tego wiasnie. Komisja Spoteczna nie procedowata na rzeczonym
materialem, gdyz bylo zbyt mato czasu na zwolanie Komisji, a Przewodniczacy Komisji jest
nieobecny, a Wiceprzewodniczacy nie otrzymal wskazania od Przewodniczacego Rady, ze ma
wykona¢ te czynnosci. Nie ma zadnych uwag do przediozonego projektu Uchwaty, gdyz sa to
czysto porzadkowe zmiany. Uslyszeliémy wyjasnienie Pani Skarbnik na co sg przeznaczone
$rodki finansowe.
Zwrécil sie rowniez do Przewodniczacego Rady Powiatu z zastrzezeniem, ze nadinterpretuje
on zapisy pkt. 6 w § 19 Statutu. Podkreslit, ze ma $wiadomos¢ iz nad zmiang porzq,dku obrad
nie przeprowadza si¢ dyskusji, ale dopuszcza sig¢ jeden glos ,,za” i jeden ,przeciw” i chciat
skorzystaé z tego prawa proszagc o zabranie glosu w tym punkcie, wlasnie po to zeby
umotywowaé zasadno$¢ wprowadzenia tego punktu do porzadku obrad. Zaznaczyl, ze rozumie,
wiadza Przewodniczgcego na sali jest mepodwazalna stad tez cheiat wyrazi¢ swoj zal, ze tak
zostal potraktowany. Nie mial zadnych ziych zamiaréw a jedynie chciat podkreslic, ze sa to
istotne elementy z punktu widzenia spotecznego. Podsumowal, ze Klub Samorzad Dla
Mieszkaficéw pozytywnie opiniuje projekt zmiany budzetu gdyz dotyczy on spotecznych
kwestii.
O glos poprosit Radny Janusz Przetacznik, ktéry w imientu Klubu Porozumienie Samorzadowe
Ponad Podziatamt zarekomendowat podjecie Uchwaty w sprawie zmiany Uchwaly budzetowe;j
na 2018 rok przedstawiony przez Zarzad wraz z autopoprawka.
W zwiazku z brakiem innych gloséw w dyskusji Przewodniczacy zamkngt dyskusje i poddat
pod glosowanie projekt Uchwaty Rady Powiatu w Jasle w sprawie zmiany Uchwaly budzetowej
na 2018 rok.
W glosowaniu brato udziat 22 Radnych.
- za podjgciem Uchwaly glosowalo 22 Radnych.
Uchwala w sprawic zmiany budzetu Powiatu Jasielskiego na 2018 rok podj¢ta zostala
jednoglosnie.

Ad. 6. b) Podjecie uchwaty w sprawie delegowania Radnych Powiatu Jasielskiego do prac
w Komisji Bezpieczenstwa i Porzadku.

Przewodniczacy otworzyt dyskusje nad projektem Uchwaty.,

Przewodniczacy oddat glos Staroscie Jasielskiemu.

Pan Adam Pawlu$ — Starosta Jasielski w imieniu Klubu Prawa i Sprawiedliwosci zglosit
kandydaturg Radnego Stawomira Madejczyka i Radnego Stanisiawa Swiecha.
Przewodniczacy zapytat czy zgloszeni Radni wyrazajg zgode.

Radny Madejczyk wyrazit zgodg na kandyvdowanie.

Starosta Adam Pawlu$ zapewnit, ze Radny Swigch réwniez wyraza zgode i w zwigzku z tym,
iz Radny jest nicobecny zostanie ona przedtozona na pismie.

Glos zabrat Radny Jan Urban, ktéry popart kandydature Radnego Madejczyka, a z Klubu SDM
zglosil kandydatur¢ Radnego Krzysziofa Buby.

W zwiazku z tym, iz do Komisji zgloszonych moze zosta¢ dwoch Radnych, Przewodniczacy
zaproponowal przeprowadzenie giosowama nad kazdym ze zgloszonych kandydatow.

Radny Janusz Przetacznik zglosit sprzeciw co do kand\ datury Stanistawa Swiecha gdyz uwaza,
ze nie wyrazit on skutecznie zgody na kandydowanie i nie moze by¢ umieszczony na liscie.
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Przewodniczacy poprosit radce prawnego o opinie w tej kwestii.

Radca prawny uwaza, Ze jest przeszkoda formalna co do glosowania nad kandydatem, ktérego
zgody na piSmie nie mamy. Budzi to zasadnicze watpliwo$ci czy takiego kandydata mozemy
umiescié na liscie.

Przewodniczacy zwrécit si¢ do Starosty Jasielskiego, czy bytaby zgoda na wycofanie Radnego
Swiecha i zgloszenie Radnych Madejczyka i Bube, a zawsze sklad Komisji mozna zmienié.
Starosta zaproponowal, w miejsce zgloszonego Stanistawa Swiecha zglasza kandydature
Radnego Mateusza Lechwara.

Zgloszeni Radni: Mateusz Lechwar, Stawomir Madejczyk oraz Krzysztof Buba wyrazili zgode
na kandydowanie.

Przewodniczacy zaproponowal glosowanie na kandydatéw w kolejnoséci alfabetyczne;j.
Przewodniczacy poddal pod glosowanie kandydature Radnego Krzysztofa Buby do prac
w Komisji Bezpieczenistwa i Porzadku.

W glosowaniu brato udziat 22 Radnych.

- za kandydatura Radnego Krzysztofa Buby glosowato 10 Radnych,

- przeciw glosowato 12 Radnych.

Przewodniczacy poddat pod glosowanie kandydaturg¢ Radnego Mateusza Lechwara do prac
w Komisji Bezpieczefistwa i Porzadku.

W glosowaniu brato udziat 22 Radnych.

- za kandydatura Radnego Mateusza Lechwara glosowato 12 Radnych,

- przeciw glosowato 9 Radnych,

- wstrzymat si¢ 1 Radny.

Przewodniczacy poddat pod glosowanie kandydature Radnego Stawomira Madejczyka do prac
w Komisji Bezpieczenstwa i Porzagdku.

W glosowaniu brato udziat 22 Radnych.

- za kandydaturg Radnego Stawomira Madejczyka glosowato 20 Radnych,

- przeciw byl 1 Radnych,

- wstrzyma! sie od glosu 1 Radny.

Przewodniczacy odczytalt Uchwale, w ktérej do prac w Komisji Bezpieczefistwa i Porzadku
oddelegowani zostali: Radny Slawomir Madejczyk oraz Radny Mateusz Lechwar.

Ad. 6. ) Podjecie uchwaly zmieniajacej Uchwate Nr V/42/2015 Rady Powiatu w Jasle z dnia
26 lutego 2015 roku w sprawie powolania Rady Spotecznej Szpitala Specjalistycznego w Jasle.
Przewodniczacy otworzyl dyskusje.

Przewodniczacy przypomnial, ze Rada Spoleczne ma kadencjg czteroletnig i powolana zostala
w 2015 roku i niejednokrotnie jej sktad byt zmieniany. Na dzien dzisiejszy w Radzie Spotecznej
Szpitala pracuje 15 oséb. Przewodniczacym z ramienia Starosty Jasielskiego jest Pan Adam
Pawlusé, Pan Jézef Ros6l jest przedstawicielem Wojewody i poza tym jest 13 cztonkéw.
Przewodniczacy odczytat skiad Rady Spolecznej Szpitala.

Przewodniczacy oddal glos Starodcie Jasielskiemu, ktéry w imieniu Klubu Prawa
i Sprawiedliwosci zglosil: Panig Irene Baciak w miejsce Pani Anny Bialik, Pana Ryszarda
Lisowskiego w miejsce Pana Witolda Lechowskiego, Panig Magdaleng Stasiowskg w miejsce
Pana Jana Lazara.

Przewodniczacy poprosil Staroste o umotywowanie przyczyn zaproponowanych zmian,
bo obecna kadencja wygasa w lutym.

Starosta Jasielski wyjasnil, ze proponowane do odwolania osoby, to sa byli radni, ktérzy nie
pelnig juz tej funkcji. Natomiast nalezy si¢ zastanowi¢ czy nie ograniczy¢ skladu Rady
Spolecznej juz w nowej kadencji ze wzgledu na to, ze przy zwolywaniu Rady Spolecznej
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fiekwencja jest ponizej 50% i trudno jest uzyska¢ kworum. Talka jest dotychczasowa praktyka
z ostatnich dwoch lat. Zastanowié sie nalezy czy reprezentanci samorzadéw gminnych beda
cheieé w tym uczestniczyé czy nie. Dotychczas zdarzalo sig tak, ze byli nieobecni i zebraé
kworum byvlo bardzo trudno przez co nie mozna bylo przegtosowaé uchwat niezbgdnych do
funkcjonowania Szpitala Specjalistycznego w Jasle.

Przewodniczacy podkreslit, ze teraz Rada Spoleczna bedzie miata duzo pracy, bo jest przed
opracowywaniem planu finansowego na nastgpny rok.

Przewodniczacy wvyjasnil, ze zgodnie ze ztozonym przez Starost¢ wnioskiem, najpierw Rada
bedzie odwolywaé poszczegdlne osoby, a pézniej w ich migjsce powolywac nowe.
Przewodniczacy zapytat czy kto$ jeszcze chee zabrat glos.

Radna Dorota Wozniak poprosita o udzielenie glosu i odniosta si¢ do konstrukcji uchwaty,
w ktérej mamy powotanie nowych cztonkoéw Rady Spotecznej Szpitala. Jako uzasadnienie tych
zmian, sg to zmiany w skladzie Rady Powiatu. Jest to wadliwie skonstruowana uchwata
poniewaz nie mamy najpierw odwotania czlonkéw Rady Spolecznej co powinno by¢ jako punkt
i dopiero pozniej powolanie nowych. Wyjasnita, ze zmiany w skiadzie Rady Powiatu nie
powinny by¢ przyczyna zmiany Rady Spotecznej, poniewaz w ustawie o dziatalnoci leczniczej
jest zapis, ze w sklad Rady Spolecznej wchodza przedstawiciele wybrani przez Rade Powiatu,
niekoniecznie Radni. Wiec te dwie funkcje sg niejako oddzielne i ufrata mandatu Radnego nie
znaczy, ze traci si¢ mandat czlonka Rady Spotecznej. Natomiast w Statucie Rady Spotecznej
Szpitala Specjalistycznego w Jasle w § 15 pkt. 3 zapisane mamy, ze czlonek Rady Spotecznej
Szpitala moze byé odwolany przed uptywem kadencji, ktéra wygasa w marcu 2019 roku, w
razie: pisemnego zlozenia rezygnacji, zatrudnienia cztonka Rady Spotecznej w Szpitalu oraz
innych waznych powodéw. Na przyklad Radna podata, ze odwolanie moze by¢ z przyczyn
nieuczeszezania na posiedzenia Rady Spotecznej i to bytby wazny powdd. Takie dokumenty
dolaczone powinny zostaé¢ do projektu uchwaly jako punkt przy odwotaniu i nastgpnie wybér
nowych czlonkdw.

Przewodniczacy podziekowal za uwagi zgloszone przez Radna i zapewnil, ze uchwala zostanie
przygotowana jak nalezy i Radna takg uchwale otrzyma. Uchwata zostanie odczytana w wersji
prawidlowej, kto jest odwolywany a kto powolywany.

Glos zabrat Radny Grzegorz Pers, ktory wyjasnil, Ze w swojej wypowiedzi Starosta podat
powody dlaczego jest zasadna wymiana tych kilku czlonkéw Rady Spotecznej. Zwrécit uwage
na fakt, ze wiele posiedzefi Rady Spolecznej albo si¢ nie odbywato albo cztonkowie czekali
aby kto§ dojechal, wiec uwaza, ze absencja jest tym innym waznym powodem. Radna Anna
Bialik wyjechata poza teren Jasla i nie bedzie uczestniczy¢ w posiedzeniach Rady Spotecznej i
jego zdaniem te przeslanki spelniaja wymég zapiséw Statutu Rady Spolecznej Szpitala
Specjalistycznego w Jasle.

Radna Dorota WoZniak uwaza, ze to powinno byé sformulowane w materiatach, kiére Radni
otrzvmali. Natomiast zasadnym byloby to co powiedziat Pan Starosta, czyli zmniejszenie liczby
czlonkéw Rady Spolecznej. W ustawie jest w liczbie nie przekraczajacej 15 0sob wiec rownie
dobrze moze to byé liczba mniejsza niz w tej chwili.

Przewodniczacy zaznaczyl, ze w lutym koficzy si¢ kadencja Rady Spolecznej i Starosta
przymierza si¢ do ograniczenia. Na dzien dzisiejszy, aby mozna bylo zebra¢ kworum nalezy
dokonaé zmiany czlonkow, kiorzy nie ucz¢szczajg na posiedzenia Rady Spolecznej.

Glos zabral Radny Jan Urban, ktéry uwaza, Ze jezeli w lutym dobiega kadencja obecnej Rady,
to jest raptem miesigc czy péltora miesiaca czasu i Rada bedzie procedowaé od nowa.
Zastanawia sie wiec czy wymiana dokonywana w ten sposob cokolwiek zmieni. Tym bardziej,
Ze jest zapis, ktory okresla ile trwa kadencja Rady Spotecznej. Czy w ten sposob nie utrudniamy
sobie tak wybidrczo wyciagajac poszczegdlnych czionkéw zamieniajac trzy osoby. Kolejng
kwestia jest to co Pan Starosta powiedzial, ze jest absencja przedstawicieli samorzadu
terytorialnego, kiedy w obecnym skladzie byvlo tylko dwoch przedstawicieli samorzadu



terytorialnego. Byt to byly Wojt Gminy Jasto, obecny tutaj Radny Stanistaw Pankiewicz i Pan
Ryszard Pabian Burmistrz Miasta Jasla, te dwie osoby reprezentowaly samorzad terytorialny.
Jan Czubik jest przedstawicielem stowarzyszenia dzialajacego na rzecz pomocy czy wsparcia
dla Szpitala.

Przewodniczacy ze swej strony dodal, ze wymiana tego skladu databy uzyskanie kworum, aby
Szpital mégt plan finansowy opracowac i zatwierdzié.

O glos poprosit Radny Janusz Przetacznik, ktéry zwrécit uwage na argumenty Radnej Doroty
Wozniak. Przede wszystkim najistotniejszym elementem jest ustawa o dziatalnosci leczniczej.
Wilasnie ustawa o dziatalno$ci leczniczej formutuje miedzy innymi kto moze zostaé czlonkiem
Rady Spolecznej Szpitala i kiedy moze ten mandat utracié. Enumeratywnie jest to wymienione
i zostalo réwniez powtdrzone w Statucie. To, Zze byly zmiany w skladzie Rady dokonywane
to prawda, jednak mysli, ze jezeli tak sig dzialo, ze byla absencja, to Przewodniczgcy Rady
Spolecznej powinien formalnie zwrdci¢ si¢ do tych oséb o zlozenie pisemnej rezygnacii.
Tematu uwaza, by nie bylo. R6bmy pewne elementy dotyczgce dziatania naszych organéw tak
aby byly one stabilne. Jezeli Rada podjeta uchwalg 26 lutego 2015 roku, ze po pierwsze: Rada
Spoleczna liczy 13 przedstawicieli, bo dwéch mamy tzw. ,,z klucza” tj. Pana Staroste badz
osobg delegowana przez niego badZz Pana Staroste i przedstawiciela Wojewody.
Zadecydowalismy, ze przedstawicieli tejze Rady Spotecznej bedzie 13, czyli Rada liczy lacznie
15 0sdb i kadencja trwa 4 lata czyli wygasa z ostatnim dniem lutego 2019 roku. W zwiazku z
tym stworzyliSmy stabilne i powinni$my tworzy¢ stabilne cialo, ktére przez okres 4 lat czyli
przez pelng kadencjg, podejmuje decyzje, przypomnijmy bardzo ograniczone, bo nowelizacja
ustawy o dzialalnosci leczniczej znacznie ograniczyta kompetencje Rady Spolecznej. W wielu
przypadkach jest to tylko i wylgcznie opinia. Radko spotkalismy si¢ z opinig dla podmiotu
tworzacego, czesciej byla dla kierownika jednostki. Przygotowujac taki projekt uchwaty
cheialby i tutaj potwierdza i podziela poglad Radnej Doroty Wozniak, z resztg tak samo stanowi
orzecznictwo sgdowe w tej sprawie, ze odwolanie czlonka przed uptywem kadencji musi
nastgpi¢ z waznych przyczyn badz tych, ktére sg opisane w ustawie. Jezeli takich elementow
nie ma, prosze wybaczy¢, uchwata bedzie obarczona wadg prawna.

Przewodniczacy poprosil o glos w tej sprawie Dyrektora Michala Burbelki odnoénie pracy
Rady Spolecznej, czy jest problem ze zwolywaniem i takie organizacyjne sprawy.

Pan Michatl Burbelka — Dyrektor Szpitala Specjalistycznego w Jasle wyjasnil, ze czasem obrady
Rady Spotecznej nie mogly si¢ rozpoczaé z powodu braku kworum.

Przewodniczacy zapytal czy kto§ jeszeze chcial zabraé glos w sprawie projektu tej uchwaty?
W zwigzku z brakiem chetnych Przewodniczacy zamknat dyskusje.

Przewodniczacy wyjasnil, ze do odwotania proponowane sg trzy osoby i bedg one glosowane
kolejno, zgodnie z alfabetem.

W zwigzku z watpliwosciami Radnego Jana Urbana co do tre$ci Uchwaly, nad ktéra Rada ma
glosowa€, Przewodniczacy oglosit 10 minut przerwy w celu przygotowania wilasciwego
projektu Uchwaty Rady Powiatu w Jasle zmieniajacej Uchwale w sprawie powolania Rady
Spolecznej Szpitala.

O glos poprosita Radna Dorota WoZniak, ktéra zlozyla rezygnacje z czlonka Rady Spolecznej
Szpitala Specjalistycznego w Jasle.

Przewodniczacy zwrdcit si¢ do Radnej aby rezygnacja ztozona byla na pismie.

O glos poprosit Starosta Jasielski, ktory zaproponowat zgloszenie w miejsce Radnej Doroty
Wozniak Radnego Franciszka Miskowicza, aby Rada Spoleczna mogla funkcjonowad.
Przewodniczacy zapytal Radnego Franciszka Miskowicza czy wyrazitby zgode na wejécie
w miejsce Radnej Doroty Wozniak jako cztonek Rady Spolecznej Szpitala?

Radny Franciszek Miskowicz nie wyrazit zgody na kandydowanie.

Przewodniczacy zwrdcit si¢ do Radnych obecnych na sesji 0 zgloszenie si¢ jako czlonek Rady
Spolecznej Szpitala.



Radny Stawomir Madejezyk zglosit swoja kandydaturg do wejécia w micjsce Radnej Doroty
Wozniak jako cztonek Rady Spolecznej Szpitala.

Przewodniczacy zarzadzil 10 minut przerwy w obradach sesji w celu przygotowania
ostatecznego projektu Uchwaly.

Przewodniczacy wznowil obrady Rady po przerwie i poinformowat o glosowaniu w kolejnosci
alfabetycznej nad odwolaniem czlonkéw Rady Spotecznej Szpitala Specjalistycznego w Jasle.
Przewodniczacy poddat pod glosowanie odwotanie Pani Anny Bialik z funkcji czlonka Rady
Spotecznej Szpitala Specjalistycznego w Jasle.

W glosowaniu bralo udziat 17 Radnych.

- za odwolaniem glosowato 14 Radnych,

- wstrzymato sig od glosu 3 Radnych.

Przewodniczacy poddat pod gtosowanie odwolanie Pana Jana Lazara z funkcji czlonka Rady
Spolecznej Szpitala Specjalistycznego w Jasle.

W glosowaniu brato udzial 17 Radnych.

- za odwolaniem glosowalto 12 Radnych,

- przeciw glosowat 1 Radny,

- wstrzymato si¢ od glosu 4 Radnych.

Przewodniczacy poddat pod glosowanie odwolanie Pana Witolda Lechowskiego z funkcji
czlonka Rady Spotecznej Szpitala Specjalistycznego w Jasle.

W glosowaniu brato udziat 15 Radnych.

- za odwolaniem glosowalo 12 Radnych,

- wstrzymalo si¢ od glosu 3 Radnych.

Przewodniczacy poddatl pod glosowanie odwotanie Pani Doroty Wozniak z funkcji czlonka
Rady Spotecznej Szpitala Specjalistycznego w Jasle.

W glosowaniu bralo udziat 22 Radnych.

- za odwolaniem glosowatlo 22 Radnych.

Przewodniczacy stwierdzil, ze zgodnie z przeprowadzonym glosowanie wszyscy proponowani
cztonkowic Rady Spolecznej Szpitala zostali odwolani.

Przewodniczacy wyjasnit, ze w nastepnej kolejnosci przeprowadzone zostanie glosowanie nad
powolaniem zaproponowanych czlonkéw do Rady Spotecznej Szpitala i bedzie si¢ to odbywalo
réwniez w kolejnosci alfabetyczne;.

Przewodniczacy poddat pod glosowanie powolanie Pani Ireny Baciak na funkcje czlonka Rady
Spolecznej Szpitala Specjalistycznego w Jasle.

W giosowaniu bralo udziat 22 Radnych.

- za powolaniem glosowato 22 Radnych.

Przewodniczacy poddat pod glosowanie powolanie Pana Ryszarda Lisowskiego na funkcje
czlonka Rady Spolecznej Szpitala Specjalistycznego w Jasle.

W glosowaniu brato udziat 22 Radnych.

- za powotaniem glosowato 22 Radnych.

Przewodniczacy poddat pod glosowanie powolanie Pana Slawomira Madejczyka na funkcje
czlonka Rady Spolecznej Szpitala Specjalistycznego w Jasle.

W glosowaniu brato udziat 22 Radnych.

- za powotaniem glosowalo 22 Radnych.

Przewodniczacy poddal pod glosowanie powotanie Pani Magdaleny Stasiowskiej na funkcje
cztonka Rady Spotecznej Szpitala Specjalistycznego w Jasle.

W glosowaniu brato udzial 22 Radnych.

- za powolaniem glosowato 22 Radnych.

Przewodniczacy odczytatl tres¢ przyjetej Uchwaly.



Ad. 6 d. Podjecie Uchwaly zmieniajgcej uchwate w sprawie uchwalenia Statutu Powiatu
Jasielskiego.

Przewodniczacy otworzyl dyskusj¢ i poprosit Radna Irene Baciak Przewodniczacg Komisji
Statutowej o przedstawienie projektu Uchwaty.

Radna Irena Baciak wyjasnila, ze Komisja Statutowa podjela prace nad zapoznaniem sig¢
z poprawkami do statutu. Komisja pozytywnie opiniuje projekt statutu Powiatu Jasielskiego
w wersji zaproponowanej przez Zarzad Powiatu z dwoma autopoprawkami. W § 14 pkt. §
otrzymuje brzmienie: ,,zawiadomienie o terminie, miejscu i porzadku obrad Rady powinno
zosta¢ podane do publicznej wiadomosci w szczegdlnosci na stronie internetowej Powiatu oraz
poprzez rozplakatowanie obwieszczen na tablicach ogloszen w siedzibach Starostwa i gmin
Powiatu. W § 43 pkt 3 otrzymuje brzmienie: ,Radni glosujg poprzez przycisniecie
odpowiedniego przycisku”. Zostato skreslone ,,oraz podniesienie reki”.

Przewodniczacy podziekowal Przewodniczgcej Komisji.

O glos poprosit Starosta Jasielski, ktdry wyjasnil przyczyny zmian w statucie. Zaznaczyl,
ze wynikaja one ze zmian legislacyjnych w ustawie o samorzadzie powiatowym, zaszla wigc
konieczno$¢ dostosowania statutu do tych zmian legislacyjnych. Dlatego w imieniu Zarzadu
jak i Klubu PiS wnosi o przyjecie tych poprawek do statutu Powiatu Jasielskiego.

O glos poprosit Radny Janusz Przetacznik, ktéry w imieniu Klubu PSPP chcial podzieli¢ sie
pewnymi uwagami i przedstawié stanowisko w sprawie zmian statutu. Jezeli chodzi o kwestie
zaproponowanych zmian statutu i wynikajgce ze zmian legislacyjnych, to o tym bylo juz
wiadomo i w V kadencji powolana zostala Komisja Statutowa, ktora miata si¢ tematem zajgé,
w tym réwniez posiadala materialy. Niestety nie udalo sig¢ zrealizowaé tego zadania. Szkoda.
Natomiast przegladajac ten dokument, ktéry omawiamy, to nalezy stwierdzi¢ jednoznacznie,
ze nie wszystkie uregulowania ustawowe znajduja odzwierciedlenie, tak aby$my mogli w
sposob pelnoprawny, jako podmiot uchwalodawczy dziala¢. Nie by¢ traktowany jak przedmiot
dzialania, ale tak naprawde jak podmiot dzialania, mowa jest o Radzie Powiatu. Przypomnijmy,
Ze na ostatniej Sesji wybieralismy, miedzy innymi, Komisje¢ Statutows. To Komisji Statutowej
powierzyliémy ten cel, to Rada okreslita dlaczego powotuje te¢ Komisj¢. Teraz okazuje sie, ze
to Zarzad w tym momencie przygotowat projekt, a Komisji Statutowa taskawie opiniuje bgdZ
zglasza uwagi do dokumentu, ktéry tak naprawde, to my jako Rada powierzyliémy do
opracowania. Teraz popatrzymy na jeszcze inne uregulowania, ktore sg istotne i wazne z punktu
widzenia funkcjonowania Rady oraz Klubéw Radnych. Po pierwsze, jezeli popatrzymy na
zapisy ustawowe, to chciatby zapytaé si¢ Wysokiej Rady czy wiemy co$ o Raporcie o stanie
Powiatu, ktéry Zarzad jest zobowigzany sklada¢ Radzie do 31 maja, a ta debata na temat
Raportu o stanie Powiatu ma byé debata publiczng, dopuszczajgca mieszkaficow Powiatu do
dyskusji. W ustawie jest okreslona liczba 15 méwcéw ale Rada moze jg powiekszyé. Gdzie o
tym méwimy, gdzie o tym piszemy. Druga kwestia, poza Raportem o stanie Powiatu, kolejna
wynikajaca z tego — budzet obywatelski, tez w kategoriach pewnej inicjatywy mieszkaficéw,
tez pomijamy. Jezeli popatrzymy na kolejne elementy zwigzane z uprawnieniami, takimi o
ktérych na poczatku dzisiejszej sesji powiedzial, ze Kluby Radnych otrzymaly dzisiaj
uprawnienie, ze na 7 dni przed terminem zwolania sesji mogg wystepowaé z wnioskiem o
uzupehnienie porzadku obrad z konkretnym projektem uchwaly, to znowu si¢ nie znalazlo.
Mozemy moéwi¢, ze nie musimy cytowaé ustawy. Alez oczywiscie, nie bedziemy cytowaé
ustawy ale musimy okresli¢, jakie warunki musimy spetni¢, miedzy innymi czy sesja zostata w
terminie zwolana, czy nie zostala zwolana. Czy materialy zostaly prawidlowo dorgczone czy
nie. MielisSmy dzisiaj przyklad tego, jak w tym momencie dobrze uregulowane sprawy w
statucie okazaly si¢, dziwnym trafem nie do uregulowania. To samo moze by¢ z wnioskami
Klubow. Jezeli w tym momencie popatrzymy na tre$¢. Jako Klub PSPP przygotowalismy w
tym momencie szczegdtowe wnioski, oczywiscie na szybko, bo tego czasu byto niewiele. Wiele



kwestii pomineli$my, miedzy innymi imicnne ghosowanic, z ktérym kategorycznie nie mozna
sie zgodzi¢ z tym tak jak tutaj mamy. My w tej chwili utajniamy glosowanie poprzez
przyciniecie przycisku, nawet nie podnosimy reki. My nawet nie wiemy w jaki sposéb
glosujemy poniewaz ekran, kiéry jest. znika natychmiast. Oczywiscie glosowania maja by¢
wklejone w protokél, maja by¢, nie mamy tego. Rowniez patrzac na dzisiejszy protokol, ja tego
nie kwestionowalem, glosowali$émy ,,za” poniewaz w statucie jasno przyjeliSmy jak powinien
wygladaé protokét z obrad sesji. Nie byto tam wykazu imiennych glosowan, a teraz ma to by¢
obowiazkowo. W zwigzku z tym juz kolejne elementy powinny byé. W zwigzku z tvm te
protokoly, niestety, beda musie¢ zawiera¢ imienny wykaz glosowafi w kazdych sprawach.
W zwiazku z tym pewne elementy, dotyczy réwniez imiennego glosowania, jezeli méwimy
~przez podniesienie reki” sa zupelnie inne rozwigzania. Imienne glosowania, kazdy Radny ma
jednoznacznie odpowiedzieé czy jest ,.za”. ,przeciw” czy ,wstrzymal si¢ od konkretnego
glosowania”. Reasumujac aby nie przedtuza¢, kwesti¢ zwiazana ze sktadaniem szczegétowych
wnioskéw, proponuje krotszy tryb abyémy w tym momencie, na tej sesji zrezygnowali z
procedowania nad t3 uchwala i jeszcze raz skierowali projekt uchwaty do Komisji Statutowej.
Aby Kluby przekazaty swoje uwagi i aby w tym momencie, dopiero po rozstrzygnigciach, tak
jak zrobiliémy to w przypadku statutu Szpitala Specjalistycznego w Jasle, tak aby mozna bylo
ten dokument przyjaé w sposéb nie budzacy watpliwosci. Tak wige, w imieniu Klubu sktadam
taki wniosek, aby$my w dniu dzisiejszym przerwali obrady na temat zmian w statucie i
przekazali ten dokument do Komisji Statutowej, jednoczesnie z apelem do wszystkich kiubow,
ze jezeli maja takie wnioski, to niech je zglosza. Przygotowat w imieniu Klubu 50 wnioskéw
do projektu przedstawionego Radzie Powiatu.

Glos zabrat Starosta Jasielski, ktéry podkreslil, ze Klub miat szans¢ pracowaé w Komisji
Statutowej i z tej szansy nie skorzystal. Nieprawda jest rowniez, Ze to jest projekt Zarzadu.
Projekt byt uzgodniony przez Komisje Statutowa i przyjety przez Zarzad w formie
autopoprawki.

Starosta ziozyl wniosek przeciwny, aby odrzucony zostal wniosek Radnego Janusza
Przetacznika 1 wszystkie te uwagi i propozycje, ktore Klub zglasza moga by¢ przedmiotem
obrad Komisji Statutowej w czasie pdzniejszym. Poprosil o przyjecie ztozonego przez niego
wniosku.

Glos zabral Radny Janusz Przetacznik, kiéry w odpowiedzi do Starosty, zwrécil uwage,
ze Starosta nie podaje prawdy. Odczytat tres¢ koszulki do uchwaly, druk nr 13, w ktérej jest
napisane: ,,projekt opracowany z inicjatywy Zarzadu Powiatu w Jasle”. Podpisal Starosta Adam
Pawlu$. Nie Komisja Statutowa tylko Pan Starosta i inicjatvwa Zarzadu Powiatu. Odczytuje
tylko dokumenty, ktére otrzymal. Natomiast PSPP nie wyrazito zgody na prace, bo na razie
cheieli$my zobaczyé jak bedzie ta praca wyglada¢. Natomiast to nie znaczy, ze nie beda
pracowaé nad statutem.

Starosta odnidst sie do wypowiedzi Radnego Przetacznika i podkreslit, ze ten zarzut klamstwa
jest catkowicie nieprawdziwy. Wszyscy styszeli co powiedziata tutaj Przewodniczaca Komisji
Statutowej. Wigc albo jeste$my nieobecni na sesji 1 poprosil aby wigcej takich inwektyw pod
jego adresem nie uzywaé.

O glos poprosil Radny Jan Urban. ktéry podkreslit, ze statut Powiatu jest dokumentem, kiory
reguluje wiele obszardw funkcjonowania Rady. Rozumie, ze Klub PiS ma wigkszo$¢, ma
12 gloséw i przeglosowany zostanie statut. Jednak apeluje, w poczuciu odpowiedzialnosci,
do wszystkich Radnych, abysmy powaznie podeszli do tego i wspolnie usiedli. Dlaczego? Nie
byl ten statut, oprécz Komisji Statutowej, przedmiotem analiz pozostatych Komisji. Czuje si¢
w obowigzku réwniez poinformowaé, ze w poprzedniej kadencji Komisja Statutowa nie
pochylala si¢ poniewaz chciata zostawi¢ do zapisania te karte statutu pod nowymi zmianami
ustawy o samorzadzie powiatowym i innymi uregulowaniami nowej Radzie. To byt taki uklon
aby wspdlnie, nikt z vas nie wiedzial kto bedzie w tej Radzie nowej, aby ta Rada
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przeanalizowata i przegladnela wszystkie kwestic zwiazane z funkcjonowaniem Powiatu
Jasielskiego. Jest to dokument, ktdry reguluje wiele obszarow naszego funkcjonowania. Nikt z
nas nie uchyla si¢ przed odpowiedzialnosciz za stworzenie wspolnego dokumentu.
Nie zazdrosci Komisji Statutowej i Radnej Irenie Baciak, ktéra musiata wyglosi¢ swojg opinie
w tej materii. Komisja miata réwniez bardzo malo czasu. Jezeli dzisiaj przeglosowane zostang
te zmiany, to bgda si¢ one ciggnety za nami diugo i bedziemy w jakis sposéb prébowaé wrzucaé
kolejne zmiany. Czy nie rozsadniejszym by bylo aby zrobié wspélne posiedzenie komisji
merytorycznych, Komisji Statutowej, niech si¢ rowniez tam znajdg Przewodniczacy wszystkich
Klubéw. Pochylmy si¢ w sposéb odpowiedzialny nad tym dokumentem i niech on przetrwa
kolejne 20 lat jak przetrwal ten statut Powiatu Jasielskiego opracowany ,.na dziefi dobry”.
Apeluje do Radnych nie dlatego, ze kto$ powie, ze tutaj cos insynuujemy czy coé prébujemy.
W poczuciu autentycznej odpowiedzialnosci prosi aby wziaé pod uwage jedng rzecz, pod
jurysdykcjg Przewodniczacej Komisji Statutowej mozna zrobié posiedzenie Przewodniczacych
poszczegblnych komisji merytorycznych, Przewodniczacych Klubow  wszystkich
funkcjonujgcych w Radzie zrobi¢ dobry dokument. Komisja Statutowa pochyli si¢ nad tymi
zZmianami, poniewaz dzisiaj bedziemy procedowa¢ wnioski i nie mozecie Panistwo zakladad, ze
strona, ktéra ma mniejszos$¢ nie ma racji, czy nie ma wiedzy w tej materii. Zwrécil uwagg, ze
w tym projekcie przygotowanym przez Komisje Statutowa, umownie nazywajac, oczywiscie
przy wspélpracy shuzb Starostwa Powiatowego i Zarzadu, zapisujemy, z¢ mamy 7 dni na
dostarczenie materialéw, mowa o § 14 pkt 3 gdzie jest zawiadomienie na 7 dni przed i juz na
dzisiaj blokujemy sobie mozliwo$é wynikajaca z ustawy, ze na 7 dni przygotowane materiaty
powinny wplyna€, jezeli powezmie si¢ wiedz¢ o zwolanej sesji. Jezeli Radni na 7 dni przed
otrzymajg materialy i poweZmiemy wiedze, ze jest sesja, to nie majg mozliwosci zozyé
wniosku jezeli chodzi o inicjatywe obywatelska czy te wszystkie kwestie, ktére nam daje
ustawa. W tym momencie tu si¢ to wyklucza. Zaapelowat o konstruktywne podejscie. Nikt si¢
przed praca nie wymiguje. Kazdy ma okre$long wiedze i do§wiadczenie. Kazdy projekt
uchwaty powinien przejé¢ przez komisje merytoryczne. Komisja merytoryczna jaka jest
Komisja Statutowa proponuje projekt statutu i nic by si¢ nie stalo gdyby byt
on przedyskutowany na poszczegélnych komisjach, poniewaz to dotyka wszystkich Radnych i
calej struktury Powiatu. Nie wie co jest przyczyna, aby tak powazny dokument byt robiony
w tak telegraficznym skrécie. Jest w tym projekcie statutu wiele rzeczy ktére mozna poprawié
i doprecyzowaé. Zycie pokazalo, ze jak jest dobrze napisany statut to nie pozwala on na
dowolne interpretacje. To nie jest przejaw ztej woli ze strony czesei Radnych, tylko to jest apel
aby sprobowac podejs¢ w spos6b odpowiedzialny i przepracowaé ten dokument. Sam zaznaczyt
mas¢ niedcistosci i nieprawidlowosci. Nie rozumie dlaczego wykreslony zostal materiat
méwigcy o sesji w trybie nadzwyczajnym nie wymaga tych rzeczy zwigzanych
z uzasadnieniem i obraduje tylko w temacie, w kiérym zostala zwolana, skoro idea sesji
nadzwyczajne] jest taka, ze jest temat, ktéry musimy szybko zrobi¢ wiec zwolujemy sesje
nadzwyczajng w tym temacie. Zaapelowal wlasciwe podejécie do tematu podjecia
proponowanej uchwaty.

O glos poprosit Radny Grzegorz Pers, ktéry zwrdcit uwage, ze Radni, ktérzy zabierali glos
troche sobie zaprzeczaja, gdyz dzisiaj chca pracowaé nad statutem, a nawet nie delegowali
swoich Radnych do Komisji Statutowej. Po drugie kazdy Radny ma prawo uczestniczyé
w obradach kazdej komisji. Pan Radny Madejczyk przychodzi na komisje merytoryczne mimo,
ze nie jest cztonkiem tych komisji. Zaproponowal przeglosowanie dzisiaj zaproponowanego
statutu a jest sprawg otwarta dopracowywanie statutu. Zgadza si¢ z cze¢scia wypowiedzi
Radnego Urbana, ze pewne rzeczy, pewne drobiazgi mozna jeszcze przepracowaé. Natomiast
dzisiaj przyjmijmy ten statut. Statut powinien tez by¢ jak najbardziej ogélny. Sa rozporzadzenia
i ustawy wyzszego rzedu i ten statut w kwestiach szczegétowych dotyczacych obrad Rady czy
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spraw technicznych mozna dopracowywac. Stowa uznania naleza si¢ Komisji Statutowej, ktdra
w takim tempie przygotowala ten projekt, bo robimy to, bo jest ustawa wyzszego rzedu i
powinnismy ten statut przyjac.

Przewodniczacy glosu udzielit Radnemu Januszowi Przetacznikowi, kit6ry zwrécil uwage.
ze jezeli Starosta chee go obrazaé, to aby patrzyt na argumenty. Jezeli w formie autopoprawki
przedstawia Pan dokument w dniu dzisiejszym, ,,uwzgledniajac wnioski Komisji Statutowe;j
zgloszone na posiedzeniu w dniu 3 grudnia, wnosi Pan o wprowadzenie w projekcie Uchwaly
zmieniajacej uchwale w sprawie uchwalenia Statutu Powiatu Jasielskiego...”. Zmiany
w formie autopoprawki zglasza zawsze wnioskodawca projektu Uchwaly. Tak jest przy
zmianach uchwaly budzetowej. W koszulce do projekitu uchwaty, druk nr 13, ewidentinie jest
zapisane ,,projekt uchwaly opracowany z inicjatywy Zarzadu Powiatu w Jadle. Zarzad Powiatu
kieruje projekt uchwaly pod obrady Rady Powiatu w Jasle za posrednictwem Biura Rady
Powiatu.” Podpisano Starosta Adam Pawlus. To kto jest w takim razie autorem. Jezeli tak, to
autopoprawki nie ma prosz¢ Pana. Nauczmy si¢ poprawnej legislacji. Poprawki zglasza tak jak
méwil kolega Radny Grzegorz Pers, jezeli bgdzie dyskusja, bo najpierw zglaszalem zdjgcie
tego projektu z porzadku obrad, to bedzie zglaszat indywidualnych 50 wnioskéw do projektu
statutu. Przekazat juz wnioski Komisji Wnioskowej. Natomiast jezeli w tym momencie
bedziemy méwi¢ o dokumentach w kategoriach takich, ze chcemy pracowaé, bo chcemy
pracowaé, bo gdyby$my nie chcieli pracowaé, to nic byloby tych 50 wnioskéw i nie byloby
wspolnych prac w komisji. Natomiast co innego jest Komisja Statutowa. O Komisji Statutowej
nie otrzymatem informacji, bo faktycznie nie jestem czlonkiem tej Komisji. Bylo nas trzech iz
réznych przyczyn nie pracowali§my. Panie Starosto jezeli podpisuje Pan dokumenty to mam
prosbe niech Pan bierze odpowiedzialnoéé, a nie zrzuca to na Komisje Statuiows.
Przewodniczacy udzielit glosu Staroscie Jasielskiemu.

Starosta podkreslil, ze bierze odpowiedzialnosé. Oczywiscie statut byl przedmiotem obrad
Komisji Statutowe;j i te poprawki, ktére Komisja przyjela réwniez przyjat Zarzad. Koniecznosé
dostosowania statutu do obowiazujacych przepisdéw wynika réwniez z tego, ze mamy
obowigzek powotaé Komisje Skarg, Wnioskow i Petycji. I zeby powota¢ t¢ Komisje musimy
zmienié zapisy statutu, miedzy innymi co do ograniczenia pracy radnych w poszczegélnych
komisjach. Nic nie stoi na przeszkodzie aby ten statut z tymi poprawkami dzisiaj przyjac a
pracowaé nad dalszg poprawa tego statutu i bardzo by prosit obydwa Kluby o wlaczenie si¢ w
te prace. Tak zeby$my merytorycznie mogli dyskutowaé a nie te same stowa obraca¢ przez
kilkana$cie minut lamiac nawet obowigzujacy na dzien dzisiejszy statut.

Przewodniczacy oddat glos Radnej Ewie Wawro.

Radna Ewa Wawro zwrécita sie do Starosty z zastrzezeniem, ze nie rozumie jednej rzeczy. Nikt
z nas nie neguje, ze zmiany w statucie nalezy przeprowadzi¢, ale Pafistwo tez potwierdzacie to
w swoich wypowiedziach, ze ten projekt, ktory w tej chwili otrzymali$my do przeglosowania
jest projektem w pewnym sensie roboczym. Padaty stowa o tym, ze miedzy innymi w trakcie
juz roku bedziemy mogli wprowadzaé nowe, kolejne zmiany, kolejne poprawki. Za kazdym
razem w tym momencie opowiadamy sie¢ za prowizorka. Wszyscy wiemy o tym, ze prowizorki
sa najgorsze. Jakie przeslanki méwig o tym, ze ten statut, wszyscy wiemy, Ze musimy
przepracowaé, musimy si¢ nad nim wszyscy razem pochyli¢, jakie przestanki mowia o tym, ze
musimy ten statut przyjac dzisiaj a nie mozemy tego zrobi¢ na najblizszej sesji chociazby nawet
zwolanej w trybie nadzwyczajnym. Zresztg Pan Przewodniczacy na poczatku wspomniat, ze w
najblizszym czasie bedzie duzo sesji wiec w tym momencie prosz¢ mi powiedzie¢ jakie
przestanki méwia o tym zeby$my zgodnie, razem nie mogli tego przepracowaé, omowic jeszcze
raz i przyja¢ dokument gotowy, ktéry, tak jak mowit kolega Jan Urban, przez kolejne 20 lat
bedzie mégt nam shuzyé jako przyklad faktycznie dokumentu, ktéry przyjelismy z pelng
$wiadomoscia, pelna odpowiedzialnoscia anie tylko jakas prowizorka kt6ra musielismy
przyiaé, bo sie¢ nam dom wali.
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Przewodniczacy oddal glos Radnej Dorocie Wozniak.

Radna Dorota Wozniak odniosta si¢ do stéw Radnego Grzegorza Persa, ktory mowil, ze statut
powinien by¢ ogdlny tzn. zapisy statutu. Ogdlna jest ustawa, ktora narzuca pewne rzeczy,
a statut powinien je doprecyzowac po to by nic bylo zadnych nigjasnosci co do natury
formalnej, co do procedowania, co do zwolywania rady. Popiera réwniez to co powiedziala
Radna Ewa Wawro, ze lepiej nie pracowaé na prowizorce, bo prowizorki sg najtrwalsze, tylko
przetozy¢ i podjaé prace nad statutem w Komisjach. Komisja Spoleczna nie procedowata teraz
przed sesjg i przyjaé juz statut z poprawkami, uszczeg6lowiony.

Glos zabral Radny Grzegorz Pers, ktéry w odpowiedzi do Pani Radnej Doroty Wozniak
wyjasnil, ze méwiac ogélne zapisy statutu miat na mysli to, ze zna statuty organizacyjne ZOZ-
ow czy innych jednostek, ktére maja po sto czy wigcej stron. Mozna tak uszczegdlowi¢ statut,
ze pézniej tez mozna mie¢ z tym klopot. Mial na mysli tylko to aby doprecyzowaé
do wymogdéw formalnych ustawy, ktéra jest aktem wyzszego rzedu. Natomiast zbyt
szczegolowe zapisy statutu czasem réwniez utrudniaja prace Rady.

O glos poprosit Radny Jan Urban,

Radny Jan Urban, zgodnie z tym co powiedzial nie uchyla si¢ i ma zgodne zdanie jak Radny
Grzegorz Pers, ktéry méwi o takim wywazeniu, zapisaniu statuty, ktéry pozwala
na funkcjonowanic w miar¢ bezpieczne a jednoczesnie, ktéry nie bedzie dawal zbytniej
dowolnosci jezeli chodzi o interpretacje i nadinterpretacje pewnych rzeczy. Przekonali$my sic
wielokrotnie, ze tak si¢ moze dziaé. Wiemy wszyscy, Ze jest prymat ustawy nad statutem. Nigdy
nie byt zwolennikiem robicnia statutéw na sto stron, bo to nie tedy droga. Jezeli Pafistwo cheg
aby dokona¢ zmian, to sugerowalby i w tym momencie jest to taka [uzna sugestia aby
dokonywa¢ zmiany w § 8, dopiszmy Komisje Uchwal i Wnioskéw, mozemy dokonaé takiej
zmiany, bo jest w tej autopoprawce, ktora zaproponowal Zarzad, aby dopisaé t¢ Komisje.
Spelnimy wymoég, aby Komisja Petycji si¢ pojawila. Wykreslmy zapis w statucie, ktory mowi,
ze Radny wigcej niz w dwoch Komisjach nie moze pracowaé. Zostawmy ten statut z tymi
dwoma wzmiankami skoro tak Paistwu na tym zalezy plus rozdzial o tej Komisji, a péZniej
procedujmy. To jest naprawde konstruktywne podejscie. Wiemy, Ze pracujemy pod pictnem,
Ze nie mamy wpisanej tej Komisji, a to jest prymat tej ustawy - wpiszmy to. Dopiszmy rozdziat
moéwigey o tej Komisji, wykreslmy te liczbg dwa albo zamienmy ja liczba trzy i jest czas na
wspolne pracowanie i procedowanie. I nie mozecie Panstwo powiedzieé, ze jest tutaj jakas
destrukcja tylko jest prdba konstruktywnego podejscia do zagadnienia. Dokonajmy tych
niezbe¢dnych trzech rzeczy, ktére nam pozwola, w obecnym ksztalcie przepiséw o samorzadzie
powiatowym funkcjonowa¢, a pdzniej zrobmy te rzeczy, ktére sg w ustawi, ktore nie sa w tym
projekcie statutu przygotowanym przez Komisje i Zarzgd jako wspolne dzielo i wtedy bedzie
to mialo r¢ce i nogi. To bedzie konstruktywne podejscie w takim wypadku. Dokonajmy zmian
- Komisja Petycji, dokonajmy zmian w ilosci radnych pracujagcych w Komisji Petycji, ze mogg
pracowa¢ w wigcej niz w dwoch Komisjach Stalych i caly ten rozdziat méwigecy o Komisji
Petycji. I mozemy pracowaé nad zmianami w celu zrobienia fajnego dokumentu i o to prosze
Panstwa Radnych.

Przewodniczacy oddat glos Radnej Irenie Baciak — Przewodniczacej Komisji Statutowe;.

Radna Irena Baciak wyjasnila, ze Komisja Statutowa gleboko pochylala sie nad tym statutem.
W dniu 3 grudnia Komisja zebrala si¢ i pracowala nad tymi poprawkami. Poprawki s3
wprowadzone zgodnie z przepisami ustawy wyzszego rzedu. Sg tu zapisy, ktére sg tylko
konieczne. Tak jak w § 8 koniecznym jest wprowadzenie Komisji Wnioskow, tak jak jest
koniecznym opisanie kompetencji tej Komisji. W § 14, ktory budzi takie kontrowersje, w
kwestii terminowosci 1 zawiadamiafi Radnych, w dobie XXI wieku, w dobie elektroniki jakg
wszyscy posiadamy i operujemy, jest zapisane, iz skutecznym jest zawiadomienie wszystkich
Radnych o terminie i dokumentacji sesji droga elektroniczng i to jest skuteczne. Dodatkowo
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jest jeszcze zapis, ze w terminie do 7 dni Radny cuzymuje w formie papistevej. Mamy dwie
mozliwosci. Pierwsza w formie elektronicznej, jest to skuteczne powiadomienie. Mozna tu
dolozy¢ klauzule, ze Radny ma obowiazek potwierdzenia lub osoba, ktéra wysyla zaklada
potwierdzenie zeby$my potwierdzali, ze takie dokumenty do nas dotarly i ze je otrzymali$my.
Uwaza, 7ze kwestia dyskusji nad zapisem jak to powinno wyglada¢ troszeczke nas przerasta
poniewaz w jakiejkolwiek formie by$my tego nie zapisali wazna jest dobra wola i to, ze my na
przykiad odbieramy droga elektroniczng czy odbieramy od listonosza. Mamy podwdjnie, nie
ma, ze tvlko droga elekironiczna. W § 14 pkt 5 jest zapis o zawiadomieniu o sesji w formie
elektronicznej. Jezeli Zarzad Powiatu i Powiat posiada strone internetows i tam zamieszczane
sa wszystkie informacje i zarzadzenia, to obowigzkiem kazdego Radnego jest réwniez zna¢ te
strone i tam zapoznawaé si¢ z sesja i ten zapis jak gdyby wyczerpuje temat. Jezeli chodzi o
system glosowania w § 43 to praktycznie system elektroniczny jest tak skonstruowany, ze
glosujemy za pomoca przyciskéw. Kazde dodatkowe podniesienie reki i przycisk powoduje, ze
robi sie zamieszanie. Mamy wy$wietlone na tablicy imiennie jak dane osoby glosowaly i tutaj
mozna zrobi¢ uklon w strone Radnego Janusza Przetacznika iinformatyk moze dluzej
przytrzymac ekran w tej postaci zeby bylo mozna si¢ dokladnie zapozna¢ kto i jak glosuje. Nie
jest to glosowanie tajne i uwaza, ze nie jest to potrzebne. Jest tez opisany sposob glosowania
jezeli system zawodzi, bo wiemy, ze tez system czasem moze zawies¢. Uwaza, jako
Przewodniczaca Komisji Statutowej, ze zostaly wprowadzone zapisy konieczne i niezbe¢dne.
Przychyla sie rowniez do stow Radnego Grzegorza Persa, ze zapisy bardzo szczegdiowe w
statucie s niekorzystne i bardziej utrudniaja niz ulatwiaja a w razie kontroli jest to naprawde
dokladnie sprawdzane krok po kroku co zostalo w statucie zapisane.

O glos poprosit Radny Stanistaw Pankiewicz.

Radny Stanistaw Pankiewicz zaznaczyl, ze przystuchujac si¢ tym dyskusjom prowadzonych
przez Panéw Przewodniczacych Klubéw ma takie rozdwojenie mysli, bo jeden z Pan6w mowi
dlaczego nie zrobiono tego w poprzedniej kadencji, bo tez powinno si¢ bylo zrobié. Drugi
moéwi, ze dobrze ze nie zrobiono. Uwaza, ze nie ma tutaj zadnych rewolucyjnych zapiséw.
Tosa zwykle zapisy dostosowujace Statut Powiatu do zmiany ustawy o samorzadzie
powiatowym. Nie wie dlaczego tyle my$li i tyle propozycji jest kiedy tyle lat Rady Powiatu
pracowaly na poprzednim statucie i tez byl do przyjecia. To wprowadzenie tych poprawek,
ktére wynikaja ze zmiany przepiséw ustawowych nie burzy tu niczego poza tym, ze wlasnie
mamy taki obowigzek. Itak jak byly zapewnienia Pana Starosty jak i Pani Przewodniczacej
Komisji Statutowej, wszystko mozna dopracowa¢ ale tego nie da si¢ dopracowaé na kolejna
sesje, bo sami mowicie, e nad tym trzeba pracowac spokojnie i rzetelnie. Uwaza, Ze to nalezy
przyja¢ a dalsze prace — jest na to czas.

Przewodniczacy oddat glos Radnemu Janowi Muzyce.

Radny Jan Muzyka podkreslil, ze nie uwaza sie za specjaliste od statutéw i nie zamierzal
zabieraé glos ale chcial powiedzie¢ tylko tyle, ze znakomicie wytlumaczyl Radnej Wawro
Radny Jan Urban dlaczego jest taki pospiech czy jest taka koniecznos¢ uchwalenia dzisiaj tego
statutu. Nie ma w zapisach projektu statutu takich rewolucyjnych rzeczy, ktore
dyskryminowalyby opozycjg, czy dyskryminowalyby jakas grupe radnych i proponuje przyjac
statut w takiej formie jaki jest zaproponowany i spokojnie nad nim pracowaé. Nad statutem
caly rok mozna pracowaé i wnosi¢ wnioski. Ta dyskusja, ktéra tutaj si¢ odbyta, migdzy innymi
dobry wyklad Pani Przewodniczacej Komisji Statutowej, to powinna sig¢ odbywa¢ wlasnie na
Komisji Statutowej gdzie mozna by si¢ bylo positkowaé 1 prawnikami i dopracowa¢. Ta sesja
si¢ nie skoficzy kiedy bedziemy przyjmowaé te 50 wnioskéw Radnego Przetacznika, ktérego
bardzo ceni ale to nalezy przedstawia¢ na Komisji Statutowej, tam przedyskutowaé, tam na to
jest czas i wiedy przedstawi¢ Radzie gotowy projekt. Na pewno przyjmiemy taki projekt, taki
statut, ktory bgdzie zaproponowany.
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W zwiazku z brakiem innych gloséw w dyskusji Przewodniczgcy Robert Snoch poprosit
Przewodniczacego Komisji Wnioskowej Jana Czajke o przedstawienie wnioskéw Radnego
Janusza Przetacznika.
Radny Jan Czajka poinformowal, ze do Komisji Wnioskowe] wplynagt wniosek Radnego
Janusza Przetacznika w sprawie zmiany projektu uchwaty druk nr 13.
W projekcie uchwaty zmieniajacej uchwalg w sprawie uchwalenia Statutu Powiatu Jasielskiego
— druk nr 13 wnioskuj¢ o wprowadzenie nastgpujacych zmian i poprawek. Kazdy wniosek
nalezy rozpatrywac odrebnie.
Radny Jan Czajka zwrécit sie z pytaniem do Przewodniczacego Rady czy ma odczytywaé
kazdy ztozony wniosek.
Przewodniczacy potwierdzil i zwrécil uwage, Ze sesja nie musi si¢ skofczy¢ dzisiaj, moze si¢
skoficzyé w pontedzialek jak nie zdgzymy.
Glos zabrat Radny Janusz Przetacznik, ktéry zwrécit uwage, ze skladal wniosek o zdjecie
projektu Uchwaly w sprawie zmiany Statutu z porzadku obrad dzisiejszej sesji.
Przewodniczacy Robert Snoch poprosit o przygotowanie glosowania nad wnioskiem ztozonym
przez Radnego Janusza Przetacznika o zdjecie z porzadku obrad dzisiejszej sesji projektu
Uchwaty Rady Powiatu w Jasle zmieniajgcej Uchwale w sprawie uchwalenia Statutu Powiatu
Jasielskiego i przekazanie do Komisji Statutowe;.
W glosowaniu bralo udziat 22 Radnych.
- za wnioskiem Radnego Janusza Przetacznika gtosowalo 11 Radnych,
- przeciw glosowalo 11 Radnych.
Przewodniczacy wyjasnil, ze zlozony wniosek nie zostat przyjety.
Przewodniczacy oddal glos Przewodniczacemu Komisji Wnioskowej aby odczytat zlozone
wnioski Radnego Janusza Przetacznika do projektu Uchwaly zmieniajacej Uchwale w sprawie
uchwalenia Statutu.
Radny Jan Czajka od nowa odczytat wniosek Radnego Janusza Przetacznika.
W projekcie uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie uchwalenia Statutu Powiatu Jasielskiego
— druk nr 12 wnioskuj¢ o wprowadzenie nastepujacych zmian i poprawek. Kazdy wniosek
nalezy rozpatrywa¢ odrgbnic.
1. W § 1 pkt 1 otrzymuje brzmienie:
1) w § 5 dodaje si¢ ust. 2 i 3 w brzmieniu:
»2. Powiat moze posiada¢ logo oraz haslo promocyjne powiatu, przyjete odrebng
uchwalg rady.
3. Zasady uzywania herbu, logo oraz hasla promocyjnego powiatu okresla rada
w odrebnej uchwale.”

Po przyjeciu tego wniosku pozostate podpunkty w § 1 otrzymuja kolejne numery.
Przewodniczacy Robert Snoch otworzyt dyskusje nad tym wnioskiem.
Radny Jan Urban poprosit o glos.
Radny Jan Urban zaapelowat do Radnych, ze gdy b¢dziemy procedowaé nad kazdym punktem
zgloszonych poprawek, to w tym momencie wszyscy Radni powinni mie¢ przedstawione
wnioski aby mieli do wgladu, jezeli chcemy podchodzi¢ w sposéb odpowiedzialny. Pafistwo
bedziecie, podejrzewam, po kolei te wnioski odrzucaé, a tam sa réwniez wnioski ktére
konsumuja zapisy przygotowane przez Komisj¢ Statutowa wspolnie z Zarzadem. Wicc teraz,
jezeli zalezy nam naprawde¢ i chcemy to w jaki§ sposdb ucywilizowaé, to musimy si¢
zastanowi¢, poniewaz konia z rzgdem dla Komisji Uchwal i Wnioskéw jak oni to przedstawia
i jak begda pdzniej nanosi¢ aby przedstawi¢ pozniej projekt uchwatly. Zasugerowal aby
zaapelowa¢ do wnioskodawcy, zrobi¢ przerwe, aby doj$¢ do konsensusu, poniewaz tak czy tak
funkcjonujemy juz dwa miesigce na starych przepisach. Sugerowal aby uwzgledni¢ te trzy
1zeczy, ktore sa niezbedne. Uwaza, ze Radni pogubig sig¢, a powinnismy si¢ nawzajem
szanowa€. Przewodniczacy Komisji Wnioskowej bedzie odczytywat, my bedziemy zmiany
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nanosié, bedziemy to szukad. Patrzge na te sale i szanujac sig wzajemnie, poniewaz przvidzie
nam przez najblizsze pie¢ lat pracowaé, zgodnie ze §lubowaniem. Sprébujmy w tvym momencie
i tu jest rola Przewodniczacego Rady, bo zwrd¢my uwage na wynik glosowania 11 do 11 wige
nie jest tak jednoznacznie aby$my si¢ nad tematem pochylili i wiem, ze jeste$my w procedurze
glosowania wnioskow i sugeruje aby Przewodniczacy zarzadzil przerwe, abvémy w ramach
takiego konstruktywnego podejscia do zagadnienia sprobowali rozstrzygnaé t¢ kwesti¢. Nie
uwazam, ze kogokolwiek si¢ deprecjonuje w ten czy inny sposdb, bo jest pare niescistosci, w
tym réwniez materiale przvgotowanvm przez Komisje Statutowa. Mamy te punkty, ktére mamy
obligatoryjnie iwtedy bedziemy mieli czas i to jest naprawde konstruktywne dzialanie.
Wspolnie usigdzmy pie¢ minut i ustalmy model, ktory pozwoli dzisiaj wyjs¢ z poczuciem, ze
dokonali$my niezbednych zmian i rozpoczynamy proces nad statutem. A to Panstwo o tym
decydujecie.

Przewodniczacy oddal glos Staroscie Jasielskiemu.

Radny Adam Pawlu$ — Starosta Jasielski w imieniu Klubu PiS ztozyt wniosek o odrzucenie
w catosci wniosku Radnego Janusza Przetacznika, po uprzednim odczytaniu go w calosci.
Przewodniczacy poddat pod glosowanie wniosek Starosty Jasielskiego o odrzucenie w calosci
wniosku Radnego Janusza Przetacznika dotyczacego zmian w projekcie statutu.

W glosowaniu brato udzial 22 Radnych.

- za wnioskiem Starosty Jasielskiego o odrzuceniu w cato$ci wniosku Radnego Przetacznika
glosowalto 12 Radnych,

- przeciw glosowalo 10 Radnych.

Przewodniczacy stwierdzil, ze wniosek Pana Starosty przeszedt.

Przewodniczacy Rady poprosit Radnego Jana Czajke — Przewodniczacego Komisji
Whnioskowej o odczytanie zlozonych wnioskow.
Przewodniczacy Komisji Wnioskowe]j przyvstapit do odczytywania 50 wnioskéw ziozonych
przez Radnego Janusza Przetacznika.
1. W §1 pkt1 otrzyvmuje brzmienie:
2) w § 5 dodaje si¢ ust. 2 1 3 w brzmieniu:
.,2. Powiat moze posiada¢ logo oraz hasto promocyjne powiatu, przyjete odrebna
uchwalg rady.
3. Zasady uzyvwania herbu. logo oraz hasta promocyjnego powiatu okresla rada
w odrebnej uchwale.”
Po przyjeciu tego wniosku pozostate podpunkty w § 1 otrzymuja kolejne numery.
2. W § 1 pkt 2 otrzymuje brzmienie:
»2} W § 10 ust.] otrzymuje brzmienie:
»1. Przewodniczacy rady zwany dalej przewodniczgcym, organizuje prace rady
1 prowadzi jej obrady.”
Po przyjeciu tego wniosku pozostale podpunkty w § 1 otrzymujg kolejne numery.
3. W § 1 pkt 2 otrzymuje brzmienie:
3) w§l2
a) dodaje sie ust. 1a w brzmieniu:
..1a. Sesja moze sktadac si¢ z jednego lub kilku posiedzen.”
b) w ust.2 zdanie pierwsze otrzymuje brzmienie: ,,Oprocz uchwal, o ktorych
mowa w ust.] rada moze podejmowac:
c) wust.2 w pkt 4 po wyrazie “apele” dodaje si¢ wyrazenie: ,,i stanowiska™
4. W § 1 pkt 3 — skresli¢
Po przyjeciu tego wniosku pozostate podpunkty w § 1 otrzymuja kolejne numery.
5. W § 1 pkt 5 otrzymuje brzmienie:
-3) w § 13 dodaje si¢ ust. 4 i 5 w brzmieniu:
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»4. Przewodniczacy na wniosek zarzgdu moze zwolaé rowniez tzw. sesje
uroczyste organizowane dla nadania szczegélnie uroczystego charakteru
obchodom $wiat i rocznic waznych z punktu widzenia historii Pafistwa i
powiatu lub nadania szczegdlnego znaczenia innym waznym wydarzeniom.

5. W czasie odbywania sesji, o ktérych mowa w ust. 2 i 4 dopuszczalne jest
pominigcie w porzadku obrad niektérych elementéw proceduralnych
i wprowadzenie element6w uroczystych.”

Po przyjeciu tego wniosku pozostate podpunkty w § 1 otrzymuja kolejne numery.
6. W § 1 pkt 5 otrzymuje brzmienie:
»>) W § 14 ust. 1 pkt 2 wyraz ,.czasu” zastgpuje si¢ wyrazeniem: ,,terminu
rozpoczecia”
Po przyjeciu tego wniosku pozostate podpunkty w § 1 otrzymujg kolejne numery.
7. W § 1 pkt 5 otrzymuje brzmienie:
»J) W § 14 dodaje sie ust. 2a w brzmieniu:

»2a. Rodzaj i zakres tematyczny materialéw o ktérych mowa w ust.2 pkt 3 oraz osoby
odpowiedzialne za ich przygotowanie i dorgczenie czionkom rady okresla
przewodniczacy lub osoba zwolujaca posiedzenie.”

Po przyjeciu tego wniosku pozostate podpunkty w § 1 otrzymujg kolejne numery.
8. W § 1 pkt 5 otrzymuje brzmienie:
»3) W § 14 ust. 3 otrzymuje brzmienie:
»3. O terminie, miejscu i proponowanym porzadku obrad sesji zawiadamia si¢ pisemnie
radnych najp6Zniej na 10 dni przed terminem obrad, za pomocg listéw poleconych,
za potwierdzeniem odbioru lub w inny skuteczny sposéb. Do zawiadomienia, o
ktérym mowa wyzej winny by¢ dolaczone niezbedne materiaty informacyjne, w tym
projekty: uchwal, z wylaczeniem uchwal wyborczych oraz deklaracii, apeli,
stanowisk 1 o§wiadczen, ktére majg by¢ przedmiotem obrad rady”
9. W § 1 pkt 6 otrzymuje brzmienie:
6) w § 14 dodaje si¢ ust. 3a, 3b i 3¢ w brzmieniu:

»3a. Za zgodg radnego, materialy informacyjne, w tym zawiadomienie, projekty:
uchwal, z wylaczeniem uchwat wyborczych oraz deklaracji, apeli, stanowisk i
oswiadczen, ktére maja byé przedmiotem obrad rady mogg byé wysylane poczta
elektroniczng lub przekazywane na no$niku informacji
w formie elektronicznej. Postanowienia ust. 3¢ stosuje si¢ odpowiednio.

3b. Za skuteczne dorgczenie zawiadomienia, o ktérym mowa w ust. 3 uznaje si¢ tzw.

dorgczenie zastgpeze, o ktorym mowa w art. 44, art. 47 i art. 48 kodeksu

postgpowania administracyjnego oraz w przypadku, o ktérym mowa w ust, 3a:

a) automatyczne potwierdzenia wyslania zawiadomienia otrzymanego pocztg
elektroniczng wygenerowane przez program ,,Outlook Ekspress” lub
pokrewne,

b) automatyczne potwierdzenia wyslania sms-a o przekazaniu poczts
elektroniczng zawiadomienia oraz materiatéw informacyjnych,

c) potwierdzenia otrzymania zawiadomienia oraz materiatéw informacyjnych w
formie o$wiadczen wystanych poczta elektroniczna na  adres
zawiadamiajacego.

3¢. Terminy, o jakich mowa w ust. 3 rozpoczynaja bieg od dnia nast¢pnego po
wyslaniu zawiadomien z pominig¢ciem dnia odbywania sesji.
Po przyjeciu tego wniosku pozostate podpunkty w § 1 otrzymuja kolejne numery.
10. W § 1 pkt 6 otrzymuje brzmienie:
6) w § 14 dodaje si¢ w ust. 4 po wyrazie ,,radnego™ dodaje si¢ wyrazenie: ,,lub
radnych przed sesjg albo”
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Po przyjeciu tego wniosku pezestaie podpunkty w § 1 otrzymujg kolejne numery.
11. W § 1 pkt 7 otrzymuje brzmienie:
7) w § 14 dodaje sig ust. 4a w brzmieniu:
»4a. W przypadku podjecia decyzji o odroczeniu sesji, o ktorym mowa w ust.4,
sesja odbywa sie w nowym terminie wyznaczonym przez przewodniczacego
w ciggu 7 dni od dnia podjgcia stosownej decyzji przez rade.”
Po przyjeciu tego wniosku pozostate podpunkty w § 1 otrzymuja kolejne numery.
12. W § 1 pkt 8 otrzymuje brzmienie:

»8)w§ 15:

- a) wust. 1 po wyrazie ,,przewodniczacy” skresla si¢ stowo: ,,rady” a na koricu
po wyrazie .,sesj¢” stawi si¢ przecinek i dodaje si¢ wyrazenie: ., z
uwzglednieniem postanowien ust.4.”,

b) w ust. 2 po wyrazie ,,sesjach” skresla si¢ stowo: ,,rady” i dodaje wyraz
,,obowiazkowo”,
¢) dodaje si¢ ust. 4 o tresei:
.,4. Na obrady rady powinni zosta¢ zaproszeni przedstawiciele instytucji 1 urzedow,
ktérych dotycza sprawy stanowiace przedmiot obrad rady.”
Po przyjeciu tego wniosku pozostate podpunkty w § 1 otrzymujg kolejne numery.
13. W § 1 pkt 9 otrzymuje brzmienie:

9) § 16 otrzymuje brzmienie:

1. Warunki organizacyjne niezbedne dla prawidiowe] pracy rady na sesji dotyczace
zwlaszcza miejsca obrad oraz bezpieczefistwa radnych i innych osob
uczestniczacych w sesji, a takze porzadku po jej zakonczeniu zapewnia starosta
przy pomocy starostwa, dzialajac w tym zakresie w porozumieniu
z przewodniczacym.

2. Do wszystkich osob pozostajacych w miejscu obrad po zakoficzeniu sesji majg
zastosowanie ogolne przepisy porzadkowe wiasciwe dla tego miejsca.”

Po przyjeciu tego wniosku pozostate podpunkty w § 1 otrzymuja kolejne numery.
14. W § 1 pkt 10 otrzymuje brzmienie:

10) w § 17 ust.2 skredla si¢ wyraz ,,wyznaczonym” i dodaje zdanie w brzmieniu:
,Termin lub terminy dalszych posiedzef w ramach jednej sesji wyznacza
przewodniczacy i zawiadamia radnych ustnie na posiedzeniu. ,,

Po przyjeciu tego wniosku pozostale podpunkty w § 1 otrzymuja kolejne numery.
15. W § 1 pkt 11 otrzymuje brzmienie:”

11) w § 17 dodaje si¢ ust.2a o tresci:

.,2a. Przewodniczacy, niezwlocznie po przerwaniu sesji. zawiadamia radnych
nieobecnych na sesji o kontynuowaniu jej obrad w innym terminie.
Postanowienia § 14 ust. 3a stosuje si¢ odpowiednio.

Po przyjeciu tego wniosku pozostate podpunkty w § 1 otrzymuja kolejne numery.
16. W § 1 pkt 12 otrzymuje brzmienie:

12) w § 17 dodaje si¢ ust.5 o tresei:

,.5. Zawiadomienie o kolejnym posiedzeniu w ramach jednej sesji winno by¢ podane

do publicznej wiadomosci. Postanowienia § 14 ust. 5 stosuje si¢ odpowiednio.”
Po przyjeciu tego wniosku pozostate podpunkty w § 1 otrzymujg kolejne numery.
17. W § 1 pkt 13 otrzymuje brzmienie:
13) w § 18 skresla si¢ wyrazy: ,.Kolejne” i ,.rady”
Po przyjeciu tego wniosku pozostale podpunkiy w § 1 otrzymuja kolejne numery.
18. W § 1 pkt 14 otrzymuje brzmienie:
14) w § 19 ust. 3 otrl 1zvmuje brzmienie:
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»3. Przewodniczacy lub wyznaczony przez przewodniczacego wiceprzewodniczacy
rady otwiera, prowadzi i zamyka sesje.”
Po przyjeciu tego wniosku pozostate podpunkty w § 1 otrzymuja kolejne numery.
19. W § 1 pkt 15 otrzymuje brzmienie:
15) w § 19 ust. 5 otrzymuje brzmienie:
». Po otwarciu sesji przewodniczacy:
- stwierdza na podstawie listy obecnosci prawomocno$é obrad,
-w przypadku wplynigcia wniosku, o ktérym mowa w § 14 ust. 4 informuje
o tym fakcie radg, przedstawia projekt decyzji o odroczeniu odbycia sesji
i poddaje jg pod glosowanie
- przedstawia porzadek obrad,
- poddaje pod glosowanie wnioski w sprawie zmiany porzadku obrad..”
Po przyjeciu tego wniosku pozostate podpunkty w § 1 otrzymujg kolejne numery.
20. W § 1 pkt 8 w nowym brzmieniu § 22 ust. 4 otrzymuje brzmienie:
»+4.Interpelacje wygloszone w czasie sesji winny byé nast¢pnie zlozone na pismie
przewodniczacemu, przewodniczacy niezwlocznie przekazuje je staroicie.
W okresie migdzy sesjami, radny sklada interpelacjg w dwoch egzemplarzach na rece
przewodniczacego, z ktorych 1 egzemplarz zlozonej interpelacji przewodniczacy
przekazuje adresatowi. ”

21. W § 1 pkt 9 otrzymuje brzmienie
9) W § 22 dodaje si¢ ust. 7 w brzmieniu:
»7. Przewodniczacy informuje rade o zlozonych w okresie miedzy sesjami
interpelacjach i udzielonych na nie odpowiedziach na najblizszej sesji.”
Po przyjeciu tego wniosku pozostate podpunkty w § 1 otrzymuja kolejne numery.
22, W § 1 pkt 10 otrzymuje brzmienie:
10) W § 26 otrzymuje brzmienie:
»1. Na wniosek radnego przewodniczacy przyjmuje wystgpienie radnego zgloszone
na pi$mie, ktére stanowi zatacznik do protokohu z sesji.
2. Przewodniczacy informuje rade o wnioskach, o ktérych mowa w ust.1, przed
zamknieciem obrad rady.”
Po przyjeciu tego wniosku pozostate podpunkty w § 1 otrzymujg kolejne numery.
23. W § 1 pkt 11 otrzymuje brzmienie:
I11) W § 27 ust. 1 skreéla si¢ wyraz ,,rady” oraz zmienia pkt 3 i 5, ktére trzymuja
brzmienie:
»3) zakonczenia dyskusji i przystgpienia do glosowania nad rozstrzygnigciem
rady,
5) zakonczenia dyskusji i odeslania projektu rozstrzygniecia rady do komisji.”
Po przyjeciu tego wniosku pozostate podpunkty w § 1 otrzymuja kolejne numery.
24. W § 1 pkt 12 otrzymuje brzmienie:
12) W § 27 ust. 1 i 3 po slowie: ,,przewodniczacy” w skreéla si¢ wyraz ,,rady”
Po przyjeciu tego wniosku pozostale podpunkty w § 1 otrzymuja kolejne numery,
25. W § 1 pkt 13 otrzymuje brzmienie:
13) W § 27 w ust. 3 na koncu zdania dodaje si¢ wyrazenie: ,.albo w celu zgloszenia
Iub uzasadnienia wniosku o sposcbie lub porzadku gtosowania”
Po przyjeciu tego wniosku pozostate podpunkty w § 1 otrzymuja kolejne numery.
26. W § 1 pkt 14 otrzymuje brzmienie:
14) W § 30 dodaje sie ust. 3 w brzmieniu:
»3. Postanowien ust. 2 nie stosuje sie w odniesieniu do oczywistych omytek.”
Po przyjeciu tego wniosku pozostate podpunkty w § 1 otrzymujg kolejne numery.
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27. W § 1 pkt 15 otrzymuje brzmienie:
15) W § 33 ust. 2 otrzymuje brzmienie:

,.2. Protok6t z sesji powinien w szczegdlnosci zawierac:

a) numer, date i miejsce odbywania sesji, godzing jej rozpoczecia i
zakonczenia oraz wskazvwa¢ numery uchwal, imie¢ i nazwisko
prowadzacego obrady i protokolanta,

b) stwierdzenie prawomocnosci posiedzenia,

¢) odnotowanie przyjgcia protokétu z poprzedniej sesji,

d) ustalony porzagdek obrad,

€) przebieg obrad, a w szczegdlnodci teksty zgloszonmych, jak réwniez
przyjetych wniosk6w oraz odnotowanie faktow zgloszenia pisemnych
wystapien,

f) numery i tytuly podjetych uchwat,

g) imienny wykaz glosowan radnych,

h) przebieg glosowan z wvszczegdlnieniem ilosci gloséw ,.za”, . przeciw”
i ,wstrzymujgcych si¢ ” oraz glosdw niewaznych,

1) odnotowanie wniesicnia przez radnego sprzeciwu lub zdania odrebnego do
tresci uchwaty. Zdanie odrebne zlozone w formie pisemnej nie podlega
przyjeciu przez rade i stanowi zalacznik do protokotu,

j) informacje o zgloszonych interpelacjach i udzielonych odpowiedziach
interpelowanych,

k) omowienie zgloszonych zapytan i wnioskéw radnych.,

1) imiona i nazwiska 0s6b prowadzacych sesje oraz sporzadzajacej protokot.

Po przyjeciu tego wniosku pozostate podpunkty w § 1 otrzymuja kolejne numery.

28. W § 1 pkt 16 otrzymuje brzmienie:
16) W § 33 dodaje sie ust. 3 w brzmieniu:

..3. Na kazdej stronie protokotu z sesji przewodniczacy obrad sklada swoj podpis.
Protokot z sesji podpisuje przewodniczacy obrad i osoba sporzadzajaca
protokol.”

Po przyjeciu tego wniosku pozostate podpunkty w § 1 otrzymujg kolejne numery.
29. W § 1 pkt 12 otrzymuje brzmienie:
12) W § 35 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

»1. Do protokolu dolacza si¢ list¢ obecnosci radnych oraz odrebng listg
zaproszonych goscl, przyjete przez rade uchwaly i inne rozsirzygniecia rady, o
ktorych mowa w § 12 ust. 2 jezeli byly przedmiotem obrad rady oraz inne
dokumenty zlozone na rece przewodniczgcego.”

Po przyjeciu tego wniosku pozostale podpunkty w § 1 otrzymujg kolejne numery.
30. W § 1 pkt 13 otrzymuje brzmienie:
13) W § 38 ust. 3 otrzymuje brzmienie:

3. Projekt uchwaly powinien by¢ przediozony radzie wraz z uzasadnieniem, w
ktérym nalezy wskazaé potrzebg podjecia uchwaly oraz w miarg mozliwosci
informacj¢ o wskazywanych Zrédlach jej sfinansowania. W przypadku, gdy
projekt uchwaty przedktada zarzad w uzasadnieniu nalezy dolaczy¢
informacje o skutkach finansowych jej realizacji.”

Po przyjeciu tego wniosku pozostate podpunkty w § 1 otrzymuja kolejne numery.
31. W § 1 pkt 14 otrzymuje brzmienie:

14) W § 38 w ust. 4 dodaje si¢ zdanie: ,.Przewodniczacy moze wystapi¢ aby opinia
radcy prawnego okredlala nastepstwa prawne podjecia lub nie podjecia
projektowane]j uchwaty. Postanowienia ust. 5a stosuje si¢ odpowiednio.”

Po przyjeciu tego wniosku pozostale podpunkty w § 1 otrzymujg kolejne numery.
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32. W § 1 pkt 15 otrzymuje brzmienie:

15) W § 38 w ust. 5 na koncu dodaje si¢ wyrazenie: ,,oraz skarbnika o skutkach

finansowych realizacji uchwaty.”

Po przyjeciu tego wniosku pozostale podpunkty w § 1 otrzymujg kolejne numery.
33. W § I pkt 16 otrzymuje brzmienie:

16) W § 38 dodaje si¢ ust. 5a ,,Zarzad i skarbnik zobowiazany jest wydaé opinig

do projektu uchwaty w ciggu 7 dni od daty jego otrzymania, zlozonego przez
podmioty uprawnione do wykonania inicjatywy uchwalodawczej,
o ktérych mowa w ust. 1 pkt 1-3 1 5”

Po przyjgciu tego wniosku pozostale podpunkty w § 1 otrzymuja kolejne numery.
34. W § 1 pkt 14 otrzymuje brzmienie:
14) w rozdziale III ,,Tryb pracy Rady” dodaje si¢ podrozdzial 3a o tresci: ,,Procedura

o

w

1

2.

L

wyboréw”

§ 41a.
Ilos¢ kandydatéw do poszczegdlnych funkcji wybieralnych jest nieograniczona.
Wybory w sprawach personalnych obsluguje co najmniej 3 osobowa komisja
skrutacyjna, ktéra wybierana jest w glosowaniu jawnym zwyklg wiekszoscia
gloséw, z zastrzezeniem postanowien ust.3.
W sklad komisji skrutacyjnej wchodza przedstawiciele wszystkich klubow.
Przewodniczgcy komisji skrutacyjnej wybierany jest jawnie przez jej czlonkéw
Zg SWego grona.

§ 41b.
Techniczna obstuga wyboréw nalezy do zadan komisji skrutacyjnej, ktéra wybierana
jest zgodnie z postanowieniami § 7 ust. 11 2.
Czlonkowie komisji skrutacyjnej nie moga kandydowaé w wyborach.

§ 41c.
Po zamknigciu listy zgloszeri, list¢ kandydatéw przedstawia sie w porzadku
alfabetycznym.
Na liscie kandydatéw nie umieszcza si¢ kandydatéow:
1) nieobecnych na posiedzeniu rady, ktérzy nie ztozyli pisemnego os$wiadczen
0 wyrazeniu zgody na kandydowanie,
2) ktorzy cofngli zgode na kandydowanie.

§ 41d.
Do zadan komisji skrutacyjnej nalezy:
1) przygotowanie kart do glosowania wypehionych tylko po jednej stronie,
a po drugiej opieczgtowanych pieczgcig rady lub komisii,
2) ustalenie liczby os6b uprawnionych do glosowania, ktére potwierdzily swojg
obecnosé na liscie obecnodci rady,
3) przygotowanie urny do glosowania,
4) policzenie glos6w i sporzadzenie protokotu z wynikéw wyboréw,
5) przygotowanie tekstu uchwaty wyborcze;j.
Kart do glosowania nie moze by¢ wigcej niz oséb uprawnionych do glosowania.
Przewodniczacy komisji skrutacyjnej kazdorazowo przed wyborami objasnia
technike glosowania i przeprowadza je wyczytujac z listy obecnosci kolejno osoby
uprawnione do udzialu w glosowaniu. Komisja skrutacyjna wyczytanej osobie
uprawnionej wydaje kartg do glosowania. Wyczytanie kolejnej osoby nastepuje po
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wrzuceniu karty do glosowania do umy wyborczej aibo po zloZeniu ustnego

os$wiadczenia, ze rezvgnuje z oddania glosu. W przypadku nieobecnosci osoby

uprawnionej lub nieodebrania karty do glosowania przez osobg¢ uprawniona albo
ziozeniu o§wiadczenia, e osoba uprawniona odstepuje (rezygnuje) z oddania glosu

Przewodniczacy komisji skrutacyjnej nakazuje odnotowanie tego faktu w protokole

z wynikéw wyboréw, a przygotowana i nieodebrana karta do glosowania ulega

Zniszczeniu.

4. Niezwlocznie po zakonczeniu glosowania komisja skrutacyjna ustala jego wyniki
i wtym celu:

1) okresla na podstawie listy obecnosci liczbg osob uprawnionych do glosowania
oraz liczbe os0b, ktérym wydano karty do glosowania,

2) liczy znajdujace si¢ w urnie karty do glosowania, w przypadku gdyby liczba kart
do glosowania réznita si¢ od liczby kart wydanych ustala przyczyny
niezgodnosci,

3) oblicza glosy oddane na poszczegolnych kandydatéw po dokonaniu ustalef,
o ktérych mowa w ust. 1 pkt 1 i 2. Przy obliczaniu za niewazne uznaje glosy
oddane na kartach:

a) innych niz okreslono wust. 1 pkt 1,
b) catkowicie przekre§lonych lub przedartych,
¢) wktorych liczba nie skreslonych kandydatow przewyzsza liczbe mozliwych
do wybrania.
4) przyjmuije, iz dopisanie na karcie do glosowania dodatkowego kandydata nie
powoduje jej niewaznosci, ale nie pociaga za soba zadnych skutkéw prawnych.

5. Komisja skrutacyjna sporzadza protokot glosowania, w kiérym okresla:

1) dat¢ i miejsce glosowania,

2) skiad komisji,

3) liczbe 0s6b uprawnionych do glosowania,

4) liczbg 0s6b, ktorym wydano karty do glosowania,

5) liczbe oddanych gloséw,

6) liczbe gloséw niewaznych,

7) liczbe gloséw waznych,

8) liczbe gloséw oddanych waznie na poszczegélnych kandydatow.

6. W czesci koficowej protokotu omawia si¢ zwigZle incydenty i okolicznosci zwigzane
z przebiegiem glosowania, o ile takie wystapily. Protokél podpisuja wszyscy
czlonkowie komisji obecni przy jego sporzadzaniu. Karty z oddanymi glosami i
protokél glosowania stanowig zalgcznik do protokolu z obrad organu
uchwalodawczego.

7. W oprzypadku prowadzenia kolejnych wyboréw lub glosowan, przed
przygotowaniem kolejnych kart do glosowania Przewodniczacy obrad rady
zarzadza uzupelnienie list obecnosci o0s6b uprawnionych do udzialu
w glosowaniach tajnych.

8. Wryniki wyboréw i tekst uchwaty wyborczej odezytuje przewodniczacy komisji

skrutacyjne;j.
§ 4le.
Uchwala wyborcza jest zapisem woli rady wyrazonej w glosowaniu tajnym i nie podlega
dalszemu glosowaniu.

Konsekwencja tego wniosku jest poprawka nr 15 o tresci: skresla sig § 447,

Po przyjeciu tego wniosku pozostate podpunkty w § 1 otrzymuja kolejne numery.
35. W § 1 pkt 14 otrzymuje brzmienie:
14) dodaje sie § 44a o tresei:
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1. Na kazdej sesji, rada powoluje ze swego skladu komisje wnioskowa w skladzie
co najmniej 3 osob, ktérej zadaniem jest rozpatrzenie i zaopiniowanie wnioskéw
zgloszonych przez radnych oraz przedlozenie ich radzie w celu podjecia
zgloszonych wnioskdéw.

. Komisja wnioskowa wylania sposrdd siebie przewodniczacego.

. Wnioski zgloszone w czasie dyskusji zawierajgce stanowisko wobec projektu
uchwaly i innych rozstrzygni¢¢ rady winny byé nastepnie zlozone na pisémie
do komisji wnioskowej pod rygorem pominigcia ich w glosowaniu.

4. Po zamknigciu dyskusji przewodniczacy komisji wnioskowej przedkiada radzie
tylko wnioski, o ktérych mowa w ust.3 zgloszone przez zarzad, radnych, komisje
rady lub kluby radnych w trakcie dyskusji do czasu jej zamkniecia.”

Po przyjeciu tego wniosku pozostate podpunkty w § 1 otrzymuja kolejne numery

36. W § 1 pkt 14 otrzymuje brzmienie:

14) w § 45 dodaje si¢ ust.1a w brzmieniu:

»Przewodniczacy przed poddaniem wniosku pod glosowanie precyzuje i oglasza

radzie proponowang tres¢ wniosku w taki spos6b, aby jego redakcja byta przejrzysta,

a wniosek nie budzit watpliwosci co do intencji wnioskodawcy.”

Po przyjeciu tego wniosku pozostate podpunkty w § 1 otrzymuja kolejne numery.

37. W § 1 pkt 14 otrzymuje brzmienie:

14) w § 50 dotychczasowa tre$¢ otrzymuje numeracje ustgpu 1 i dodaje sie ust. 2

w brzmieniu:

»2. Radny w ciggu 7 dni od daty zmiany adresu zamieszkania lub zmiany adresu do
korespondencji zawiadamia pisemnie o tym fakcie przewodniczacego.”
Po przyjeciu tego wniosku pozostate podpunkty w § 1 otrzymuja kolejne numery

38. W § 1 pkt 14 otrzymuje brzmienie:

14) w § 51 dodaje sig¢ ust. 4 i 5 w brzmieniu;

»4. Komisja rewizyjna dziala kolegialnie.

5. W celu przeprowadzenia kontroli, na zasadach okreslonych w § 82, komisja
rewizyjna moze powolywac zespoly kontrolne.”

Po przyjeciu tego wniosku pozostate podpunkty w § 1 otrzymujg kolejne numery.

39. W § 1 pkt 15 otrzymuje brzmienie:

15) w § 59 dodaje si¢ ust. 1a w brzmieniu:

»1la. Kontrole sprawdzajace moga by¢ przeprowadzane przez jednego czlonka
komisji rewizyjnej .”
Po przyjeciu tego wniosku pozostate podpunkty w § 1 otrzymuja kolejne numery

40. W § 1 pkt 15 otrzymuje brzmienie:

15) w § 63 ust.1 i 2 otrzymujg brzmienie:

»1.Przewodniczacy zespolu kontrolnego, w uzgodnieniu z pozostatymi cztonkami
zespolu kontrolnego, w terminie do 14 dni od zakoficzenia kontroli sporzadza
protokét kontroli, ktéry podpisuja czlonkowie zespolu oraz kierownik
kontrolowanej jednostki. Czlonkowie zespotu kontrolnego oraz kierownik
kontrolowanej jednostki moga wnie$¢ zastrzezenia do protokolu lub
przedstawi¢ zdanie odrgbne. Zastrzezenia lub zdanie odrgbne wnosi sig
na pismie do przewodniczacego zespotu kontrolnego nie pézniej niz do 3 dni
od daty przedstawienia protokolu z kontroli. Kierownik kontrolowanej
jednostki oraz czlonkowie zespotu kontrolnego nie mogg odméwié podpisania
protokotu z kontroli. Przewodniczacy zespotu kontrolnego niezwlocznie
przedstawia podpisany protok6t wraz z wniesionymi zastrzezeniami i zdaniami
odrebnymi komisji rewizyjne;j.

L N
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2, Komisja rewizyjna rozpatruje przedlozony protokdl, wniesione zastrzezenia
i zadania odrebne i moze zleci¢ przeprowadzenie dodatkowej kontroli
sprawdzajacej. Postanowienia § 59-§ 62 stosuje si¢ odpowiednio.”

Po przyjeciu tego wniosku pozostale podpunkty w § 1 otrzymujg kolejne numery

41. W § 1 pkt 15 otrzvmuje brzmienie:
15) w § 64 otrzymuja brzmienie:

1. Protokét pokontrolny sporzadza sie w takiej ilosci egzemplarzy, aby po jego
podpisaniu, podpisany protok6t w terminie 3 dni od daty jego podpisania
otrzymali: przewodniczacy rady, starosta, przewodniczacy komisji rewizyjnej i
kierownicy kontrolowanych podmiotow.

2. Protok6t pokontrolny w szczegélnosci zawiera.

1) nazwe i adres kontrolowanego podmiotu,

2) imie i nazwisko kontrolujgcego (kontrolujacych),

3) daty rozpoczecia i zakoficzenia czynnosci kontrolnych,

4) okreélenie przedmiotowego zakresu kontroli i okresu objetego kontrola.

5) imie i nazwisko kierownika kontrolowanego podmiotu,

6) przebieg i wyniki czynnosci kontrolnych,

7) date i miejsce podpisania protokolu,

8) podpisy kontrolujacego (kontrolujacych) i kierownika kontrolowanego
podmiotu oraz adnotacj¢ o zlozeniu zastrzezen lub zdania odrebnego do
proiokotu.

3. Protokd! pokontrolny moze takze zawieraé czes¢ niejawna, kiéra zwiera
informacje objete klauzula tajnosci oraz wnioski i zalecenia oraz propozycje co
do sposobu usuniecia nieprawidlowosci stwierdzonych w wyniku kontroli,
usprawnienia dzialalnosci, osiagniccia lepszych efektow.”

Po przvjeciu tego wniosku pozostate podpunkty w § 1 otrzymuja kolejne numery
42. W § 1 pkt 15 otrzyvmuje brzmienie:
15) dodaje si¢ § 64a w brzmieniu:

.1. W przypadku odmowy podpisania protokolu pokontrolnego przez kierownika
kontrolowanego podmiotu, jest on obowiazany do zlozenia w terminie do 3 dni
od daty odmowy pisemnego wyjasnienia jej przyczyn.

2. Wyjasnienia, o kiérych mowa w ust. 1 skiada si¢ na rece przewodniczacego komisji
rewizyjnej.

3. Komisja rewizyjna zapoznaje si¢ z protokolem pokontrolnym oraz uwagami
i wyjasnieniami kierownika kontrolowanego podmiotu na najblizszym posiedzeniu
komisji rewizyjnej i podejmuje decyzje w sprawie dalszego kontynuowania kontroli
lub jej zakoficzenia i przyjecia protokotu pokontrolnego wraz ze zlozonymi
wyjasnieniami i uwagami.”

Po przyjeciu tego wniosku pozostate podpunkty w § 1 otrzymuja kolejne numery
43. W § | dodaje si¢ pkt 19 w brzmieniu:
19) dodaje si¢ § 74a w brzmieniu:

1. Komisje sa organami pomocniczymi i opiniodawczymi rady.

2. W posiedzeniach komisji moga uczestniczy¢ radni niebedacy jej czlonkami,
z prawem zabierania glosu w dyskusji i sktadania wnioskéw, ale bez prawa
udzialu w glosowaniu.

3. W przypadkach uzgodnionych z przewodniczacym w pracach komisji moga
uczestniczyé niezalezni eksperci powotani przez komisj¢, jednakze nie moga oni
braé udziatu w glosowaniu nad rozstrzygnigciami komisji.
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4. Ekspertom, o ktorych mowa w ust. 3, biorgcym udzial w posiedzeniach komisji i
za wykonang pracg przystuguje wynagrodzenie na podstawie umowy cywilno-
prawnej zawieranej przez zarzad na wniosek komisji.

5. Komisje dzialaja na posiedzeniach, a swojg wole wyrazaja przez podjecie
uchwaly, wydanie opinii, stanowisk lub sformutowanie wnioskéw.

6. W terminie do 7-miu dni od daty posiedzenia komisji, biuro rady w uzgodnieniu
z przewodniczacym komisji przekazuje opinie i wnioski, o ktérych mowa w ust.
5 przewodniczacemu oraz innym osobom lub instytucjom.

7. Postanowienia ust. 6 nie dotycza ustalefi komisji rewizyjnej w zakresie
prowadzonej kontroli.

8. Komisje moga wylania¢ podkomisje oraz odbywaé wspdlne posiedzenia.”

Po przyjeciu tego wniosku pozostate podpunkty w § 1 otrzymujg kolejne numery
44. W § 1 dodaje si¢ pkt 19 w brzmieniu:
19) w § 77 ust.2 skreéla si¢ wyrazenie: ,,oraz okresleniem funkcji wykonywanych
w klubie”.
Po przyjgciu tego wniosku pozostate podpunkty w § 1 otrzymuja kolejne numery.
45, W § 1 dodaje si¢ pkt 19 w brzmieniu:
19) w § 77 ust. 3 otrzymuje brzmienie:
»3. Klub moze:
a) przedstawiaé stanowiska klubu we  wszystkich sprawach bedacych
przedmiotem obrad rady,
b) wnioskowaé¢ do przewodniczacego o uzupelnienie porzadku obrad sesji
0 wnoszony przez klub projekty uchwaty rady.
Whiosek w imieniu klubu podpisuje przewodniczacy klubu. ”
46. W § 1 dodaje si¢ pkt 19 w brzmieniu:
19) w § 77 dodaje si¢ ust.4 i 5 w brzmieniu:
»4. W razie zmiany skladu klubu lub jego rozwigzania przewodniczacy klubu jest
obowigzany do niezwlocznego poinformowania o tym przewodniczacego.
5. O fakcie utworzenia lub rozwigzania klubu przewodniczacy informuje radnych
na najblizszym posiedzeniu rady.”

Po przyjeciu tego wniosku pozostate podpunkty w § 1 otrzymuja kolejne numery
47. W § 1 dodaje si¢ pkt 19 w brzmieniu:
19) w § 89 otrzymuje brzmienie:
»1. Rozstrzygnigcia zarzadu, z zastrzeZeniem postanowien ust. 3, maja postac
uchwaly jako odrebnego dokumentu lub zapisu w protokole.

2. Uchwaly moga by¢ podjete jedynie w sprawach objetych porzadkiem obrad.
Ograniczenie to nie dotyczy przypadku, gdy obecni sg wszyscy czltonkowie
zarzadu i wyrazg oni zgode na uzupelnienie porzadku cbrad i przeprowadzenie
glosowania w innych sprawach,

3. Rozstrzygnigcia zarzadu w sprawach zatrudniania i zwalniania, w tym ustalania
zasad i warunkéw zatrudnienia, kierownikéw jednostek organizacyjnych powiatu,
wykonywania budZzetu powiatu oraz gospodarowania mieniem powiatu majg
posta¢ uchwaty.

4. Kazdy czlonek zarzadu moze zglosi¢, po przeprowadzonym na posiedzeniu
zarzadu glosowaniu, zdanie odr¢bne w kazdej sprawie objetej porzadkiem obrad.
Zdania odr¢bne mogg wnosi¢ ci sposrod czlonkéw zarzadu, ktorzy uczestniczyli
w glosowaniu powzigtego przez zarzad rozstrzygniecia i oddali wazne glosy
przeciw niemu. Fakt ten odnotowuje si¢ w protokole z posiedzenia zarzadu.
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5. Czlonek zarzzdu, ktdry zghosil zdanie odrebne, w terminie do dwéch dni od dnia
posiedzenia zarzadu, moze dolgczy¢ do protokolu, w formie odrgbnego
dokumentu, pisemne uzasadnienie (motywy) zgloszenia zdania odrgbnego.
Uzasadnienie takie stanowi zatacznik do protokohu i nie podlega zatwierdzeniu w
trybie okresionym w § 90.”

Po przyvijeciu tego wniosku pozostate podpunkty w § 1 otrzymujg kolejne numery
48. W § 1 dodaje sie pkt 19 w brzmieniu:

19) w § 90 ust. 4 i 3 otrzymuja brzmienie:

.-4. Protok6! podlega zatwierdzeniu na kolejnym posiedzeniu zarzgdu przez jego
odczytanie i podpisanie przez cztonk6w zarzadu bioracych udziat w posiedzeniu,
z ktorego sporzadzono protokol.

5. W razie zgloszenia odpowiedniego zadania ze strony ktéregokolwiek z tych
czlonkéw zarzadu zatwierdzenie protokolu winno nastapi¢ w formie odrgbnej
uchwaty, Zadanie takie moze réwniez dotyczyé dokonania okreslonej zmiany
w tresci protokotu. Postanowienia § 88 stosuje si¢ odpowiednio.”

Po przyjeciu tego wniosku pozostate podpunkty w § 1 otrzymuja kolejne numery.
49, W § 1 dodaje si¢ pkt 19 w brzmieniu:
19) w § 91 wust. 1 na korncu zdania dodaje sie wyrazenie: ,,oraz wszystkie zgloszone
zdania odrebne, spetniajgce wymagania, o ktérym mowa w § 89 ust. 5.”
Po przyjeciu tego wniosku pozostale podpunkty w § 1 otrzymuja kolejne numery
50. W § 1 dodaje sie pkt 19 w brzmieniu:
19} w § 91 dodaje si¢ ust. 4 w brzmieniu:
4. Rejestr uchwat zarzadu prowadzi sekretarz.”
Po przyjeciu tego wniosku pozostale podpunkty w § 1 otrzymuja kolejne numery.

Przewodniczacy podzickowat za odczytanie wnioskow 1 poinformowat, ze do Komisji
Wnioskowej wplynely kolejne wnioski.

Przewodniczacy poprosit Radnego Ryszarda Lisowskiego Czlonka Komisji Wnioskowej
o odczytanie wnioskow jakie wplynely.

Radny Ryszard Lisowski poinformowat, ze do Komisji Uchwal i Wnioskéw wplynat wniosek
Radnego Jana Urbana do projektu uchwaty zmieniajacej uchwate w sprawie uchwalenia Statutu
Powiatu Jasielskiego (druk nr 13). Radny proponuje:

1. Skreslié pkt 3, pozostale punktu otrzymuja kolejne numery,

2. Skresli¢ pkt. 4,

3. W pkt. 5 zmieni¢ 7 dni na 10 dni,

4. Skresli¢ pkt. 6. 7, 8, kolejne punkty otrzymuja kolejne numery,

5. Skreéli¢ pkt 13, pozostate punkty otrzymuja kolejne numery.

Przewodniczacy oddat glos Radnemu Janowi Urbanowi w celu uzasadnienia wniosku.

Radny Jan Urban wyjasnil, ze to jest przejaw tego o czvm mowil, ze dostosowujemy na bazie
tego co zostalo przygotowane i to by moglo stanowi¢ ten punkt co bylo mowione, Ze jest ustawa
do ktdrej nalezy dostosowaé przepisy. I wiadomym jest, ze Pafistwo zanim wszystkie te wnioski
odrzuca odbedzie si¢ po zaprezentowaniu wniosku, ale to wyczerpuje od poczatku do korica
oczekiwania Zarzadu jezeli chodzi o dostosowanie statutu do obowiazujacych przepisow
prawa, zmienionej ustawy o samorzadzie powiatowym. Wybor nalezy do panstwa. Bylby to
sygnal, ze mozemy siada¢ i pracowac na ostatecznym ksztaltem statutu przez najblizsze dwa
miesiace, zatézmy, tyle ile bgdzie potrzebne Komisji Statutowej aby to bylo zrobione. To jest
to co méwit w poprzednim wystapieniu. Robimy pewne niezbedne dostosowania, dokonywane
sa tvlko zmiany na tym materiale, kiéry Pafstwo otrzymaliscie. Tam jest tylko to co si¢
dzielitem obawami, ze nie wypelnimy tego obowiazku, ze nie otrzymamy dokumentéw na 7
dni przed zwolana sesja. stad tez to wydhizenie. Jest tam rowniez wprowadzona Komisja
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Petycji. Sa te wszystkie rzeczy, ktére jakby konsumujg wole, ktéra przy$wiecata Zarzadowi i
Komisjt Statutowej aby to wprowadzic.

O glos poprosit Starosta Jasielski, ktéry ponownie zlozyl wniosek o odrzucenie w calosci
wniosku Radnego Janusza Przetacznika jak réwniez odrzucenie wniosku Radnego Jana Urbana
i skierowanie tych wszystkich wnioskdw do prac w Komisji Statutowej.

Przewodniczacy przeprowadzit glosowanie. Nad wnioskiem Radnego Jana Urbana.

W glosowaniu brato udziat 22 Radnych.

- za odrzuceniem wnioskéw glosowato 12 Radnych,

- przeciw odrzuceniu wnioskéw glosowato 10 Radnych.

Przewodniczacy stwierdzit, ze wnioski zostaty odrzucone.

Przewodniczacy poprosit o przygotowanie glosowania nad wnioskiem Starosty Jasielskiego
o0 odrzucenie w catosci wnioskéw Radnego Janusza Przetacznika w sprawie wprowadzenia
zmian do projektu uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie uchwalenia Statutu Powiatu
Jasielskicgo.

Przewodniczacy przeprowadzil glosowanie.

W glosowaniu bralo udziat 22 Radnych.

- za odrzuceniem wnioskéw glosowato 12 Radnych,

- przeciw odrzuceniu wnioskéw glosowato 10 Radnych.

Przewodniczacy stwierdzil, ze wnioski zostaty odrzucone.

Przewodniczacy zamkngl dyskusje i przeszedl do glosowania nad uchwatg Rady Powiatu
Jasielskiego zmieniajgcej Uchwale w sprawie uchwalenia Statutu Powiatu Jasielskiego, druk nr
13 z autopoprawka Zarzadu Powiatu w Jasle po uwzglednieniu wnioskéw ztozonych przez
Komisje Statutowag.

Przewodniczacy odczytat tred¢ autopoprawki oraz projektu Uchwaty,

Przewodniczacy poprosit o uruchomienie glosowania nad projektem uchwaly zmieniajgcej
uchwale w sprawie uchwalenia Statutu Powiatu Jasielskiego z autopoprawkg Zarzadu Powiatu
na skutek wnioskéw Komisji Statutowe;j.

W glosowaniu brato udziat 21 Radnych.

- za podjeciem Uchwaly glosowato 12 Radnych,

- przeciw podjeciu Uchwaty glosowato 7 Radnych,

- wstrzymalo si¢ od glosowania 2 Radnych,

Przewodniczacy stwierdzil, ze Uchwata zostala podjeta.

Ad. 6e. Podjecic Uchwaly w sprawie przyjecia Programu Naprawczego Szpitala
Specjalistycznego w Jasle na lata 2019 - 2020.

Przewodniczacy otworzyt dyskusj¢ i poprosil przedstawicieli Szpitala o wprowadzeme
Zwrécit tez uwagg, ze w Szpitalu jest strata finansowa i jest obowigzek ustawowy opracowania
Programu Naprawczego.

Glos zabral Pan Michat Burbelka Dyrektor Szpitala Specjalistycznego w Jasle, ktory wyjasnit,
Ze na podstawie raportu ekonomiczno — finansowego zlozonego do oceny, do kofica maja
biezacego roku powstat Program Naprawczy. Ze wzgledu na to, ze ustawodawca narzucil
obowigzek stworzenia takiego Programu jezeli wynik finansowy Szpitala jest ujemny.
W raporcie tym zawarte sg informacje dotyczace Szpitala, jego kondycji finansowej,
najwazniejszych dzialéw, dane statystyczne dotyczace dziatalnosci statutowej a takze
przedstawiono zagadnienia dotyczace Programu Naprawczego tj. kosztoéw przychodu, dziatafi
kadrowych jak i innych dziatan. Zaproponowal udzielenie odpowiedzi na ewentualne pytania.
Przewodniczacy otworzyt dyskusje.

O glos poprosit Radny Ryszard Papciak, ktory zwrdcit uwage, ze przedlozony dokument nie
spelnia wymogéw Programu. Zupelnie pomijana jest sprawa kosztéw. Dokument zostat
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sfinalizowany w drugiej polowie roku. Zaklada, ze strata, ktéra w ubieglym roku wyniosta
okoto 1 mln 270 ty$ ztotych, ¢zy w tym roku zmaleje do 287 ty$ zlotych. Za pierwsze pdlrocze
starta wyniosta ponad milion. Jakie nadzwyczajne dziatania Szpital podejmie, aby z kwoty
ponad milion zlotych strata zmalala do prawie trzystu tysiecy. W Programie nie ma na ten temat
ani stowa. Przypuszcza, ze Program sobie, a rzeczywisto$¢ sobie. Do$wiadczenie méwi, ze
strata do korica roku wyniesie drugie tyle co do polowy roku. Wystarczy zaksiggowaé wynik
pierwszego pélrocza, aby sig okazalo, Ze strata jest narastajaca. Nie wida¢ zadnych radykalnych
przedsiewzieé po stronie kosztow i nie wie jakie organizacyjne pociagniecia sg mozliwe, zeby
zmieni¢ relacje finansowe jakie sa miedzy przychodami a kosztami. W przysztym roku strata
siegnie 3 — 3,5 miliona zlotych. Jezeli popatrzymy, ze w roku 2017 strata wynosita 1 min 200
ty§ i rok poprzedni niecale 700 ty$, oznacza to, ze o okoto 80% przyrosla strata. Jezeli
przypuszczenia si¢ potwierdzg, 10 strata za rok 2018 bedzie takze o 80% wyzsza w stosunku do
roku 2017. Podejrzewa, ze przyszly rok rowniez bedzie o okoto 50 % wyzszy wzrost straty. To
oznacza, ze na koniec przysztego roku kapitaly wlasne bgda w kwocie minus 5 min zi. Niesie
to skutki takie, ze Rada Powiatu od 2020 roku bedzie pokrywac¢ straty Szpitala. Analiza
dochodéw wykazuje, ze jedynym realnym zrédiem pokrycia jest udzial Powiatu wPIT. W
ostatnich trzech latach przyrosty sa dosy¢ wysokie jednak ponizej miliona. Te przyrosty, ktére
realnie daja pienigdz do ,.tatania dziur” w kwocie z roku na rok géra milion, czy bgda w stanie
pokrywacé biezace straty Szpitala, ktére nie ma mozliwosci aby spadty do ponizej miliona.

Przewodniczacy podzickowal za wypowiedZ i zwrécil uwage na roznice jaka jest migdzy
podstawows opieka medyczna w gminach a Szpitalem, gdyz to jest inna materia. Jezeli
proroctwa Radnego o 3 milionowe; stracie si¢ spelnia to tylko nalezy pogratulowa¢ Szpitalowi,
bo byiby to wspanialy wynik. Szpital i zmieniajace si¢ przepisy prawne nigdy nie beda tak
finansowaé Szpitala jak finansowana jest podstawowa opieka zdrowotna. Od wrzesnia znowu
ida ogromne naktady finansowe na podstawowa opieke zdrowotna, a w Szpitalu nie wiadomo
czy Dyrektor bgdzie miat na podwyzki, ktdre musi da¢ zgodnie z ustawg.

Przewodniczacy udzielit glosu Staroécie Jasielskiemu, ktory poinformowal, ze Klub Prawa
i Sprawiedliwosci ocenit pozytywnie Program Naprawczy Szpitala Specjalistycznego na lata
2019/2020 jak rowniez Komisja Finansowo — Budzetowa debatowata nad tym Programem
i rObwniez ocenila go pozytywnie.

Glos zabral Radny Grzegorz Pers, kiory odni6st si¢ do wypowiedzi Przewodniczacego Rady
i Radnego Ryszarda Papciaka. Uregulowania w lecznictwie szpitalnym sg zdecydowanie
bardziej skomplikowane niz zwykla ksiggowos$¢ w firmie, ktéra prowadzi dzialalnosc
gospodarcza. Zwrocil uwage na wzrost plac w segmencie grupa piclegniarek. Dyrektor nic z
tym nie moze zrobi€ i po prostu musi te podwyzki da¢ i to skutkuje wzrostem kosztow. Na
Komisji Finansowo — Budzetowej zgodzit si¢ z zastrzezeniami Radnego Papciaka i to nie jest
tak, ze Dyrektor nic nie jest w stanie zrobié po stronie kosztowej. Po stronie przychod6éw zrobi¢
mozna niewiele, bo tutaj finanse wynikaja z kontraktéw z NFZ. Innych przychodéw jest
niewiele i s3 one minimalne w budzecie Szpitala. To co proponuje i do czego zacheca Zarzad
Szpitala to powigzanie osrodkéw kosztowych systemem motywacyjnym. Niektore Szpitale
wprowadzily taki system z dobrvm efektem i sa to oszczednosci do$é spore w budzecie Szpitali.
Roéwniez kierownicy oddzialow gdzie te straty sa najwicksze powinni zobaczy¢ dlaczego tak
si¢ dzieje. Niektore oddzialy sa Zle finansowane a procedury sg Zle wyceniane. Zmienit sig
system finansowania gdzie nie placi si¢ za procedury tylko na podstawie budzetu. Nowe
kontrakty powstaja na podstawie budzetéw lat poprzednich. Nalezaloby si¢ rdwniez zastanowi¢
nad umorzeniem podatku od nieruchomosci. Wiadomym jest, ze Miasto Jasto wspiera i dotuje
zakupy inwestycyjne natomiast w wielu miastach jest tak, ze podatki od nieruchomosci sg
umarzane. Jest to kwota okoto 400 tv§ zlotych w skali roku. Jest wiele rzeczy gdzie po tej
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stronie kosztowej mozemy ograniczy¢ azeby Powiat, organ zalozycielski, nie pokrywat straty
Szpitala. Rozmawiamy dzisiaj na temat Programu naprawczego, krytykujemy go, Ze si¢ nie
uda, a Zarzad Szpitala powinien postuchaé podpowiedzi Radnych ido takiej sytuacji nie
dopuscié. Uwaza, ze nalezy daé Szpitalowi szanse i zaglosowa¢ za tym Programem
Naprawczym.

Glos zabrala Radna Ewa Wawro, ktora zwrécila uwage, ze w przediozonym dokumencie
najwicksza uwage poswigcono sytuacji istniejacej. Natomiast sama sprawa dziatan, kiére
powinny by¢ podjgte jest przedstawiona w sposob bardzo ogélnikowy, nie pokazujacy jaki
dzialania faktycznie bgda podejmowane i kto bedzie odpowiadal za ich realizacje. Brakuje
rowniez jednego elementu w tym Programie Naprawczym a mianowicie kosztow
pracowniczych, o ktérych wspomniat Radny Pers i wyplatach dla pielegniarek. Nie ma rowniez
informacji, ze obecnie migdzy Panem Dyrektorem a pracownikami pracowni rentgenowskiej
istnieje spér zbiorowy, ktéry moze zakonczyé sie akcjami strajkowymi. Pracownie
diagnostyczne, rentgenowskie, to podstawa wszelkich badan diagnostycznych, szczegélnie w
tym przypadku procedur najdrozszych. Pomijajgc fakt, ze strajk moze zagrozi¢ metodom
leczenia i temu w jaki sposéb pacjenci szpitalni bedg obstugiwani ale réwniez moze zagrozié
wykonaniu kontraktu. Jezeli kontrakt ryczaltowy zostanie wykonany tylko w 98% czy ponizej,
to na kolejny rok ten kontrakt zostanie automatycznie obnizony. To jest temat o ktérym nalezy
wiedzieé. Takich tematow, ktorymi nalezatoby sie zajaé przygotowujgc program naprawczy w
Jasielskim Szpitalu jest duzo wigcej. Wszystkim powinno zalezeé aby funkcjonowal on jak
najlepiej.

Glos zabral Radny Janusz Przetacznik. Oceniajac Raport Szpitala jak réwniez przyjmujac
sprawozdanie zwracana byla uwaga, ze nalezy przyjmowaé te dokumenty facznie. Od maja
troche czasu ming¢lo. Mamy dokumenty przygotowane w pazdzierniku i czekamy az do sesji
grudniowej i tak naprawde nie uaktualniamy tych danych. Trudno méwié o programie
naprawczym, ktéry powinien by¢ przyjmowany w miesigcu czerwcu wraz ze sprawozdaniami
i raportem o ocenie aby mozna bylo tak naprawde na biezgco oceniaé i p6zniej Dyrektor lub
organ tworzagcy mogl reagowaé w odpowiednim czasie i w jaki$ sposéb podejmowaé wspdlne
dziatania. Mamy sytuacje nastepujgca. Patrzac znowu na koszulke, dokumenty przygotowane
w pazdzierniku Radni otrzymuja dopiero w grudniu. Te dokumenty nie byly procedowane. Kto
rozmawial o raporcie i o sprawozdaniu, na ktére powolujemy si¢ w tym dokumencie. Oceny
tych dokumenté6w dokonywata Rada poprzedniej kadencji. Ona na biezaco powinna wyciagaé
wnioski i te wnioski powinny by¢ ze soba spdjne. Odnidst si¢ do samego Programu
Naprawczego 1 zwrocil uwage, ze wreszcie Wysoka Rada poznata prawdg. Poznata prawde
o inwestycji szpitalnej. Uwzglednione zostalo w Programie w stabych stronach i pdZniej w
ocenie, ze mamy niedostosowang centralng sterylizacj¢ do przepiséw oraz niedostosowany blok
operacyjny, ograniczenia lokalowe, brak wolnych pomieszczefi mozliwych do zwi¢kszenia
zakresu swiadczen. Przypomniat o rezygnacji z inwestycji dajgcej mozliwosé prorozwojows.
Nie chciano podjaé trudu. Zabraklo nam wyobrazni, odwagi czy tak naprawde checi ze strony
kierownictwa Szpitala, aby podja¢ si¢ trudu zwickszenia dodatkowych §wiadczen. Jezeli w tym
momencie mowimy, ze zwigkszamy o dodatkowe oddziaty, to o ile 16zek zostalo zmniejszone
na oddziale wewng¢trznym? Czy ilo§é t6zek zostata zwickszona po tych calych modernizacjach
i remontach czy zostata zmniejszona? Posiadam informacje, ze zostala zmniejszona i s3 z tym
problemy. W tym momencie méwimy i chwalimy si¢ inwestycjg, ktorg szumnie odbieramy, a
tak naprawde wpisujemy w slabych stronach, ze to jest nasza pieta Achillesowa. Problemem
dodatkowych 5 ty§ metréw kwadratowych bylo mi¢dzy innymi to, ze moglismy budowaé
pozostale oddzialy, moglismy réZzne elementy robi¢. Zabraklo nam wyobrazni, zabraklo nam
checi rozmowy na temat Szpitala i ustug szpitalnych. Przyjmowalismy jedyng stuszng lini¢, ze
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najlepiej bedzicmy w tym momencie modernizowaé to ¢o mamy. [ co tmamy? MieliSmy trzy
sale operacyjne i ile bedziemy mie¢? Nadal wzy sale operacyjne. Zwigkszymy $wiadczenia?
Nie zwigkszymy. W zwigzku z tym na dzisiaj wydanie tych pienigdzy, ktére wydali$my, na ile
sg efektywne i na ile sg skuteczne. Jezeli popatrzymy dalej na analize, po raz kolejny pojawia
si¢ kwestia zwiazana z personelem i sa to problemy zpozyskaniem personelu wysoko
specjalistycznego, brak stazystéw chetnych do pracy w Szpitalu po zakoficzeniu stazu oraz
mata liczba chetnych studentéw, mimo wolnych miejsc specjalizacyjnych, co wiaze si¢ w
dalszej mierze z niemozliwo$cia zapewnienia czynnikéw motywacyjnych i rynkiem pracy. To
o czym méwit Radny Grzegorz Pers. RozmawialiSmy niejednokrotnie od roku 2015, ze
bedziemy mie¢ skorupe i pytanie czyvm ja wypeimy. W tym Programie Naprawczym Zzadnych
elementow pokazujacych w jaki sposob bedziemy szukaé czy dazy¢ do tego zeby jednak
zachecié wysoko specjalistyczng kadre, aby jednak do nas przyjechata, aby byly staze, aby byly
rezydentury. Okazuje sig, ze w tym Programie nie ma na to miejsca i nie ma takich mozliwosci.
W zwiazku z tym o jakim programie naprawczym mowimy. Wrdé¢my do kwestii ekonomicznej,
o ktérej powiedzial Pan Radny Ryszard Papciak. Zastanéwmy si¢ nad nastgpujacym
elementem: jezeli w tym dokumencie przeczyiacie, to okoto 1/10 moéwi si¢ o systemie
finansowania, narzekania na Narodowy Fundusz Zdrowia. Powtarzanie co druga czy co trzecig
strone, ze zmienit si¢ uktad finansowania i poprawia nam plynnos¢ finansowa, co wida¢ w tym
momencie w zestawieniach zwieckszonych przychoddw, a z drugiej strony w tym momencie nie
widaé, aby Szpital podejmowat dzialania zwiazane chociazby w tym momencie z wywiazaniem
sie z pierwotnych decyzji zwiazanych z zakupem aparatury, nowoczesnej aparatury czy
ewentualnie wspomozeniem Powiatu. Wszystko zostawia sie na decyzj¢ Rady Powiatu. Prosz¢
Zwroci¢ uwage na zrédla finansowania przy zwigkszonych przychodach. Itak jak Dyrektor
tutaj podkresla w swoim Programie Naprawczym, poprawie plynnosci finansowej z uwagi na
ryczaltowe kontraktowanie z Narodowym Funduszem Zdrowia w ramach podstawowych
zabezpieczen szpitalnych, jako system i zaliczenic naszego Szpitala do drugiej grupy.
Podkreslamy, Ze to jest sukces, ze mamy pieniadze, a okazuje si¢, Ze tak naprawde ,.krol jest
nagi”. Brakuje nam personelu. Patrzac w tym momencie na stron¢ internetows naszego Szpitala
kontraktujemy w tym momencie dodatkowe prace, bgdac na kontroli w Szpitalu, wiecej akurat
ptaciliémy za kontrakty niz otrzymywali§my $rodkéw z Narodowego Funduszu. Nie ma tutaj
mowy o analizach dlaczego tak sie dzieje. Stad wniosek nasz dotyczacy ,.mpk-6w” czyli
miejsca powstawania kosztow, o ktérych méwil Pan Radny Ryszard Papciak. Powinny by¢
elementem pokazujagcym w Programie Naprawczym, Ze sa pewne elementy, ¢zy $3 pewne
mozliwoscei, ktére mozemy stara¢ sie naprawié, szuka¢ dodatkowych rozwiazan. Przyjgte
rozwiazania, kt6re tutaj mamy chociazby na przyklad energia elektryczna. Jezeli popatrzymy
tylko i wylgcznie na ten jeden jedyny podstawowy clement kosztowy - energia elektryczna,
przy zapowiedziach o ile ta energia elektryczna ma wzrosna¢, to w tym momencie ten Program
juz nie wyglada tak rézowo i to warto na to popatrze¢. Jezeli popatrzymy na umorzenie
podatkéw. Bardzo prosze, aby nie szafowaé tym tematem, bo ile jest podmiotéw, ktére w tym
momencie placa podatki. Z czegos te samorzady musza egzystowac i z czegos zy$. Na dzisiaj,
jezeli my bedziemy preferowaé, ze szansg za to, Ze nic umiemy si¢ zorganizowaé, ze nie
potrafimy zarzadza¢ jest umorzenie podatkow. To moze nalezy si¢ zastanowi¢ czy tak
naprawde potrafimy zarzadzaé jednostka pod nazwa Szpital Specjalistyczny w Jasle.

O glos w dyskusji poprosit Radny Stanistaw Pankiewicz.

Zaznaczyl, ze pod uwage nalezy brac taki fakt, ze Szpital z wlasnych srodkéw na inwestycje
wydatkuje okoto miliona zlotych. Czyli nie tylko funkcjonuje z tych przychodéw ale tez
inwestuje. Poruszony byt réwniez temat podatkow, podatkéw lokalnych. Mozna przyjac r6zng
politvke. Umarzanie podatkéw przez samorzad nie do konca przeklada si¢ pozytywnie
na pewne wskazniki danej gminy. Spokojnie mozna ten podatek przyja¢ a wesprzec Szpital, tak
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jak wiele gmin przez ladnych pare lat pomagato Szpitalowi. Miasto, majgc wyzszej wysokosci
$rodki, z podatku, jaka$ kwotg mogloby przekazac jako wsparcie dla Szpitala. Znaja Panistwo
diagnoze Szpitala gdyz poprzednia kadencja na biezaco $ledzita wszystkie przedsiewziecia
Szpitala czy inwestycyjne czy tez inne organizacyjne kwestie. Mozna sobie zada¢ pytanie
dlaczego ten Raport nie zostat przyjety jeszcze w poprzedniej kadencji? Obecna Rada staje w
sytuacji takiej, ze jezeli si¢ zawiesi pewng kwestie tej decyzji to Szpital dalej bedzie stal jakby
w miejscu dlatego, ze najgorsza rzecza jest niepodjecie decyzji. Uwaza, ze Program Naprawczy
nalezy przyja¢ a na biezgco monitorowaé sytuacje. Jest réwniez od tego Rada Spoleczna
Szpitala do czego tez jest zobowigzana.

Wigcej glosow w dyskusji nie bylo w zwiagzku z tym Przewodniczacy zamkng dyskusje
i przeszedl do glosowania nad podjeciem Uchwaly w sprawie w sprawie przyjecia Programu
Naprawczego Szpitala Specjalistycznego w Jasle na lata 2019 - 2020.

W glosowaniu brato udziat 22 Radnych.

- za podjeciem Uchwaty glosowato 12 Radnych,

- przeciw podj¢ciu Uchwatly glosowalo 6 Radnych,

- wstrzymatlo si¢ od glosu 4 Radnych.

Przewodniczgcy stwierdzit, ze Uchwata zostata podjeta.

Ad. 6 f. Podjgcie Uchwaly zmieniajacej Uchwale w sprawie okre§lenia zadan na ktore
przeznacza si¢ srodki Pafstwowego Funduszu Rehabilitacji Oséb Niepelnosprawnych
na realizacj¢ zadan w 2018 roku z zakresu rehabilitacji spolecznej i zawodowe;j.
Przewodniczacy wyjasnil, ze projekt Uchwaly zostal pozytywnie zaopiniowany przez
Powiatowa Spoleczng Radg ds. zatrudnienia oséb niepelnosprawnych przy Staroscie
Jasielskim. Do wydatkowania pozostaje kwota okoto 10 tys$ zI.

Przewodniczacy otworzyl dyskusje i poinformowal, ze na ewentualne pytania odpowie
Dyrektor Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Jasle.

Przewodniczgacy otworzyl dyskusije, pytan ani glosow w dyskusji nie byto w zwigzku z tym
Przewodniczacy zamknat dyskusije i przeszed! do glosowania nad podjeciem Uchwaty.

W glosowaniu brato udziat 20 Radnych.

- za podjeciem Uchwaty glosowato 20 Radnych,

Przewodniczacy stwierdzit, ze Uchwala zostata podjeta jednoglodnie.

Ad. 6 g. Podjecie Uchwaly w sprawie powierzenia Gminie Kolaczyce realizacji zadan z zakresu
rehabilitacji spoteczne;.

Przewodniczacy wyjasnil, ze podjecie Uchwaly wynika z wezesniej obowigzujacych przepiséw
dotyczacych ,,Nazaret”.

Przewodniczacy otworzyt dyskusj¢ i poinformowal, ze na ewentualne pytania odpowie
Dyrektor Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Jasle.

Pytafi ani gloséw w dyskusji nie bylo w zwigzku z tym Przewodniczacy zamkna! dyskusje
i przeszedt do glosowania nad podjgciem Uchwaly.

W glosowaniu brato udziat 20 Radnych.

- za podjgciem Uchwaly glosowato 20 Radnych,

Przewodniczacy stwierdzil, ze Uchwala zostata podjeta jednoglosnie.

Ad. 7. Sprawozdanie Starosty z wykonania Uchwal Rady Powiatu oraz prac Zarzadu w okresie

miedzysesyjnym.,
Przewodniczacy zwrdcil si¢ do Radnych czy sg zapytania w tym punkcie.
W zwiazku z brakiem pytan przeszedt do kolejnego punktu porzadku obrad.
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Ad. 8. Interpeiacjc.

Gilos zabrat Radny Janusz Przetacznik, kiéry zglosit interpelacje juz drugg w tej samej
sprawie czyli budowy pomnika po$wigconego zolnierzom nieztomnym oraz dziataczom
Polskiego podziemia antykomunistycznego, realizowanej na dzialce 475 o powierzchni
0,678 ha, na dzialce polozonej w Jasle, obreb nr 8 Centrum, dla ktérej jest prowadzona ksigga
wieczysta. Dzialka jest wlasnoscia Powiatu Jasielskiego, oddana w trwaly zarzad Zespolowt
Szkot nr 4 w Jagle. Do interpelacji jeszcze raz zamieszczony zostat rzut tego terenu i tej
dziatki. Po interpelacji ztozonej 26 lipca (ktora réwniez zostata zataczona), na stronach
internetowvch Starostwa Powiatowego w Jasle oraz lokalnych mediach w dniu 6 sierpnia
zamieszczony zostal apel skierowany do Jaslan, Mieszkaicéw Powiatu Jasielskiego i ludzi
dobrej woli (dostepny na stronie: hitps://www.powiat.jaslo.pl/aktualnosci/kultura/549-
budujemy-pomnik-zolnierzy-niezlomnych). Ponizej cytuje ten apel, kiory podpisai m.in. Pan
Starosta.

. Prosimy o wsparcie naszych dzialah, przez wplate Srodkéw na budowg pomnika
poswieconego  Zolnierzom  Nieztomnym oraz  dzialaczom  polskiego podziemia
antykomunistycznego, kiory powstanie przy Zespole Szkél Nr 4 w Jasle.

Koncepcje architektoniczng pomnika przygotowat znany i wybitmy polski rzezbiarz emigracyjny
Andrzej Pitysiski, autor m.in. pomnika katyriskiego w Jersey City i pomnika poswigconego rzezi
wolyriskiej. Ten nietuzinkowy ariysta poprzez sztukg¢ w sposéb bezkompromisowy, zgodnie
z prawdg historyczng promuje Polske i jej walke o niepodleglosé.

Powstanie w Jasle pomnika Jego autorstwa bedzie wielkim zaszczytem dla miasta i regionu
Jjasielskiego. To doskonaly sposdb na godne uczczenie tych, ktorzy dla wolnej Polski poswiecili
wszystko, takze zycie. Czgsto skazani na wieloletnie wigzienia, torturowani, pozbawiani pracy
i $rodkéw na wirzymanie, walczyli z komunistycznym okupantem dostownie rozumiejgc stowa:
Bég, Honor, Ojczyzna.

W 100. rocznice odzyskania przez Polske NiepodiegloSci, chcemy przypomniec ich czyny
i uczcié pamieé o nich pomnikiem, ktory przedstawia Orla w koronie, walczgcego z hydrami
symbolizujgcymi okupania i stojgce za nim organizacje. Symbole te bedq odlane z brgzu i stang
na granitowym postumencie, na skwerze przy Zespole Szkét nr 4 (Ekonomiku).

Projekt zostat przygotowany przez autora za darmo. Wykonanie odlewu ma kosztowaé okolo
50 000 zi. Inicjatorem jego powstania byt Zarzqd Powiatu w Jasle.

Chcemy, aby pomnik zostal odstonigty w listopadzie.

Zbiérke na jego budowg organizuje Stowarzyszenie Oswiatowo-Edukacyjne Zespoiu Szkot nr 4
w Jasle. Czgsé srodkéw juz mamy, a brakujgce Srodki chcemy zebraé od tych, kiérym Wolna
Polska i jej historia oraz zwiqzani z nigq bohaterowie nie sq obojetni. Liczymy na hojnosc¢ ludzi,
kiorym te idealy sq bliskie.

Wplaty pienigzne prosimy przekazywaé na konto Stowarzyszenia OSwiatowo-Edukacyjnego
Zespotu Szkdt nr 4 w Jasle nr: 18 1240 2337 1111 0010 1028 2914, z dopiskiem. ,, Budujemy
Pomnik Zotnierzy Nieztomnych”.

Adam Pawlus — Starosta Jasielski

Dominik Wrébel — Prezes Stowarzyszenia O$wiatowo-Edukacyjnego Zespotu Szkét nr 4
w Jasle”.

Decydujac si¢ na cytowanie powyzszego apelu pragne si¢ odnies¢ do odpowiedzi Pana
Starosty na moja interpelacj¢, a przede wszystkim wskaza¢, ze zamiarem Zarzadu Powiatu
w Jaéle jest budowa na okreslonej dzialce pomnika, a nie obiektu matej architektury czy
przedmiotowego, czyli nieokre$lonego obiektu.

W otrzymanej w dniu 20 sierpnia 2018 r. odpowiedzi (znak: BR.0003.148.2018 z dnia
10 sierpnia 2018 r.) czytamy m.in., ze ,, ..Inwestor — Zespét Szkét Nr 4 w Jasle dokonat, w
trybie art. 30 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 7 lipca 1994 v. — Prawo budowlane (1. Dz.U. z 2017
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r.poz. 1332 z péiniejszymi zmianami) skutecznego zgloszenia budowy ,, obiektu matej
architektury...”.

Powtorzg, ze zgodnie z art. 4 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. prawo budowlane (Dz.U.
z2018 r. poz. 1202 ze zmianami), kazdy ma prawo zabudowy nieruchomosci gruntowej, jezeli
wykaze prawo do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane, pod warunkiem zgodnosci
zamierzenia budowlanego z przepisami. W kontekscie procesu budowlanego, ktéry dotyczy
takze budowy pomnikéw, trudno rozumie¢ je inaczej niz jako budowg na okreslonej
nieruchomosci gruntowe;j obiektéw budowlanych, prowadzgcg do zabudowy tej nieruchomosci
takimi obiektami (pomnikami). Nie zgadzajac si¢ z wywodami Pana Starosty, ponownie
Zwracam uwagg, na istotny fakt, ze w art. 3 pkt 3 ustawy prawo budowlane, ustawodawca
zakwalifikowal pomniki do kategorii budowli, czyli obiektéw niebedacych budynkiem lub
obiektem malej architektury. Co prawda zadne szczegbtowe przepisy nie przewidujg definicji
pomnika, jednak z analizy roznych wyrokéw sadowych, decyzji administracyjnych oraz
dostgpnych publikacji na temat ,obiektéw matej architektury” jednoznacznie wynika, ze
pomniki, jako budowle, nie mieszcza si¢ W pojeciu obiektoéw malej architektury i zostaly
enumeratywnie wymieniowe w art.3 pkt 3 ustawy prawo budowlane. Budowe pomnika, jako
budowli, wymaga wigc uzyskania pozwolenia na budowe.

Z mocy art. 28 ust. 1 powyzszej ustawy, roboty budowlane mozna rozpoczaé jedynie
na podstawie ostatecznej decyzji o pozwoleniu na budowe, z zastrzezeniem art. 29-31. W art.
29-31 ustawodawca wymienit roboty budowlane, ktére nie wymagaja wydania decyzji
o pozwoleniu na budowg, a na wykonanie ktérych bedzie wymagane zgloszenie. W katalogu
znajdujgcym si¢ w art. 29-31 prawa budowlanego nie zostala wymieniona budowa obiektu
budowlanego w postaci pomnika, co oznacza, ze na jego wykonanie niezbedne jest pozwolenie
na budowe poprzedzone sprawdzeniem, czy plan miejscowy na to pozwala (budynek ZS nr 4
jest zaliczony do zabytku chronionego prawem — stosowna tablica widoczna na jest zdjeciu,
ktére bylo zamieszczone w mojej pierwszej interpelacji z dnia 26 lipca 2018 r. ) Iub
wezesniejszym uzyskaniem przez inwestora decyzji o warunkach zabudowy.

Pan Starosta w swojej odpowiedzi stwierdzit m.in.: ,,...Odnoszgc sie¢ do zarzutu
koniecznosci posiadania przez Inwestora dokumentu — informacji o mozliwosci zabudowy
(wyciqg z MPZP), wyjasniam, ze przepisy prawa, w szczegdlnosci ustawy Prawo budowlane,
nie nakladajq na inwestora takiego obowigzku. .. Co sig tyczy zagadniedi ochrony
konserwatorskiej, wyjasniam, ze do rejestru zabytkéw wpisany jest budynek Zespotu Szkét Nr 4
w Jasle i nie jest wpisana czes¢ dziatki ewid. Nr 475 w obrebie nr 08 w Jasle, na kidrej bedzie
zlokalizowany przedmiotowy obiekt. .. "(podkreslenie moje).

Podobnie, jak w przypadku blednego zaliczenia Pomnika poswieconego Zolnierzom
Niezlomnym oraz dzialaczom polskiego podziemia antykomunistycznego do obiektu matej
architektury, réwniez i przepisy prawne, na ktére powolyje si¢ Pan Starosta s3 nieprawidlowe.

Art. 29 ust. 1. ustawy prawo budowalne istotnie w pkt 22 stwierdza, ze pozwolenia na
budowg nie wymaga budowa: ,,22) obiektéw malej architektury”. To jest fakt, o ktérym
nie dyskutuj¢ ale to potwierdzam — budowa obiektéw malej architektury nie wymaga
pozwolenia na budowg. Jednak pomnik to jest budowla, a nie element matej architektury. Panie
Starosto, mozemy jeszcze nadal polemizowaé o wyzszodci Swigt Wielkiej Nocy nad Swictami
Bozego Narodzenia w kontekscie budowli i obiektow matej architektury, ale pozostaje jeszcze
lektura dalszych przepiséw tego artykutu (art.29):

»4. Roboty budowlane, o ktérych mowa w ust. 1 i 2, wykonywane:
1) przy obiekcie budowlanym wpisanym do_rejestru zabytkéw — wymagajq pozwolenia
na budowe,
2) na obszarze wpisanym do rejestru zabythéw — wymagajq dokonania zgtoszenia, o ktérym
mowa w art. 30 ust. 1 —przy czym do wniosku o pozwolenie na budowe oraz do zgloszenia
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nalezy dolgczyé pomwoienie wiasciwege wojewddzkiege konserwatora zabytkéw wydane

na podstawie przepiséw o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami...”

Nie ulega zadnych watpliwosci, ze budynek Zespotu Szkét nr 4 w Jasle, jest zabytkiem,
co potwierdza Pan w swojej odpowiedzi, w tym réwniez odwolujac si¢ do decyzji
Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw nr A — 113 z dnia 6 paZdziernika 1987 r., a wigc
jakiekolwiek roboty budowlane, o kiérych mowa w art. 29 ust.1 (np. wymienione w pkt 22
-obiekty malej architektury™) wymagaja pozwolenia na budows.

Ponadio nalezy stwierdzi¢, ze dziatka, na ktorej znajduje si¢ budynek Zespotu Szkét nr 4
w Jadle oraz realizowany Pommnik po$wiecony Zolnierzom Niezlomnym oraz dziataczom
polskiego podziemia antykomunistycznego jest objeta aktualnym MPZP - uchwala
nr LX1/626/2018 Rady Miejskiej Jasta w sprawie ogloszenia tekstu jednolitego uchwaly
w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Jasia dla obszaru
$rodmiedcia Dziennik Urzedowy Wojewody Podkarpackiego z 19 marca 2018 r. poz. 1229).
Dzialka o nr ewidencyjnym 475 w calosci znajduje sie na obszarze UP2:

- teren ustug publicznych z zakresu oswiaty,

- wystepuja uwarunkowania konserwatorskie w zakresie okreslonym w § 4 ust. 1 pkt 5

lit.tbic
- § 9 ust.] przedmiotowej uchwaly RMJ). Nalezy zaznaczy¢, ze organ uprawniony
do planowania przestrzennego w § 4 ust. 1 pkt 5 wyznaczyl na Rysunku Planu obszary i obiekty
objete ochrona konserwatorska ustalajac, ze ,,Wszelkie dzialania inwestycyjne w obrgbie w'w
terenéw wymagajq postgpowania zgodnie z obowigzujgcymi przepisami szczegolnymi
odnoszqcymi sig do obszaréw i obiekiow objetych ochrong konserwatorskq.”
Panie Starosto - czy u nas nie moze byé normalnie? Jest pomyst, jest inicjatywa, sg ludzie dobre]
woli, jest profesjonalna kadra, ale ... No wlasnie, dlaczego u nas zawsze musi by¢ jakies ,.ale”?
Rygorystycznie egzekwuje si¢ przestrzeganic prawa i przepisow od mieszkaricow, a na swoje
dziatania wiladza patrzy przez palce. Dlaczego wiadza wybidrczo jest poblazliwa i przymyka
oczy na nierzetelno$¢, brak profesjonalizmu, a czasem wrecz realizowanie partykularnych
intereséw. Zespol Szkot nr 4 w Jasle, popularny Ekonomik jest w strefie objetej ochrona
konserwatorska. Pan Starosta Adam Pawlu$ doskonale o tym wie, ze kazda ingerencja w
przestrzen publiczng, wymaga spelnienia warunkow okreslonych w miejscowym planie
(MPZP), a juz obiektéw budowalnych na trwale zwiazanych z podiozem przede wszystkim. W
najblizszym sasiedztwie mielismy juz jeden pomnik. Juz go nie ma. Pomnik-symbol zostal
rozebrany. Czy taki sam los czeka t¢ inicjatyws, jakze nowatorsko okreslanej przez Pana
Staroste Jasielskiego w odpowiedzi kierowanej do mnie ,,obiektem matej architektury” albo
,.przedmiotowym obiektem”, a w apelu juz nazwanej wprost i szczerze jako ,,Pomnik Zomhierzy
Nieztomnych oraz dziataczy polskiego podziemia antykomunistycznego”™ - budowli
wybudowanej niezgodnie z przepisami prawa? Jesli chcemy egzekwowaé od mieszkancow
przestrzeganie prawa, to dajmy dobry przyklad i zacznijmy od siebie.
Poniewaz teren, na ktérym sa prowadzone prace budowalne jest wlasno$cia Powiatu
Jasielskiego oraz uwzgledniajac faki, ze Pan Starosta jest zwierzchnikiem stuzbowym
Dyrektora Zespotu Szkét nr 4 w Jagle zwracam si¢ do Pana Starosty o udzielenie odpowiedzi
na nastepujace pytania, w tym dwa lekko zmodyfikowane z poprzedniej interpelacji, gdyz
otrzymane odpowiedzi nie byly petne:

1. Czy Inwestor (Zespot Szkél nr 4 w Jasle), przed rozpoczgeiem prac budowlanych,
uzyskal stosowne zgody i pozwolenia, w tym zgod¢ Zarzadu Powiatu
w Jadle? Jezeli tak, to do odpowiedzi prosze dolaczy¢ kserokopie odpowiednich
dokument6w potwierdzajacych prawo do prowadzenia inwestycji na tym terenie,
zgloszenie budowy wraz z uzgodnieniami, ewentualne pozwolenie na budowg,
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w tym ewentualnie prawo do dysponowania terenem, o ile inwestorem nie jest
Zespodt Szkot nr 4 w Jasle.

2. Jezeli Inwestorem pomnika jest Zespot Szkot nr 4 w Jasle, a wplaty i darowizny,
zgodnie z trescig wyzej cytowanego apelu, na ten cel przyjmuje Stowarzyszenia
Oswiatowo-Edukacyjnego Zespolu Szkol nr 4 w Jasle, to kto jest platnikiem tego
przedsiewziecia?

3. Jak wygladal i jak wyglada proces planowania (projektowania), realizacji
i finansowania tej inwestycji? Do odpowiedzi na pytanie nr 2 i 3 prosze dolgczyé
kserokopie odpowiednich dokumentéw m.in.: statut Stowarzyszenia, faktury,
wyciagi z protokoléw stosownych instytucji bioracych udziat w tym
przedsigwzigciu , w tym uchwaly, postanowienia, zarzadzenia, plan finansowy,
decyzje, umowy itp.

4. Czy nie mozna bylo tego przedsigwzi¢cia dla osiggniecia celow, o ktérych Pan
Starosta pisze w swojej odpowiedzi, od razu zrobi¢ we wlasciwym, przemyslanym
miejscu i trybie?

5. Czy uzyte przez Pana Staroste sformulowanie, w $wietle wyzej opisanych
nieprawidtowosci przy budowie ,,Pomnika poswieconego Zotierzom Nieziomnym
oraz dzialaczom polskiego podziemia antykomunistycznego” — cyt.: ,,Niezaleznie
od powyzszych wyjasnier nalezy stwierdzié, ze Starosta, jako organ administracji
architektoniczno-budowlanej, nie podlega, co do swoich merytorycznych dziatan z
tego zakresu, kontroli Rady Powiatu.” to nie jest przyklad zwykle] arogancji
wiadzy?

Panie Starosto myli¢ si¢ mozna, ale jest jeszcze czas na refleksje i podjecie
odpowiednich dziatan zgodnych z prawem i Pana ambicjami.
Radny Janusz Przetacznik zlozy! na rece Przewodniczacego odczytang interpelacie.

O glos poprosita Radna Ewa Wawro w celu zlozenia zapowiedzianej wezedniej interpelacii.
Radna Ewa Wawro odczytala przygotowana interpelaci¢ w sprawie istniejgcego sporu
zbiorowego pomigdzy dyrekcja Szpitala Specjalistycznego w Jasle a Zaktadows Organizacja
Zwigzkowa  Ogdlnopolskiego Zwigzku Zawodowego  Technikow  Medycznych
Elektroradiologii.

Zakladowa Organizacja Zwigzkowa Ogodlnopolskiego Zwigzku Zawodowego Techni-kéw
Medycznych Elektroradiologii dzialajaca w Szpitalu Specjalistycznym w Jasle, na podst. art. 7
ustawy z dnia 23 maja 1991 r. o rozwigzywaniu sporéw zbiorowych (Dz. U. nr 55 poz. 236
zpbzn, zm) oraz uchwaly ZOZ OZZTME z dnia 18 pazdziernika 2018 r., wystapila do
pracodawcy z zadaniami dotyczacymi zbiorowych praw i intereséw grupy technikéw elektro-
radiologii zatrudnionych w Szpitalu Specjalistycznym w Jasle w zakresie pracy i wynagro-
dzenia oraz praw i wolnosci zwigzkowych.

Zadajg m.in,
1. Podwyzszenia wynagrodzenia zasadniczego technikow elektroradiologii do wartosci
brutto:
- technik - do 3200 zl,

- starszy technik - nie mniej niz 3700 zi,
poczawszy od 1 listopada 2018 r.
2. Przyznania dodatku z tytulu pracy w warunkach szkodliwych dla zdrowia dla technikow
diagnostyki obrazowej RTG w wysokosci 25% wynagrodzenia poczawszy od
1 listopada 2018 r.
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3. Podwyzszenia wynagrodzenia zasadniczego technikéw elektroradiologii o 300 zi
miesigcznie przez okres dwudziestu czterech miesigcy poprzedzajacych przejscie
na emeryture.

Kserokopia cytowanego dokumentu, zawierajgcy pelny wykaz zqdan pracowniczych

stanowi zalgcznik do skladanej interpelacyi.

Technicy rtg zatrudnieni w jasielskim szpitalu nie sa odosobnieni w swoich zadaniach.
12.11.2018 r. Ogélnopolski Zwiazek Zawodowy Technikéw Medycznych Elektroradiologii
poinformowat Ministra Zdrowia Lukasza Szumowskiego, o wejsciu w spor zbiorowy z
pracodawcami struktur zwigzku zadajac m.in. podwyzek dla technikéw rtg na tym samym
poziomie, o ktérym mowa wyzej. Cytujac: ,,Ponadio w przypadku niewwzglednienia naszych
sqdan uprzedzamy o mozliwosci ogloszenia strajku. Brak realizacji naszych zgdah lub nie
podjecie rokowa#h w podanym terminie oznacza, ze Ogélnopolski Zwigzek Zawodowy
Technikéw Medycznych Eletroradiologii uzyska po uplywie 14 dni uprawnienia do czynnej
Akcji Strajkowej bez koniecznosci wyczerpywania procedur okresionych w powolanej powyzej
ustawie o rozwigzywania sporéw zbiorowych.”

Kserokopia pisma stanowi zalgcznik do niniejszej interpelacji.

Wracajac do sytuacji w naszym Szpitalu, zgodnie z zapowiedzia brak realizacji
zgloszonych postulatéw w wyznaczonym terminie (do 23.10.18) oznaczal iz od dnia
18.10. 2018 r. w Szpitalu Specjalistycznym w Jasle z mocy prawa powstanie spér zbiorowy,
ktérego rozwigzania pracownicy domagac beda si¢ w trybie i na zasadach cyt. wyze] ustawy
z dnia 23 maja 1991 r.

W zwiazku otrzymang od Dyrektora Szpitala w dniu 22.10.2018 r. odmowa spetnienia
7adan Zaktadowej Organizacji Zwiazkowej, powstanie sporu zbiorowego stalo sig faktem.

Spér zostat zarejestrowany w Paristwowej Inspekcji Pracy w dniu 22.10.2018 r.

Od tego czasu minelo juz 1,5 miesiaca a sprawa wcigz jest nierozwigzana. Przedtuzanie
sie istniejacej sytuacji moze zagrozi¢ funkcjonowaniu Szpitala Specjalistycznego w Jasle.
Pracownia rtg stanowi bowiem kluczowy element w diagnostyce medyczne;.

Przypomne, ze ciezkie warunki pracy technikow elektroradiologii zatrudnionych
w Szpitalu Specjalistyczny w Jasle byly przedmiotem rozméw na linii pracownicy — dyrektor
juz wielokrotnie. Z oficjalnym wnioskiem o podwyzki plac zwiazki zawodowe pracownikéw
zakladu rtg zwracaly si¢ do Dyrektora Szpitala w 2013 r. Jednym z argumentéw byl fakt, iz po
30 latach pracy pensja technikéw rtg jest niewiele wyzsza od najnizszej krajowe;. Srednia
wieku pracownikéw to 48 lat, a niskie zarobki zniechgcaja mtodych do podjecia pracy w tym
zawodzie. Argumentéw przemawiajacych za koniecznoscia podwyzek bylo wigcej, nic to
jednak nie dato.

O nalezne podwyzki technicy rtg zwrdcili si¢ ponownie w maju 2014 r. Akcja zwigzana
byla z wydtuzeniem czasu pracy technikéw rtg, jaki umozliwity dyrekcjom szpitali zmiany w
Ustawie o dziatalnosci leczniczej z dnia 15 kwietnia 2011 r. (Dz.U. 2011 Nr 112 poz. 654).
Technicy rtg, fizjoterapii oraz pracownicy prosektoriéw, ze wzgledu na szkodliwe warunki
pracy, do tego momentu mieli skrécony czas pracy do 5 godzin dziennie. Od lipca 2014 r.
weszla w zycie cytowana wyzej zmieniona ustawa, ktora wydtuza ten czas do 7 godz. 35 min.
O wprowadzanych zmianach bylo wczesniej glo$no od prawie trzech lat, pracownicy zdazyli
sie juz oswoié z ta my€la, byli jednak przekonani, Ze bedzie to zwigzane z podwyzkg plac. 1 tak
sie stalo w wielu szpitalach w Polsce, w Jasle nie. W wielu innych szpitalach nie wydluzono
czasu pracy technikom rentgenowskim, nadal pracuja po pig¢ godzin dziennie, ustawa nie
wymusza bowiem na szpitalu wydluzenia czasu pracy, daje tylko taka mozliwosé.
Ustawodawca nie wprowadzit obowiazku korekty dotychczasowych warunkéw pracy, ale
okreglit gérng granice dziennego czasu pracy dla pracownikéw podmiotéw leczniczych.
Dla dyrektora podmiotu leczniczego (szpitala) wydtuzenie czasu pracy jest korzystne. jesli przy
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tej okazji planuje ciecia etatow, w Jasle takich jednak nie bylo. Dyrektor pozostawit
pracownikom wybér: albo wydhizony czas pracy i pensje na tym samym poziomie, albo
podwyzki, ale kosztem zwolnieri pracownikéw. Solidarnie z kolezankami i kolegami wybrali
pierwsza opcje, co nie powinno nikogo dziwi¢, bowiem kazdy chce pracowac.

W konsekwencji wczesniejsza stawka godzinowa wynoszaca ok 15 zt zmniejszona zostala
do 10 zt za godzing. A co za tym idzie technicy rtg, wykonujacy specjalistyczng, trudng
i odpowiedzialng pracg zarabiajg na poziomie niewykwalifikowanego pracownika fizycznego.
Dzigki postawie odpowiedzialnych technikéw rtg od lipca 2014 r. szpital zarobil na tej grupie
pracownikéw po ok. 20 000. z. miesigcznie. Lacznie dla 19 pracownikéw daje to:
20 000 zI x 54 miesigee (4,5 roku) = 1 080 000 zH! Ale od lipca 2014 r. zarobki technikéw rtg
niewiele si¢ zmienity.

Wynagrodzenie zasadnicze technikéw rtg — po dokonanej obligatoryjnej podwyzce Ministra
Radziwilta, wyglada nastgpujgco:

1700 zt brutto otrzymuje 4 pracownikéw (ich staz pracy to: 1, 7, 13 i 15 lat) ---1250 z1 netto

1916 z1 brutto otrzymuje 9 pracownikéw (ich staz pracy: 20 — 29 lat) --------m--- 1401 zt netto
2024 z1 brutto otrzymuje 5 pracownikéw (ich staz pracy 34 - 36 lat) ---—=--=-menm- 1476 zl netto
2150 z1 brutto otrzymuje 1 pracownik (staz 28 lat) 1564 zt netto

Wartosci te sa nizsze niz poziom placy minimalnej wynoszgcej w2018 r. —2100 zt

Od tej kwoty technicy rtg maja naliczany staty skladnik wynagrodzenia - dodatek stazowy od
7 % do 20 % placy. Nawet biorgc pod uwage jego najwyzszg warto$é 20 % przy wskazanych
wartosciach wynagrodzenia zasadniczego nie jest to duza kwota.

Pracownicy pracujg w systemie zmianowym, co oznacza, ze dostaja dodatki za tzw. dyzury.
Ich wysokos¢ uzalezniona jest od tego ile majg dyzuréw i kiedy one przypadaja (w nocy,
w niedziele 1 Swigta). Ich warto$¢ jest rézna i zalezy takze od tego, czy w danym miesigcu
technik pracowal na zmiany,

Poziom wynagrodzen tej grupy pracowniczej jest tak niski, ze pracodawca wyplaca im dodatki
do wynagrodzenia. Nie sg one jednak nigdzie zagwarantowane (nie maja statego czytelnego
charakteru oraz z géry okreslonej wysokosci), a dodatkowo s3 to $wiadczenia, ktére
pracodawca ,,moze przyzna¢” czyli uznaniowe. Pracodawca moze w kazdej chwili przestaé je
wyplacac.

Dodatki, ktére do podziatu na wszystkich otrzymujq technicy elektroradiologii zatrudnieni
w Zakladzie Diagnostyki Obrazowej Szpitala Specjalistycznego w Jasle:

Dodatek Dodatek Dodatek Catkowita
STALY STALY RUCHOMY 50 % kwota do podziatu
(.plytki” —| (za (za badania ptatne tylko na 17 technikow
luty/marzec | ,emerytki” - | za podstawowe badania rtg, bez | (obecnie)
2018) 2014) tomografii, mammografii, eeg. - 2016

)

okoto okoto
1145 zt 4394 7t 1200 zt 7000 z! - podziat

na 17 os6b

Aktualnie w Pracowni Radiologicznej zatrudnionych jest 17 technikéw elektroradiologii.
Srednio dodatek miesigczny, ktéry na obecna chwile otrzymuje kazdy pracujacy technik RTG
wynosi okolo 400 zt . Przedstawione w tabeli dodatki nie sg wliczone do stawki
zaszeregowania.

Badan diagnostycznych wykonywanych przez technikéw elektroradiologii sukcesywnie
przybywa. Od sierpnia 2012 do lipca 2014 r., w zwigzku z podpisaniem przez Szpital
Specjalistyczny w Jaéle uméw na duzo tafsze badania rtg niz w obowigzujagcym cenniku
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z kilkoma niepublicznymi zakladami opieki zdrowotnej, ilosé wykonywanych zdje¢ wzrosta
prawie o 70 %. W tego tytutu personel zostat obcigzony duzo wigksza iloscia pracy, bez
zadnych wymiernych korzycie finansowych. W latach 2015-2017 notowano dalszy wzrost
liczby wykonywanych badan.

Ponizsze dane pochodzq z przedstawionego radnym Programu Naprawczego Szpitala
Specjalistycznego w Jasle na lata 2019-2020:

()

Lp. | Nazwa pracowni 2015 2016 1017
()
: EEG 402 434 421
: RTG 22 405 23 324 | 24 616
i Mammografii 1042 2 044 1668
| Tomografia komputerowa 6 203 6617 | 6929
(el) |

Dyrektor Szpitala, powotujac si¢ na trudna sytuacje ekonomiczng, wcigz nie podejmuje
decyzji 0 zwiekszeniu zarobkow, a przeciez w przychodach Szpitala ci pracownicy biora taki
sam udzial, jak pozostali Bez pracy technika rtg nic beda realizowane badania
wspéfinansowane, cho¢by takie jak tomografia komputerowa czy mammografia.

Drn.med. Dorota Gawlik Feldo, kierownik Zakiadu Diagnostyki Obrazowej
i Radiologii Szpitala Specjalistycznego w Jasle podkresla: ,.Sq to badania, kidre wymagajg
wysokich kwalifikacji, a zatrudnieni w naszym szpitalu pracownicy sq dobrze wyszkoleni,
potrafiq je dobrze robi-To samo dotyczy tradycyjnych badari rtg, kidre sq w przypadku szpitala
niezbedne. Bez nich nie bedzie sig dziatal oddziat ortopedyczny, wewngirzny, neurologiczny,
ambulatorium , SOR. NFZ nie podpisze z nimi umowy jesli nie bedzie zakladu rtg. Bez pracy
technikéw rtg nie zostanie zawarty kontakt na ustugi praktycznie z zadnym oddziatem.”

Technicy rtg chcieliby tylko tego, by ich praca zostata wreszcie doceniona w jasielskim
szpitalu, zeby dyrektor zauwazyl, ze w szpitalu pracuja nie tylko lekarze, pielggniarki, potozne,
ale takze technicy rtg, dzigki pracy ktorvch mozliwe jest wykonywanie praktycznie calej
diagnostyki zgtaszajacych si¢ do jasielskiego Szpitala. Pamigta¢ nalezy, Ze radiologia polega
nie tylko pa pstrykaniu zdje¢, jak to sie popularnie uwaza. Cytujac dalej szefowq jasielskiej
radiologii dr.n.med. Dorote Gawlik Feldo: ,, Trzeba mie¢ duzq znajomos¢ techniki, aby dobrze
wykonaé zdjecie, poniewaz badanie jest oparte na promieniowaniu rentgenowskim i wazna jest
ochrona radiologiczna pacjenta. To od wykonujgcych badania par zalezy to, czy badanie
bedzie musialo by¢ powtdrzone, czy nie. Jest to bardzo odpowiedzialna praca, wymagajgca
wysokich kwalifikacji. Takich 0séb na rynku pracy nie jest wiele, w zwigzku z tym nalezatoby
je docenié, na réwni z pielegniarkami, wyréwnaé pensje do poziomu pensji pielggniarskich.
Tym bardziej, ze wydiuzono im czas pracy”. To wypowiedz dla portalu Twoje Jasto i
Tygodnika Nowe Podkarpacie z maja 2014 r., ktora nic nie stracita na aktualnosci. Mingto 4,5
roku bezowocnego oczekiwania tej grupy zawodowej na uznanie ich praw do réwnego
traktowania przez Dyrektora Szpitala. Przez ten czas pracownicy .zaciskali zeby”,
i $wiadomi roli, jaka pelnia w systemie lecznictwa i nad wyraz odpowiedzialni za losy chorych
pacjentdw, nie podejmowali kolejnych krokéw zmierzajgcych do przeprowadzenia akcji
strajkowe;.

W przedstawionym Wysokiej Radzie projekcie uchwaty, opracowanej z inicjatywy
Zarzadu Powiatu w Jasle, w sprawic zatwierdzenia Programu Naprawczego Szpitala
Specjalistycznego w Jasle na lata 2019 -2020 pominieto, albo przemilczano, fakt istniejacego
sporu zbiorowego i mozliwych konsekwenciji, jakie moga wynika¢ dla Szpitala w zwiazku z
mozliwymi akcjami strajkowymi podjetvmi przez technikéw rtg. Najistotniejsza i najdalej
idaca z konsekwencji jest nie podpisanie przez NF¥Z kontraktdw z zadnym z oddziatéw
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szpitalnych, w tym takze z Szpitalnym Odzialem Ratunkowym. Innymi slowy pomys$ine
zakonficzenie istniejagcego sporu zbiorowego moze okazaé si¢ ,,By¢ albo nie byé Szpitala
Specjalistycznego w Jasle”.

Na rynku pracy nie ma oséb, ktére moglyby zastgpi¢ zatrudnionych technik6w
elektroradiologii, a nawet jesli tacy by sie znalezZli, to ze wzgledu na specyfike pracy nie sg
w stanie od razu przejaé obowigzkdw. I co wtedy?

Wystepujac w imieniu tej grupy pracowniczej apeluj¢ do Pana Starosty o przyjrzenie
si¢ blizej sytuacji technikéw elektroradiologii zatrudnionych w jasielskim szpitalu.

Poniewaz Powiat jest organem prowadzacym dla Szpitala Specjalistycznego w Jasle,
a Pan Starosta jest bezpodrednim zwierzchnikiem Dyrektora Szpitala zwracam si¢ do Pana
Starosty o udzielenie odpowiedzi na nast¢pujgce pytania:

1. Czy Zarzad Powiatu w Jasle wie o opisanym problemie i konsekwencjach wynikajacych
z mozliwej akcji strajkowej podjetej przez technikéw rtg?

2. Czy inne grupy pracownicze wystepuja z podobnymi zadaniami, czy dotyczy
to wylacznie 19 oséb zatrudnionych w pracowni rtg? Jezeli tak, to ktére. Prosze podac
liczbe 0s6b zatrudnionych w tej grupie, obecne zarobki i wysoko$é zagdanych podwyzek.

3. Ktére grupy pracownicze zatrudnione w Szpitalu Specjalistycznym w Jasle otrzymaty
w ciaggu ostatnich 4 lat podwyzki i w jakiej wysoko$ci? Iu pracownikéw tacznie objety
regulacje placowe?

4. Czy podwyzki dla 19 pracownikéw, we wnioskowanej wysokosci, w skali 920 os6b
zatrudnionych w Szpitalu oso6b, stanowilyby az tak duze obciazenie dla Szpitala? Prosze
zestawi¢ wysokos$¢ rocznego wynagrodzenia pracownikéw rtg bez podwyzek
1 z wnioskowang regulacjg z wysokoscig funduszu plac szpitaia.

5. Czy Dyrektor Szpitala w pelni korzystala z istniejgcych mozliwosci pozyskania
dodatkowych przychodéw z racji wykonywania odplatnych i refundowanych badah
specjalistycznych, w tym gléwnie mammografii i tomografii? Jakie w tym kierunku
poczyniono i jaki byt ich efekt?

6. Jakie sg na dzed dzisiejszy wplywy do budzetu Szpitala wynikajgce z badan
wspomnianych w pkt 57

7. Czy poszukujgc zrodet pokrycia podwyzek ptac dla tej grupy pracowniczej nie
nalezatoby skorzystaé z mozliwoéci wypracowania przez obstugiwane przez nich
pracownie dodatkowych przychodéw?

8. Jak wyglada funkcjonowanie w Szpitalu ZFSS? Ile wynosily w latach 2013-2018 roczne
odpisy na Zaktadowy FSS (w zestawieniu prosze podaé ustawowa wysoko$¢ oraz
wysokos¢ przekazang na konto funduszu, w tym daty przekazania tych $rodkow)? Czy
na dzien 1 grudnia 2018 r. Szpital przekazal wszystkie nalezne srodki na ZFSS i czy
wyplaty lub swiadczenia dla pracownikéw Szpitala finansowane z tego Funduszu sa
realizowane na biezgco i nie ma zadnych zaleglosci czy zobowiazan?

Radna Ewa Wawro ziozyla na rece Przewodniczacego odczytang interpelacije.

Ad. 9. Wnioski i zapytania Radnych.
W zwigzku z brakiem wnioskéw i zapytair Przewodniczacy przeszedt do kolejnego punktu

porzadku obrad.

Ad. 10. Sprawy rézne.
Przewodniczgcy udzielil glosu Staroscie Jasielskiemu.
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Starcsta Adamn Pawlué przedstawit informacie. #e w dnin wezorajszym uczestniczyl
w spotkaniu w Krajowej Dyrekcji Drog Krajowyceh i Autostrad. Jezeli chodzi o droge 73, to jest
podpisany aneks i jest uzgodnienie z Zarzadem Regionalnym Wody Polskie w Rzeszowie i
drugi odcinek przebiegajacy przez Gminy Brzyska i Brzostek bedzie przebiegal w wigkszej,
znacznej czesci przez Gmine Brzyska, lewa strong rzeki Wistoki. Ma nadzieje, ze w niedtugim
czasie zostang zakoficzone prace nad calym studium techniczno — ekonmomiczno -
$rodowiskowym i juz trwa procedura uzyskiwania decyzji §rodowiskowej. Mamy szanse i
nadzieje, ze w przysztym roku 2019 rozpocznie si¢ procedura W systemie
,zaprojektuj/wybuduj” dla drogi 73, ktéra ma niezwykle wazne znaczenie dla przysziosci
naszego Powiatu, dla rozwoju, dla polaczenia z catym systemem komunikacyjnym, drogowym,
krajowym. Warto$¢ tej inwestycji to okolo 620 milionéw wedlug ..stes™.

Druga informacja dotyczy otwarcia przetargu na odcinek drogi 992 od ronda Wojska Polskiego
do ronda przy ulicy Florianskiej. Oferty sa dosyé wysokie ale oczywiscie to s3 ceny na razie
pod wzgledem formalnym nie sprawdzone. Oferta najnizsza to 25 min 978 ty§ zt — firma
Jasielska taka oferte ztozyla. Druga oferta firmy Budimex: 26 mln, MPDIM: 35.8 min i Strabag
39,8 min. Jest szansa, ze ten odcinek zostanie zrealizowany ale zobaczymy jak do tego sig
odniesie Zarzad Wojewodztwa Podkarpackiego.

Przewodniczacy poinformowal, ze 30 listopada zostala sporzadzona informacja odnosnie
przygotowania drég powiatowych do sezonu zimowego 2018/2019. Nie ma Etatowego Czlonka
Zarzadu, nie ma Wicestarosty wigc to tylko przedstawiam Panstwu t¢ informacje do
wiadomosci.

O glos poprosil Radny Janusz Przetacznik.

Radny Janusz Przetacznik przedstawil swoja refleksje po dzisiejszym przebiegu obrad
i zaznaczvl, ze dobrze ze Przewodniczacy w pore zareagowal. Jednak z przykroscia
obserwowat grupe 12 Radnych, kiérzy nawet nie zapoznali sig, czy nawet nie cheieli wystucha¢
zadnego z jego wnioskow a zaglosowali juz za ich odrzuceniem. Wiele wnioskéw tam byto po
prostu prostujacych nieprawidtowosci i uchybienia, ktére byly w starym statucie. Skoro tak, to
podejrzewa, ze réwniez te wnioski, ktére zgtosit Radny Jan Urban spotkal podobny los. gdzie
pewne 1zeczy mozna byto uporzadkowa¢, Mozna si¢ zastanawia¢ czy w takim razie jest sens
jakikolwiek dyskusji, rozmowy, skladania wnioskéw. Os$wiadczy! Przewodniczacemu 1
Staroécie, ze bedzie on sktadal wnioski mimo, Ze zna z géry ich los. Nalezy, tak jak zaapelowal
Pan Przewodniczacy, szukaé rozwigzan mervtorycznych, szukaé¢ konsensusu i kompromisu i
bedzie starat si¢ to konsekwentnie realizowac. Martwi jednak taki styl pracy, martwi rzecz tego
typu, ze przed rozpoznaniem wnioskow Rada je odrzuca. Pierwszy raz spotkal si¢ w historii
samorzadu, a juz jest samorzgdowcem z diugim stazem aby taka sytuacja miala miejsce. Bez
czytania wniosku jest wniosek formalny o odrzucenie wszystkich wnioskéw, tylko dlatego, ze
ich liczba wynosila 50. Jezeli rozmawiamy o statucie i powinni$my go zmieniac, to i tak w tym
momencie zabraklo mu troche czasu, bo tych 12 wnioskéw dotyczacych przede wszystkim
raportu o stanie Powiatu i budzetu obywatelskiego powinno si¢ znalez¢. Natomiast, poniewaz
juz Statut zostal zmieniony, to cheiat powiedzie¢, ze w imieniu Klubu PSPP do Komisji Skarg,
Whnioskéw 1 Petycji Klub rekomenduje jego osobe.

Do stéw Radnego Janusza Przetacznika odniost sig Starosta Jasielski i wyjasnil, ze propozycja
glosowania nad odrzuceniem tego wniosku wcale nie eliminuje tych wszystkich wniosk6w i ma

nadzieje, ze bedzie przedmiotem prac Komisji Statutowej. Taki byl jego wniosek w catosci.

O glos poprosit Radny Franciszek Miskowicz, ktéry zwrécit si¢ z prosba aby na poczatku tej
kadencji ustalié¢ jaki§ harmonogram pracy Rady aby sesje byly o ustalonym wczesniej dniu

40



tygodnia. Powinno byé to uzgodnione razem ze Starosts, bo materiaty przygotowuje Zarzad.
Jezeli ustali Starosta prace Zarzadu na ustalony dziefi tygodnia to bedzie tez mozliwe ustalenie
terminu sesji w okre$lonym dniu tygodnia. Bedzie to dla wielu Radnych udogodnieniem
poniewaz kazdy ma swdj harmonogram zaréwno zwiazany z praca zawodows jak i z Zyciem
osobistym i to znacznie ufatwi funkcjonowanie. Jednej rzeczy brakuje mu na poczatku
funkcjonowania nowej Rady. Takiego porozumienia Zeby pewne rzeczy, mimo tego, ze mamy
odmienne zdanie na rézne tematy zeby doj$¢ do porozumienia poza oficjalnym posiedzeniem
Rady, zeby to w czym mamy si¢ spieraé teraz i tutaj i siedzie¢ nad odczytywaniem tych
wnioskéw calg godzing, zeby odbylo si¢ to poza posiedzeniem Rady. Apeluje o to aby w
porozumieniu z szefami Klubéw taka metode przyja¢ na przysziosé.

Przewodniczacy podzigkowal za cenne uwagi porzadkujace i zaznaczyl, ze gdy Komisje zaczna
juz merytorycznie pracowac, to bedzie ten problem rozwigzany, jesli chodzi o te wszystkie
Sprawy zwigzane ze sprawnym przebiegiem sesji. Natomiast co do kwestii ustalenia dnia, w
ktéorym odbywaé miaty by si¢ sesje, to zaproponowat aby kazdy z Radnych napisal na kartce
proponowany dzien i godzing i postara si¢ usrednié i wybraé¢ z propozycji. Wstepnie
zaproponowat aby, tak jak do tej pory, byly to czwartki, ewentualnie komu ten termin nie
pasuje, to poprosit o zgloszenie si¢ w tym temacie.

O glos poprosit Radny Jan Urban i potwierdzit, ze dobrym zwyczajem bylo organizowanie
obrad sesji w jednym ustalonym z géry dniu. Rozumie, ze praca w samorzadzie czasem
wymaga szybkich reakcji ale ten czwartek dobrze si¢ kojarzyt i mysli, ze bedzie ograniczana
ilo§¢ sesji procedowanych w trybie nadzwyczajnym. Stad tez wiele byloby dzisiaj pytan,
wnioskéw, interpelacji gdyby nie to, ze od lipca praktycznie poprzednia Rada procedowata
w trybie nadzwyczajnym. Uwaza, ze czwartek jest dobrym rozwigzaniem. Zwrécil uwage
na jeszcze jedna rzecz. Glosowanie odbywa si¢ teraz jedynie przez nacisnigcie przycisku jednak
w Statucie zapisaliSmy réwniezZ i przez podniesienie reki. Zwrocit uwage na wadliwe dzialanie
systemu do glosowania. Uwaza, ze przez pi¢é kolejnych lat Rada si¢ ,,dotrze™ i jest zdania, ze
warto rozmawiac. I po to wszyscy przyszli do Rady pracowaé aby wspélnie do pewnych rzeczy
dochodzi¢. W zespole mozna wiele rzeczy wygenerowaé i w zespole sita. Pierwszy raz spotkat
si¢ z odrzuceniem wnioskéw przed ich odczytaniem ale trzeba bylo dozy¢ széstej kadencji aby
mozna bylo cos takiego mie¢ ale mysli, ze to byl wypadek przy pracy.

Glos zabrala Radna Bozena Macek — Lubas, ktora zwrdcita si¢ do Przewodniczgcego, iz jest
czlonkiem dwoch Komisji Statych: Edukacji i Spolecznej i Przewodniczacy zwrdcit si¢ do tych
Komisji aby w porzadku obrad uwzglednity procedowanie nad Statutem Powiatu. Jednak zadna
z tych Komisji do czasu sesji nie obradowata.

Przewodniczacy zaznaczyl, ze zgodnie z wnioskiem Starosty Jasielskiego 50 wnioskow
Radnego Janusza Przetacznika zostalo przekazanych do Komisji Statutowej w zwigzku z tym
bedzie mozna nad nimi pracowac.

Ad. 11. W zwigzku z wyczerpaniem porzadku obrad, Przewodniczacy zamknat obrady III Sesji
Rady Powiatu w Jasle o godz.14.40.

Wykaz imiennych glosowar stanowig zalgczniki do niniejszego protokotu.
Protokolant

Auua Sora

Anna Bara
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