Protokél LVIL/2022
z LVII Sesji Rady Powiatu w Jasle
odbytej w dniu 25 marca 2022 r. o godz. 15.30

Ad. 1. Otwarcie Sesji.

Sesj¢ otworzyl Przewodniczacy Rady Powiatu Robert Snoch, ktéry powitat Radnych
zgromadzonych na sali, f3czacych si¢ Radnych zdalnie, pania Mecenas, pania Skarbnik,
naczelnikéw, dyrektoréw, kierownikéw jednostek organizacyjnych oraz wszystkich
uczestniczacych w sesji zdalnie.

Ad. 2. Stwierdzenie prawomocnosci obrad.

Przewodniczacy, zgodnie z lista obecno$ci podpisana przez 12 radnych oraz na podstawie
liczby zalogowanych radnych do zdalnego systemu w ilosci 10, stwierdzit, Ze w posiedzeniu
bierze udziat 22 radnych, obrady s3 prawomocne.

Ad. 3. Przyjecie protokotu LVI sesji Rady Powiatu w Jasle.

Przewodniczacy poinformowal, ze do protokolu LVI nie wplynely zadne uwagi.
Przewodniczacy zarzadzit glosowanie nad zatwierdzeniem protokolu z LVI sesji Rady
Powiatu w Jasle.

W glosowaniu brato udziat 22 radnych.

- za przyjeciem protokotu glosowato 22 radnych,

Protokét z LVI sesji Rady Powiatu w Jasle zostat przyjety.

Do posiedzenia Rady, na sal¢ dotgczyt radny Grzegorz Pers.
Ad. 4. Wprowadzenie ewentualnych zmian do porzadku obrad.
Przewodniczacy odczytat wniosek Zarzadu Powiatu w Jasle.

WNIOSEK O ZMIANE PORZADKU OBRAD

Zarzad Powiatu w Jasle zwraca si¢ z wnioskiem o zmiang porzadku obrad LVII Sesji
Rady Powiatu w Jasle, w dniu 25 marca 2022 roku, poprzez zdjecie z porzadku obrad
projektu uchwaly Rady Powiatu w Jadle w sprawie wyrazenia zgody na dzierzawe
nieruchomosci  gruntowej, zabudowanej, stanowigcej wiasnosé Powiatu Jasielskiego,
potozonej w Jasle, obreb nr 13 — Wadoty, zawartego w pkt. 6 podpunkt d) porzadku obrad i w
Jego miejsce wprowadzenie projektu uchwaly w sprawie okreslenia zadad, na ktére
przeznacza si¢ $rodki Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Oséb Niepelosprawnych na
realizacje zadan w 2022 roku z zakresu rehabilitacji spolecznej i zawodowe;.
Przewodniczacy zarzadzit glosowanie nad zdjeciem z porzadku obrad projektu uchwaty
W sprawie wyrazenia zgody na dzierzawe nieruchomosci gruntowej, zabudowanej,
stanowigcej wiasnos¢ Powiatu Jasielskiego, potozonej w Jasle, obreb nr 13 — Wadoty,
zawartego w pkt. 6 podpunkt d)
W glosowaniu brato udziat 23 radnych.
- za glosowato 23 radnych.
Projekt uchwaty zostat zdjety z porzadku obrad.

Przewodniczacy zarzadzit glosowanie nad wprowadzeniem do porzadku obrad projektu
uchwaly w sprawie okreslenia zadan, na ktére przeznacza sie §rodki Panstwowego Funduszu
Rehabilitacji Osob Niepetnosprawnych na realizacje zadan w 2022 roku z zakresu
rehabilitacji spotecznej i zawodowe;j.

W glosowaniu brato udziat 23 radnych.

- za glosowato 23 radnych,



Punkt ,,d” zostal wprowadzony.

Zmieniony porzadek obrad:
1. Otwarcie ses;ji.
2. Stwierdzenie prawomocnosci obrad.

3. Przyjecie protokotu z LV sesji Rady Powiatu w Jasle.
4. Wprowadzenie ewentualnych zmian do porzadku obrad.

5. Wybér Komisji Wnioskowe;.
6. Podjecie uchwat w sprawie:

a) zmiany Uchwaly budzetowej Powiatu Jasielskiego na 2022 rok (Druk nr 414),

b) zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Jasielskiego na lata 2022 —
2027(Druk nr 415),

c) ustalenia godzin pracy aptek ogélnodostepnych w 2022 roku, dziatajacych na terenie
Powiatu Jasielskiego (Druk nr 416),

d) wprowadzenie projektu uchwaty w sprawie okreslenia zadaf, na ktére przeznacza sie

srodki Pafistwowego Funduszu Rehabilitacji Oséb Niepetnosprawnych na realizacje
zadan w 2022 roku z zakresu rehabilitacji spotecznej i zawodowej,

€) wyrazenia zgody na nabycie do zasobu

nieruchomosci Powiatu Jasielskiego

nieruchomosci potozonej w Jasle, obreb nr 05 - Hankéwka (Druk nr 418),

f) wyrazenia zgody na nabycie do zasobu

nieruchomosci oznaczonej jako dziatka ewid.

Przysieki (Druk nr 419),
g) wyrazenia zgody na nabycie do zasobu

nieruchomosci oznaczonej jako dzialka ewid.

Przysieki (Druk nr 420),
h) wyrazenia zgody na nabycie do zasobu

nieruchomosci oznaczonej jako dziatka ewid.

Przysieki (Druk nr 421),
1) wyrazenia zgody na nabycie do zasobu

nieruchomosci oznaczonej jako dziatka ewid.

Przysieki (Druk nr 422),
j) wyrazenia zgody na nabycie do zasobu

nieruchomosci oznaczonej jako dziatka ewid.

Przysieki (Druk nr 423),
k) wyrazenia zgody na nabycie do zasobu

nieruchomosci oznaczonej jako dziatka ewid.

Przysieki (Druk nr 424),
1) wyrazenia zgody na nabycie do zasobu

nieruchomosci oznaczonej jako dziatka ewid.

Przysieki (Druk nr 425),

nieruchomosci Powiatu Jasielskiego
nr 790/2 potozonej] w miejscowosci

nieruchomos$ci Powiatu Jasielskiego
nr 789/7 polozonej w miejscowosci

nieruchomosci Powiatu Jasielskiego
nr 789/9 potozonej w miejscowosci

nieruchomosci Powiatu Jasielskiego
nr 807/2 polozonej w miejscowosci

nieruchomosci Powiatu Jasielskiego
nr 806/4 potozonej w miejscowosci

nieruchomos$ci Powiatu Jasielskiego
nr 789/5 potozonej w miejscowosci

nieruchomos$ci Powiatu Jasielskiego
nr 788/2 potozonej w miejscowosci

m) ustalenia wysokosci diet radnych Rady Powiatu w Jasle (Druk nr 426).

7. Informacja o stanie bezpieczefistwa i porzadku publicznego w Powiecie Jasielskim oraz
sprawozdanie z dziatalnosci Komendy Powiatowej Policji w Jasle za 2021 rok (Druk

nr 427).

8. Informacja o dziataniach Prokuratury Rejonowej w Jasle w 2021 roku (Druk nr 428).
9. Informacja o stanie bezpieczenstwa sanitarno — weterynaryjnego w Powiecie Jasielskim

(Druk nr 429).

10. Sprawozdanie z dziatalnosci Powiatowego Urzedu Pracy w Jasle za 2021 rok (Druk

nr 430).



11. Sprawozdanie Starosty z wykonania uchwat Rady Powiatu oraz prac Zarzadu w okresie
miedzysesyjnym.

12. Interpelacje.

13. Wnioski i zapytania radnych.

14. Sprawy rézne.

15. Zamkniecie obrad.

Ad. 5. Wybér Komisji Wnioskowe;j.

Wiceprzewodniczaca Rady Powiatu Anna Nigborowicz zglosita do Komisji Wnioskowej
radnych: Ireng Baciak, Magdaleng Stasiowska oraz Stawomira Madejczyka.

Innych propozycji nie zgtoszono.

Zgloszeni radni wyrazili zgode na prace w Komisji Wnioskowej.

Przewodniczacy zarzadzit glosowanie nad wyborem cztonkéw Komisji Wnioskowej.

W glosowaniu brato udziat 23 radnych.

- za wyborem zaproponowanego sktadu Komisji Wnioskowej gtosowato 23 radnych,
Komisja zostata powotana.

Ad. 6. Podjecie uchwat w sprawie:

a) zmiany Uchwaly budzetowej Powiatu Jasielskiego na 2022 rok (Druk nr414)
z autopoprawka.

Przewodniczacy wyjasnil, ze Pani Krystyna Wasik Skarbnik Powiatu obszernie oméwila
projekt uchwaty na Komisjach.

Przewodniczacy poprosit o opinie Przewodniczacych Komisji Statych.

Przewodniczacy Komisji Finansowo- Budzetowej — radny Jan Czajka - Komisja opiniowala
projekt uchwaty i wyrazila pozytywna opini¢ jednogtosnie.

Przewodniczacy Komisji Rozwoju Gospodarczego i Promocji Powiatu — radny Stawomir
Madejczyk — Komisja opiniowata projekt uchwaly i réwniez wyrazita pozytywna opinie
wigkszoscig glosow.

Przewodniczaca Komisji Edukacji i Sportu - radna Irena Baciak — Komisja opiniowala
projekt uchwaty i wyrazita pozytywng opinie.

Przewodniczacy Komisji Spotecznej — radny Stanistaw Swigch— Komisja réwniez opiniowata
projekt uchwaty i wydata pozytywng opinie jednogtosnie.

Przewodniczacy otworzyt dyskusje.

Radny Janusz Przetacznik — Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, tak jak rozmawialismy
na posiedzeniach Komisji oczywiscie otrzymali$my autopoprawke, ktéra wprowadza zmiany,
one byly oméwione w zwiazku z tym nie ma potrzeby tego tematu porusza¢, jednak po raz
kolejny o zadaniach inwestycyjnych, waznych zadaniach, dowiadujemy si¢ po pierwsze ze
sprawozdania dzialalnosci Zarzadu jak réwniez ze zmian budzetowych. Niestety, stato sie to
ztg maniera od 2017 roku nad czym bardzo ubolewam i po raz kolejny apeluje do Zarzadu,
aby wreszcie zmienili w tej materii zakres swojego dzialania i zaczeli rozmawiaé z rada, aby
radni mogli wypehnia¢ swoje mandaty.

Wigcej gtoséw w dyskusji nie bylo.

Przewodniczacy zamknat dyskusj¢ oraz przeszedt do glosowania nad podjeciem uchwaty
w sprawie zmiany Uchwaly budzetowej Powiatu Jasielskiego na 2022 rok z autopoprawka.

W glosowaniu brato udziat 23 radnych.

- za podjeciem uchwaty glosowato 16 radnych,

- wstrzymato si¢ 7 radnych.



Uchwata zostata podjeta.
Ad. 6b) Podjecie uchwaly w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu
Jasielskiego na lata 2022 — 2027(Druk nr 415)

Przewodniczacy poprosit o opinie Komisje Stafe.

Przewodniczacy Komisji Finansowo- Budzetowej — radny Jan Czajka - Komisja opiniowata
projekt uchwaly i wyrazita pozytywng opinie jednoglosnie.

Przewodniczacy Komisji Rozwoju Gospodarczego i Promocji Powiatu — radny Stawomir
Madejczyk — Komisja opiniowata projekt uchwaly i wyrazita pozytywna opinie.
Przewodniczaca Komisji Edukacji - Irena Baciak — Komisja opiniowata projekt uchwaty

1 réwniez wyrazita pozytywna opinie.

Przewodniczacy Komisji spotecznej — radny Robert Swiech — Komisja opiniowata projekt
uchwaly, 7 radnych wyrazilo pozytywna opinie, 2 wstrzymato sie.

Przewodniczacy otworzyl dyskusje.

Wobec braku gloséw w dyskusji Przewodniczacy zamknat dyskusje oraz przeszedt
do glosowania nad podjeciem uchwaly w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowe;j
Powiatu Jasielskiego na lata 2022 — 2027.

W glosowaniu brato udziat 23 radnych.

- za podjgciem uchwaly glosowato 16 radnych.

- przeciw 4 radnych.

- wstrzymalo si¢ 3 radnych.

Uchwata zostata podjeta.

Ad. 6c) Podjecie uchwaly w sprawie ustalenia godzin pracy aptek ogdlnodostepnych
w 2022 roku, dziatajgcych na terenie Powiatu Jasielskiego (Druk nr 416).
W Uchwale tej zmienit si¢ publikator Ustawy, Dziennik Ustaw z 2022 poz. 528.

Przewodniczacy poprosit o opinie Komisje Stale.

Przewodniczacy Komisji Spotecznej — radny Stanistaw Swiech— Komisja opiniowata projekt
uchwaty i wydala pozytywna opinie jednoglosnie.

Przewodniczacy otworzyt dyskusje.

Wobec braku gloséw w dyskusji Przewodniczacy zamknat dyskusje oraz przeszedt
do glosowania nad podjeciem uchwaty w sprawie w sprawie ustalenia godzin pracy aptek
ogblnodostgpnych w 2022 roku, dziatajacych na terenie Powiatu Jasielskiego

W glosowaniu brato udziat 23 radnych.

- za podjeciem uchwaty glosowalo 20 radnych.

- wstrzymalo si¢ 3 radnych.

Uchwala zostata podjeta.

Ad. 6d) Podjecie uchwaly w sprawie okreslenia zadar, na ktére przeznacza sie $rodki
Pafistwowego Funduszu Rehabilitacji Os6b Niepetnosprawnych na realizacje zadan w 2022
roku z zakresu rehabilitacji spotecznej i zawodowe;.

Przewodniczacy poprosit o opinie Komisje State. )
Przewodniczacy Komisji Spotecznej — radny Stanistaw Swiech— Komisja opiniowata projekt
uchwaly i wydata pozytywna opinie jednoglo$nie.

Przewodniczacy otworzyt dyskusje.

Przewodniczacy zamknat dyskusje oraz przeszedt do glosowania nad wprowadzeniem
projektu uchwaty w sprawie okreslenia zadan, na ktére przeznacza sie $rodki Panstwowego
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Funduszu Rehabilitacji Os6b Niepetnosprawnych na realizacje zadan w 2022 roku z zakresu
rehabilitacji spotecznej i zawodowej.

W gtosowaniu brato udziat 23 radnych.

- za podjeciem uchwaty glosowalo 23 radnych.

Uchwata zostata podjeta jednoglosnie.

Ad. 6e) Podjecie uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na nabycie do zasobu nieruchomosci
Powiatu Jasielskiego nieruchomosci potozonej w Jasle, obreb nr 05 - Hankéwka (Druk
nr 418).

Przewodniczacy poprosit o opinie Komisje Stale.

Przewodniczacy Komisji Rozwoju Gospodarczego i Promocji Powiatu — radny Stawomir
Madejczyk- Komisja opiniowata projekt uchwaty i wyrazita pozytywna opinie jednoglosnie.
Przewodniczacy Komisji Finansowo- Budzetowej — radny Jan Czajka - Komisja opiniowala
projekt uchwaty i wyrazita pozytywna opinie jednoglosnie.

Przewodniczacy otworzyt dyskusje.

Glosow w dyskusji nie byto. Przewodniczacy zamknat dyskusje oraz przeszedt do glosowania
nad uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na nabycie do zasobu nieruchomosci Powiatu
Jasielskiego nieruchomosci potozonej w Jasle, obreb nr 05 — Hankéwka.

W glosowaniu brato udziat 23 radnych.

- za podjeciem uchwaty glosowato 23 radnych.

Uchwata zostata podjeta jednoglosnie.

Ad. 61) Podjecie uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na nabycie do zasobu nieruchomosci
Powiatu Jasielskiego nieruchomo$ci oznaczonej jako dziatka ewid. nr 790/2 potozonej
w miejscowosci Przysieki (Druk nr 419).

Przewodniczacy poprosit o opinie Komisje State.

Przewodniczacy Komisji Rozwoju Gospodarczego i Promocji Powiatu — radny Slawomir
Madejczyk- Komisja opiniowata projekt uchwaty i wydata pozytywna opinie jednogltosnie.
Jezeli chodzi o dziatki w miejscowosci Przysieki to wszystkie projekty uchwat na drukach
419-423, czyli do dziatki nr 806/4 Komisja jednogtosnie wyrazita pozytywna opinie, nie byto
zadnych sprzeciwdéw. Pozostate projekty uchwal, czyli na druku 424,425 jest pozytywna
opinia, natomiast nie jest jednogtosna.

Przewodniczacy Komisji Finansowo-Budzetowej — radny Jan Czajka - Komisja opiniowata
projekt uchwaty i wyrazita pozytywna opini¢ jednogtosnie. W sprawie pozostatych projektéw
Uchwat oznaczonych drukiem 419-425 zaopiniowata pozytywnie jednoglosnie.

Przewodniczacy otworzyt dyskusj¢. Wobec braku gloséw w dyskusji Przewodniczacy
zamknat dyskusje oraz przeszedt do glosowania w sprawie wyrazenia zgody na nabycie do
zasobu nieruchomosci Powiatu Jasielskiego nieruchomosci oznaczonej jako dziatka ewid. nr
790/2 potozonej w miejscowosci Przysieki.

W glosowaniu brato udzial 23 radnych.

- za podjeciem uchwaty glosowato 19 radnych.

- wstrzymalo si¢ 2 radnych,

- przeciw 2 radnych.

Uchwata zostata podjeta.



Ad. 6g) Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na nabycie do zasobu nieruchomosci
Powiatu Jasielskiego nieruchomosci oznaczonej jako dziatka ewid. nr 789/7 polozone;j
w miejscowosci Przysieki (Druk nr 420).

Komisje Finansowo-Budzetowe oraz Rozwoju Gospodarczego i Promocji Powiatu
Jednogtosnie pozytywnie opiniowaly projekt uchwaty.

Przewodniczacy otworzyt dyskusije.

Radny Janusz Przetacznik - Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, jezeli chodzi o wszystkie
projekty uchwat zwigzane z zakupem dzialek do zasobu gruntéw Powiatu Jasielskiego,
wyrazaliSmy poglad w dniu wczorajszym na posiedzeniu Komisji, ze sa to zakupy,
uzupetnienia podobne i taka informacj¢ otrzymali$my, ze s3 to zakupy wynikajace z
niemozliwosci korzystania z dzialek przez wiascicieli po wydaniu decyzji »zridowskiej”
zwiazanej z realizacja drogi. Dopiero na wniosek Komisji, dopiero wczoraj otrzymali$my
mapki, okazalo sie, ze to nie jest zwigzane z zadng realizacja inwestycji. Wszystkie projekty
uchwal, ktére mamy s3 z blizej nie wiadomych perspektyw, czyli nastepuje zakup dzialek do
zasobu komunalnego Powiatu Jasielskiego. Natomiast nie jest to zwiazane z realizacja
jakiegokolwiek na dzisiaj zadania inwestycyjnego czy blizej nieokreslonego celu.
Realizowalismy w tamtym terenie drogg powiatowa wraz z mostem, teoretycznie powinno
by¢ to objete decyzja ,,zridowska”, jesli nie zostato objete t decyzja to juz zadnej informacji
na ten temat nie dostaliSmy. Prosze zwrécié uwage na projekt uchwaty jak i tej, ktéra
Wysoka Rada juz przyjeta, nie bylo zalgczonej mapki. Trudno bylo powiedzieé oraz
zdecydowa¢ radnym, na jakiej podstawie czy decyzji kupujemy grunt oraz w jakim celu.
Proszg zwréci€ uwage na bardzo ubogi opis do tej uchwaty, podobnie jak to miato miejsce
przy uchwale dotyczacej Wadotu.

Radny Krzysztof Buba - Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Panie Starosto w petni
podzielam zdanie Pana Janusza. Kolejny raz na Komisj¢ nie otrzymujemy pelnych
materiafow. Jak mamy wyrobi¢ sobie poglad, co do sprawy, jesli nie mozna tego w zaden
sposob  zweryfikowa¢. Bardzo prosze¢ Pana Przewodniczacego, aby wplynaé, poniewaz te
rzeczy s wazne. Mozna wyrobi¢ sobie poglad posiadajac pelne materialy.

Przewodniczacy zamknat dyskusje oraz przeszedt do glosowania nad wyrazeniem zgody na
nabycie do zasobu nieruchomosci Powiatu Jasielskiego nieruchomosci oznaczonej jako
dziatka ewid. nr 789/7 potozonej w miejscowosci Przysieki

W glosowaniu brato udziat 23 radnych.

- za podjeciem uchwaly gtosowato 16 radnych.

- przeciw 4 radnych.

- wstrzymato si¢ 3 radnych.

Uchwala zostata podjeta.

Ad. 6h) Podjecie uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na nabycie do zasobu nieruchomosci
Powiatu Jasielskiego nieruchomo$ci oznaczonej jako dziatka ewid. nr 789/9 potozonej
w miejscowosci Przysieki (Druk nr 421).

Komisja Finansowo-Budzetowa oraz Komisja Rozwoju Gospodarczego i Promocji Powiatu
Jjednoglosnie pozytywnie opiniowaty projekt uchwaty.
Przewodniczacy otworzyl dyskusje.

Radna Ewa Wawro — Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado powiem, ze tylko dzieki
dociekliwodci Pana Radnego Przetacznika dowiedzielismy sie o tym, ze te dziatki, ktére



opiniujemy sa nabywane do zasobéw nieruchomosci Powiatu Jasielskiego w niewiadomym
celu. Mysle, ze my jako radni nie tylko mamy prawo, ale powinnismy wiedzie¢ jaki zamiar
przyswiecal Zarzadowi przygotowujac te projekty uchwal. Chcialabym sie dowiedzieé ,
mysle, ze wszyscy radni réwniez, o co chodzi. Po co te dziatki s3 nabywane?

Radny Janusz Przetacznik - Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, tak jak powiedziala Pani
Radna chciatbym, aby Zarzad Powiatu przedstawil informacje dotyczace celu zakupu oraz
przewidywanych kosztéw zakupu, tak jak w przypadku pierwszej uchwaty dotyczacej zakupu
nieruchomosci i przy okazji realizacji mostu przez rzeke Jasiotke w Hankéwcee. Tam byla
oszacowana cena. Podejmujemy uchwaty, bedziemy kupowaé do zasobu nieruchomosci
Powiatu Jasielskiego nie wiadomo za jaka kwotg, w jakiej perspektywie beda te
nieruchomosci wykorzystywane i jaka bedzie koncepcja ich zagospodarowania czy
wykorzystania w przysztosci. Szacowany koszt zakupu wszystkich nieruchomosci, w tym
rowniez nieruchomosci tej ostatniej, ktéra budzita najwicksze watpliwosci to jest dzialka
ponad 13 arowa.

Pan Starosta Adam Pawlu$ — Panie Przewodniczacy, Panie i Panowie radni, szanowni
Panstwo. Jest doktadnie wyjasnienie pod kazdym projektem uchwatly. Nieruchomosci te
zostang dofaczone do istniejacej drogi , to bedzie oczywiscie poszerzenie pasa drogowego.
Pozwoli to na dostosowanie drogi do parametrow, jakie obowiazuja. Jest jedna watpliwosé,
Jesli chodzi o nieruchomos¢ w projekcie uchwaty lit. k), gdzie jest obciazenie komornicze.
Wysoka Rada wyraza zgodg, ale jesli nie bedzie zgody komornika i zgody banku to wtedy
Powiat tej drogi nie nabedzie. Jestesmy po rozmowie z wiladcicielka, ktéra o$wiadczyta, ze
ureguluje niewielkie nalezno$ci w stosunku do wszczetego postepowania komorniczego. To
Jest w granicy 3 tysiecy zlotych i 1,5 tysiaca zlotych. Jezeli wiascicielka wystapi z wnioskiem
o zmniejszenie hipoteki, to po rozmowie z Pania Dyrektor Banku PKO BP wyrazg oni zgode i
bedziemy mogli przystapi¢ do aktu notarialnego. Cena za te grunty bedzie taka jak na
Hankéwee, czyli 4 zt od m? jezeli dobrze pamigtam. Unikniemy znacznych kosztow
zwigzanych z ewentualnym postepowaniem ,,zridowskim”.

Radna Ewa Wawro - chciatam dopyta¢ Pana Staroste, informujacego nas, ze w koszulce do
kazdej z tych uchwal méwigcej o celu zakupu tych nieruchomosci przez Powiat i owszem,
jest informacja o tym, ze zostanie ona przeznaczona na powiekszanie dziatki ewidencyjnej
o powierzchni w miejscowosci Przysieki stanowiacej wlasno$é Powiatu bedaca droga
powiatowg. To wszystko jest jasne Panie Starosto, tylko jaki jest przewidywany rozwoj tej
inwestycji drogowej? Czy i kiedy ona bedzie poszerzana? Czy tam bedzie pas drogowy?
Chcielibysmy wiedzie¢, na co te pieniadze i te dziatki beda przeznaczone.

Pan Starosta Adam Pawlus - jak juz méwitem, bedzie to na poszerzenie pasa drogowego,
wigc w takim wypadku bedziemy tylko zglaszaé poszerzenie tej drogi. Na zwykte zgloszenie
bedziemy mogli wykonaé poszerzenie tej inwestycji.

Radny Krzysztof Buba - Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Panie Starosto do jakich
parametré6w bedzie ta droga? Jakby Pan Starosta nam przyblizyl. Jaki jest przewidywany
koszt wykupu tych dziatek?

Pan Starosta Adam Pawlus - koszt wykupu dzialek musieliby$my policzy¢ ilos¢ metréw, to
nie bedzie wysoki koszt. Najwigksza dziatka ma chyba 5 aréw, czyli to bedzie okoto 15 aréw
razy 4 zlote plus ewentualne koszty aktéw notarialnych. To beda cale koszy, wiec jezeli



bysmy chcieli przeprowadzi¢ t¢ procedurg zridowska, to same ogloszenia prasowe by nas
kosztowaty w tych granicach.

Przewodniczacy zamknat dyskusje oraz przeszedt do glosowania nad wyrazeniem zgody na
nabycie do zasobu nieruchomosci Powiatu Jasielskiego nieruchomosci oznaczonej jako
dziatka ewid. nr 789/9 potozonej w miejscowosci Przysieki.

W glosowaniu brato udziat 23 radnych.

- za podjeciem uchwaty gtosowato 20 radnych.

- wstrzymal si¢ 1 radny.

- przeciw 2 radnych.

Uchwata zostata podjeta.

Ad. 6i) Podjecie uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na nabycie do zasobu nieruchomosci
Powiatu Jasielskiego nieruchomos$ci oznaczonej jako dziatka ewid. nr 807/2 potozonej
w miejscowosci Przysieki (Druk nr 422).

Komisja Finansowo-Budzetowa oraz Komisja Rozwoju Gospodarczego i Promocji Powiatu
Jjednoglosnie pozytywnie opiniowaty projekt uchwaty.
Przewodniczacy otworzy? dyskusje.

Radny Krzysztof Buba - Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Panie Starosto prositbym
0 udzielenie informacji do jakich parametréw bedzie przygotowywana ta droga.

Pan Starosta Adam Pawlus — mysle, ze do ,,zetki”. Moze nie w I etapie. W I etapie bedzie
tylko poszerzenie i wzmocnienie pobocza, natomiast cale wzmocnienie bedzie wymagato
wigkszych naktadéw. W tej chwili mamy wilasne materialy, ktére pozyskujemy réwniez
bezplatnie. Czg$¢ tych materialtéw bedziemy w stanie tam wykorzystaé, miedzy innymi ze
szpitala i z innych zrédel. W przysztosci na pewno bedzie to ,,zetka”.

Radny Krzysztof Buba - czyli przewidujemy pasy ruchu 3,5 metra, tak?

Pan Starosta Adam Pawlus — nie, 6 metrowy pas.

Radny Krzysztof Buba — trochg maty. Dlaczego nie 3,5 x 2 czyli 7?

Pan Starosta Adam Pawlus - to jest GP. Zetka to jest 6 metréw plus po metrze pobocza.

Przewodniczacy zamknat dyskusje oraz przeszedt do glosowania nad wyrazeniem zgody na
nabycie do zasobu nieruchomosci Powiatu Jasielskiego nieruchomosci oznaczonej jako
dziatka ewid. nr 807/2 potozonej w miejscowosci Przysieki.

W glosowaniu brato udziat 23 radnych.

- za podjeciem uchwaty glosowalo 20 radnych.

- wstrzymat si¢ 3 radnych.

Uchwata zostata podjeta.

Ad. 6)) Podjecie uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na nabycie do zasobu nieruchomosci
Powiatu Jasielskiego nieruchomosci oznaczonej jako dziatka ewid. nr 806/4 potozonej
w miejscowosci Przysieki (Druk nr 423).

Komisja Finansowo-Budzetowa oraz Komisja Rozwoju Gospodarczego i Promocji Powiatu
Jednogtosnie pozytywnie opiniowaty projekt uchwaty.



Przewodniczacy otworzyt dyskusje.

Wobec braku gloséw w dyskusji, przewodniczacy zamknat dyskusje oraz przeszedt
do glosowania nad podjeciem uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na nabycie do zasobu
nieruchomosci Powiatu Jasielskiego nieruchomosci oznaczonej jako dzialka ewid. nr 806/4
polozonej w miejscowosci Przysieki.

W glosowaniu brato udziat 23 radnych.

- za podjeciem uchwaly glosowato 20 radnych.

- wstrzymato si¢ 3 radnych.

Uchwata zostata podjeta.

Ad. 6k) Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na nabycie do zasobu nieruchomosci
Powiatu Jasielskiego nieruchomosci oznaczonej jako dziatka ewid. nr 789/5 polozone;j
w miejscowosci Przysieki (Druk nr 424).

Komisja Finansowo-Budzetowa opiniowata jednoglosnie pozytywnie.

Komisja Rozwoju Gospodarczego i Promocji Powiatu przyjeta pozytywna opinie , jednak nie
Jjednogtosnie. 2 radnych wstrzymalo si¢ od glosu w tej sprawie.

Przewodniczacy otworzyt dyskusje.

Radny Krzysztof Buba — Panie Przewodniczacy, bo nie dostyszatem, ktéry projekt w tej chwili
opiniujemy?

Pan Przewodniczqcy — jestesmy na druku k, czyli druk nr 424 pkt k.

Przewodniczacy zamknat dyskusje oraz przeszedt do glosowania nad wyrazeniem zgody na
nabycie do zasobu nieruchomosci Powiatu Jasielskiego nieruchomosci oznaczonej jako
dziatka ewid. nr 789/5 potozonej w miejscowosci Przysieki.

W glosowaniu brato udziat 23 radnych.

- za podjeciem uchwaty glosowato 20 radnych.

- wstrzymato si¢ 3 radnych.

Uchwata zostata podjeta.

Ad. 6l) Podjecie uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na nabycie do zasobu nieruchomosci
Powiatu Jasielskiego nieruchomosci oznaczonej jako dziatka ewid. nr 788/2 potozonej
w miejscowosci Przysieki (Druk nr 425).

Komisja Finansowo-Budzetowa opiniowata jednogltosnie pozytywnie.

Przewodniczacy Komisji Rozwoju Gospodarczego i Promocji Powiatu — radny Stawomir
Madejczyk — Komisja opiniowata projekt uchwaly i wyrazita pozytywna opinie, jednak
2 radnych byto przeciw.

Przewodniczacy otworzyt dyskusje.

Radny Janusz Przetacznik — Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, w nawigzaniu do swojej
wezesniejszej wypowiedzi chcialbym podkreslié, ze projekt uchwaly na druku 425 nie
zawiera mapy ewidencyjnej, takze trudno méwié o jaki obszar, dziatke chodzi, a szczegélnie,
gdy mamy do czynienia z ponad 13 arami. Jezeli mapki pierwszych 6 dziatek zostaty nam w
dniu wczorajszym dostarczone, to akurat przy tej dziatce wstepnego projektu podziatu nie
mamy i nie wiemy ktéra to dziatka. Czy te 13 aréw, 32 m2 jest nam niezbedne? Chciatem
zwroci¢ uwage dlaczego bytem przeciwny albo wstrzymuje sie. Po pierwsze, te uchwaty s
przekazane Wysokiej Radzie w sposob niepetny, niekompletny, a ten dokument, druk 425 to



po raz kolejny potwierdza. W uzasadnieniu do projektu uchwaly nie mamy informacji
dotyczacej o zamierzeniach, o ktérych pézniej Pan Starosta powiedzial, ze w najblizszej
perspektywie zamierzamy przystgpowaé do rozbudowy drogi powiatowej, tak, aby wczesniej
zrealizowana inwestycja w postaci mostu stala si¢ bardziej przejezdna czy przyjazna dla
mieszkancéw. Rozbudowa drogi, paséw itd. oraz postepowanie zridowskiego w zakresie
samej decyzji tj. wywlaszczania i pozwolenia na budowe nie budzi watpliwosci, natomiast
jezeli ma to by¢ realizowane z naszych srodkéw, to mozemy to robié, ale znéw brakuje tych
informacji. Po raz kolejny Zarzad co$ planuje, nie informujac najwazniejsza, moim zdaniem
Komisj¢ w tych sprawach inwestycyjnych w wydatkach w dziale 600, czyli drogach, ze tego
typu zamierzenie bedzie realizowane jako kontynuacja wczesniejszego zamierzenia
zwigzanego z budowa mostu. Chciatbym, aby$Smy o pewnych sprawach, z uwagi na to, ze
beda to wydatki, ktérych nie planowalismy w budzecie, wiedzieli, aby informowaé Rade.
Rozumiem, ze dzialania Zarzadu s3 i po to sa w budzecie inwestycje nienazwane, aby tego
typu rzeczy, to, co si¢ nam urodzi w trakcie roku kalendarzowego realizowaé. Chciatbym,
abyS$my przy tej uchwale dostali informacje¢ jaka to jest dziatka, w ktérym miejscu, po ktorej
stronie i dlaczego jest to ponad 13 aréw. Nie wiemy gdzie ta dzialka jest zlokalizowana i czy
w dalszym ciggu poza opisem, o ktérym moéwil Pan Starosta jest to droga powiatowa.
Teoretycznie kazdy powinien si¢ znaé. Tak rozumiem, ze to przy$wieca Panu Staroscie
przesylajac nam tego typu projekty uchwat.

Pan Starosta — Panie Przewodniczacy, Panie i Panowie Radni, Szanowni Panstwo ta dziatka
Jest faktycznie nie potrzebna w calosci, natomiast ona byla juz podzielona decyzja zridowska.
W tej chwili w niewielkim stopniu bedzie nam potrzebna do poszerzenia pasa, natomiast
wiasciciel zwrécil si¢ o to, aby ja wykupi¢ w catosci, dlatego jak przy tej nieruchomosci
w Hankéwce wykonanie drogi dojazdowej do tej dziatki kosztowaloby wiecej, niz ta dzialka.
Przeznaczymy ja ewentualnie na zadrzewienie lub na zielef, ktérg bedzie prowadzié PZD.
We fragmencie bedzie stuzy¢ na poszerzenie drogi, poniewaz w polowie tej dziatki konczy
si¢ projekt zridowski. Podczas wcze$niejszej sesji glosowaliémy na ostatniej sesji
projektowanie dwéch odcinkéw drég, ktére beda wymagaty zmiany przebiegu drogi. Moze tu
jest blad, ze nie dostarczylismy Wysokiej Radzie i na Komisje zatacznika mapowego, na
ktérym dokfadnie wida¢ te wszystkie dziatki. Mozemy unikngé kosztéw zwiazanych ze
zridem, bo wystarczy wzmocni¢ pobocze i droga bedzie miata pelng szerokosé, a wykonanie
nawierzchni nastgpi po wykonaniu odpowiedniego projektu i po decyzji Rady w tym zakresie.
Podobnie jak to wyglada na ulicy Zniwnej. Otrzymali§my waska droge, ale tam nie
musieliSmy poszerza¢ pasa drogowego, ale przesungliSmy chodnik i wzmocnilismy pobocze.
Na pewno tu bedzie wiele skarg, most bedzie w pelnym zakresie. Przepraszam bardzo, Pani
Kierownik poinformowata mnie, ze jednak mapa zostata wystana i jezeli Pafistwo zobaczycie
na tej mapie ta dziatke 788/2 nie ma zaznaczonego projektowanego pasa drogowego, ale
prawie ' z tej dzialki zostanie zajete przez pas drogowy. Wiasciciel zwrécit sie do nas, zeby
ta dzialk¢ od niego wykupi¢. Beda to mniejsze koszty niz budowa ewentualnej drogi
dojazdowe;.

Radny Krzysztof Buba - Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Panie Starosto ciesze sie, ze
Pan zrozumial niektére rzeczy, tylko zamiast dyskutowaé¢ to powinno byé wszystko
przedyskutowane na Komisji. Nie otrzymujemy kolejny raz materiatéw. Mamy wydziat,
ktéry si¢ tym zajmuje. Przygotowaé mapke, zeby to bylo jasne dla nas , troche wigcej opisac.
Ciagle napotykamy si¢ z tym, ze musimy o wszystko prosié. Wtasnie analizowatem sobie ta
mapke, ktérg Pani Kierownik nam przestata i zachodzitem w glowe, bo nie ma zadnego
wyjasnienia. Jezeli bysmy otrzymali te informacje w materialach, czy przynajmniej na
Komisji byto szybciej czy sprawnie;j.
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Radny Janusz Przetacznik — Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, sprawdzalem poczta
e-mailowa, mapki mam tylko dotyczace szesciu dzialek, tej nie otrzymatem. W 100%
zgadzam si¢ z Radnym Krzysztofem Bubg. Gdybysmy te informacje otrzymali, to Panie
Starosto potwierdzamy to swoimi decyzjami. Tam gdzie sa decyzje zridowskie nastepuje
podzial, aby otrzyma¢ zezwolenie na realizacj¢ inwestycji drogowej, jezeli dziatka nie nadaje
si¢ do dalszej samodzielnej eksploatacji lub wybudowanie jej jest drozsze, wyrazamy zgode
na zakup tej dziatki. Gdyby ta informacja si¢ znalazla, réwniez na posiedzeniu Komisji, nie
byloby watpliwosci. Po raz kolejny zachg¢cam i apeluje do Zarzadu o przygotowywanie
projektow uchwal, badz obecnos¢ na Posiedzeniu Rady badz Komisji, aby to wszystko przed
posiedzeniem Rady wyjasnié, zeby nie byto niejasnosci.

Przewodniczacy zamknat dyskusje oraz przeszed! do glosowania nad wyrazeniem zgody na
nabycie do zasobu nieruchomosci Powiatu Jasielskiego nieruchomosci oznaczonej jako
dziatka ewid. nr 788/2 potozonej w miejscowosci Przysieki.

W gtosowaniu brato udziat 23 radnych.

- za podjeciem uchwaty glosowato 23 radnych.

Uchwata zostata podjeta jednoglosnie.

Ad. 6m) Podjecie uchwaty w sprawie ustalenia wysokosci diet radnych Rady Powiatu w Jasle
(Druk nr 426).

Przewodniczgcy poprosit o opinie Przewodniczacych Komisji Statych.

Przewodniczaca Komisji Edukacji i Sportu - radna Irena Baciak — Komisja opiniowata
projekt uchwaty i wyrazila pozytywna opini¢ nie jednoglos$nie.

Przewodniczacy Komisji Spolecznej — radny Stanistaw Swiech— Komisja réwniez opiniowata
projekt uchwaty i wydata pozytywna opinig, gdzie 5 gloséw bylo za, 2 glosy sprzeciw, a 2 sie
wstrzymato.

Przewodniczacy Komisji Rozwoju Gospodarczego i Promocji Powiatu — radny Stawomir
Madejczyk — Komisja opiniowata projekt uchwaty i réwniez wyrazita pozytywna opinie przy
2 glosach przeciwnych.

Przewodniczacy Komisji Finansowo- Budzetowej — radny Jan Czajka - Komisja opiniowata
projekt uchwaly i wyrazita pozytywna opinie wigkszoscia gloséw przy 2 glosach
wstrzymujacych.

Przewodniczacy otworzyt dyskusje.

Radny Janusz Przetacznik — Panie Przewodniczacy, Wysoka Radno, praktycznie po
3 miesigcach wracamy do tego samego tematu. Bedziemy w dniu dzisiejszym rozmawiaé
o dietach radnych. Przypomnijmy, ze sytuacja organizacjo-prawna w stosunku do naszej
ostatniej sesji na ktérej uchwaliliSmy ta uchwale, ktéra zamierzamy uchylié, czyli 25
listopada u.br. nie ulegta zmianie. W tej materii nie zmienily sie przepisy ustawowe czy
rozporzadzenia. Obowigzuje to samo rozporzadzenie, czyli dieta przystugujaca Radnym
Powiatu w powiecie od 60 do 120 tys. nie moze przekraczaé kwoty 3 650,42 zt. , czyli w tej
materii nic si¢ nie zmienito. Chcialbym zwréci¢ uwage, ze podstawa przyjecia i procedowania
nad tym dokumentem, czyli nad nowa uchwata, bo tak trzeba powiedzie¢ jest pismo Pani
Wojewody czy Organu Nadzoru z 15 lutego br., ktéry wskazuje na pewne uchybienia, w tym
réwniez poucza Radg co bedzie w przypadku gdy Rada nie zmieni swojej uchwaly. Pismo
zostato adresowane na Staroste. Rada winna si¢ ustosunkowaé do 15 marca, przynajmniej tak
z pisma wynika. Pomijam btedy, ktére znalazly si¢ w tym pismie, jakby konkretnie nie byty
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adresowane do uchwaty z dnia 25 listopada. Migdzy innymi wskazujace, ze uchwata dotyczy
rady gminy czy wejscia w zycie od dnia 1 sierpnia z 2021 roku, tak jakby Organ Nadzoru
opiniujgc ja, korzystat juz z gotowych plikéw, miedzy innymi wyroku Sadu
Administracyjnego. Od 15 lutego do dzisiaj tj. 25 marca mineto ponad miesiac czasu.
Zwracalismy si¢ z tymi propozycjami 25 listopada, ze jesli chcemy pisa¢ na nowo uchwate to
warto juz pisaé ja w sposéb poprawny, wychodzi¢ naprzeciw obowigzujagcemu orzecznictwu.
Chciatbym zwréci¢ uwage, ze praca radnego jest okreslona miedzy innymi w ustawie o
samorzadzie powiatowym, gdzie radny m.in. przyjmuje przez mieszkancéw postulaty,
przedstawia je organom powiatu do rozpatrzenia. Nie jest jednak zwigzany instrukcjami
wyborcow. Dodany po nowelizacji przepis, ze radny ma prawo, jezeli nie narusza débr
osobistych, innych 0séb do uzyskiwania informacji itd. Na mocy art. 21 Rada ma podjaé
uchwale okreslajagc zasady, zasady ustalone przez Rade Powiatu, jakie radnemu przyshiguja
diety oraz zwrot kosztéw podrézy stuzbowych. Jak wskazujemy w niniejszej uchwale, po raz
kolejny powtarzam, bazujemy na art. 21 ust. 4 ustawy i mamy okre§li¢ zasady ustalania przez
Radg Powiatu diet jak réwniez zwrot kosztow podrézy. W przedtozonym druku, ktéry mamy
procedowa¢ mamy uchwalg w sprawie okreslenia diet. A gdzie zasady? A gdzie zwrot
kosztéw podrézy? Ustawodawca, a pézniej Minister wiasciwy do spraw administracji
publicznej naklada na Radg¢ Powiatu obowiazek ustalenia zasad rozliczania kosztéw podrozy.
Powiat to nie tylko siedziba Powiatu Miasto Jasto, ale réwniez gminy o$cienne, gdzie radni
sprawujg obowiazki np. kontrolne w Ozennej czy na Foluszu. Chcialbym jeszcze zwrécié
uwagg, bo czesto powotujemy sig i ustyszeliSmy to na posiedzeniu Komisji Rozwoju, ze w
100% realizowa¢ bedziemy zalecenia i wytyczne Organu Nadzoru, bo jest grozba skierowania
skargi do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego na uchwale Rady Powiatu z uwagi na to,
ze uchwata narusza przepisy prawa i Wojewoda powotuje sie na wyrok Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w swoim uzasadnieniu z 17 listopada 2020 roku. Ale juz ten sam Organ
Nadzoru wyrokiem z 22 lipca 2020 roku przegral sprawe przed Wojewddzkim Sadem
Administracyjnym w Rzeszowie i wczesniejsze sprawy réwniez. Podaje sygnature tego
wyroku: IISA/Rz 96/20 WSA w Rzeszowie oddalajacego skarge organu w przedmiocie
ustalenia diet radnych gminy Pysznica. Szkoda, ze nasz Radca Prawny czy Kancelaria Prawna
opiniujgca tej projekt uchwaly nie zapoznata sie z tym wyrokiem, potwierdzonym
stanowiskiem Naczelnego Sadu Administracyjnego w wyroku z 7 listopada 2017 roku.
Dlaczego o tym méwie? Te dwa wyroki Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego wskazuija
na rzeczy, o ktérych méwimy. Obecnos$¢, aktywno$¢ i wypelnianie mandatu radnego to nie
jest tylko udziat wylacznie w posiedzeniach organéw, ale jest to caloksztalt spraw
wynikajgcych z art. 21 ustawie o samorzadzie powiatowym. W tym wyroku Wojewodzki Sad
Administracyjny z 22 lipca 2020 r. jednoznacznie podzielit stanowisko rady gminy, ze
przepisy ustawy regulujg zakres wykonywania funkcji radnego i rada ustalajgc przystugujace
radnemu diety powinna mie¢ na uwadze zakres wszystkich stawianych przed radnym zadan i
powoluje si¢ w tym zakresie na wyrok w WSA w Olsztynie, p6zniej potwierdzonym przez
Naczelny Sad Administracyjny. Chciatbym powiedzieé, ze w sentencji wyroku z 22 lipca, w
ktorym maksymalnie, powtarzam maksymalnie, rada gminy ograniczyla wysoko$é
zmniejszenia diet do 75%. Wprowadzony przez rade mechanizm przewidywal ograniczenie
diet, czy potracanie diet maksymalnie do 75% proporcjonalnie do udziatlu w komisjach i
posiedzeniach rady. Sad podzielil stanowisko gminy, ktéra ustalajac zasady przyznawania
diet radnym przewidywata mechanizm ich obnizania za kazdg nieobecno$é na posiedzeniu
Komisji, w ktérej radny jest cztonkiem lub sesji rady gminy. Mechanizm ten przewiduje
gbémy limit potracenia diety radnego za dany miesigc na poziomie 75% tejze diety. Zakres i
obowigzki radnego nie sprowadzaja si¢ wylacznie do uczestniczenia w sesjach czy
Komisjach Rady. Sad to potwierdzit. Sad podzielit stanowisko gminy i zaakcentowatl, ze
Wojewoda nie zauwaza, ze radni posiadaja rozny status zawodowy i wykonujg inne zadania.
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Wprowadzony mechanizm obnizek diet zwigzany z nieobecnoscia radnego na posiedzeniu
Komisji czy sesji Rady podkresla odmienny od wynagrodzenia charakter diety radnego. Sad
akceptuje wywody odwotujace si¢ do pojecia diety w systemie prawa w zakresie diety posla i
senatora. Sa one uprawnione z uwagi na podobienstwo konstrukcji prawnej w obu
przypadkach. Stanowisko takie zajat juz Sad Administracyjny w Rzeszowie 2015 roku,
ktérego zasadnos¢ takiego stanowiska potwierdzil Naczelny Sad Administracyjny w wyroku
7 listopada. Dlaczego o tym méwig ? Méwig o tym, poniewaz jestem zawiedzony postawa
Pana Przewodniczacego Rady, ze otrzymujac tego typu pismo, nie poinformowat wczesniej
Rady. Mozna bylo naprawde napisa¢ dobra uchwate. Pomijam wysoko$¢ diet. Diety powinny
rekompensowac utracony czas. Zapisy, ktére my proponujemy w kolejnej uchwale sa bardzo
nieprecyzyjne. Przygotowatem migdzy innymi takie rzeczy, ktérych brakuje, a ktére powinny
by¢ zapisane:

1) dieta przystuguje za kazdy miesigc, w ktérym radny wykonywal mandat. Jest ona
wyplacana za catoksztalt czynnosci zwiazanych z praca w Radzie Powiatu i praca w
Stalych Komisjach Rady badz praca w Komisjach Doraznych. To jest przede
wszystkim istotna, najwazniejsza rzecz.

2) w przypadku Przewodniczacego Rady Powiatu dieta jest uzalezniona od udziatu w
Sesji Rady oraz obecnosci na dyzurach Przewodniczacego Rady Powiatu w Jasle.
Jezeli my, w naszym projekcie méwimy, ze obnizamy Przewodniczacemu diete o
10% to warto zapisa¢ i takie mechanizmy, ze: ,,w przypadku zmiany w trakcie
miesigca kalendarzowego funkcji petnionych przez radnego, od ktérej uzalezniona jest
wyptata lub jej wysokos¢ lub niepelnego miesiaca sprawowania mandatu radnego,
wymiar diety za dany miesiac ustala si¢ proporcjonalnie, przyjmujac za miesiac
tacznie 30 dni kalendarzowych”. Jakie$ zasady powinnismy przyjaé. Albo

3) ,,w razie zaistnienia trwalej przeszkody uniemozliwiajacej wykonywanie obowiazkéw
przez Przewodniczgcego Statej Komisji do czasu ustania stalej przeszkody dieta
Przewodniczacego Komisji przystuguje jego zastepcy”, bo wykonuje jego funkcje i
dalej ,w razie zaistnienia stalej przeszkody uniemozliwiajacej wykonywanie
obowiazkéw  przez Przewodniczacego Rady, dieta Przewodniczacego Rady
przystuguje jego zastepcy”.

4) zwracalem uwage na Komisji, ze nalezy doprecyzowaé, co to znaczy obecnosé
radnego i wypehianie przez niego mandatu. I tak: ,,Za nieobecnos¢ na sesji badz
komisji uwaza si¢ rowniez udzial w wymiarze krétszym niz % czasu ich trwania.”
Chcialbym zwréci¢ uwage, ze Wojewoda wskazujac, ze Przewodniczacemu Rady nie
przystuguje dieta, wskazat sesj¢ Rady, posiedzenia Komisji, dyzury. Wojewoda
powoluje si¢ na wyrok z 17 listopada 2020 roku, gdzie brak jest przewidzianych
potraceni diet. Diety s3 zmniejszane za przypadki nieobecnosci Przewodniczacego na
posiedzeniach, a ja podkreslam i pytam co z innymi obowigzkowymi czynnosciami
przewodniczacego. Obowigzkowe czynno$ci w zakresie przewodniczacego okreslaja
konkretnie przepisy ustawy o samorzadzie powiatowym jak miedzy innymi:
zwolywanie sesji i prowadzenie ich obrad, zmiany porzadku obrad, umieszczanie
projektéw uchwat zgtaszanych przez kluby radnych. To s3 obowigzkowe czynnosci,
ktére spoczywaja na przewodniczacym. Tak, jak Wojewoda wskazuje, wyrok jest
wiazacy. To réwniez nalezatoby poda¢ . Juz mieliémy w historii naszego samorzadu
przypadki, ze Przewodniczacy Rady odmawiat prowadzenia obrad i nie wyznaczal na
to miejsce Wiceprzewodniczacego. Jezeli méwimy o tych czynnosciach oraz o
wyroku, na ktéry si¢ powolujemy powinni$my to wypisaé.

5) kolejne sprawy dotycza wyplaty diety za dany miesigc. ,,Nastepuje jednorazowo w
terminie miesigca za ktéry dieta przystuguje. Podstawa wyplaty diety jest ztozenie
podpisu na liScie obecnosci na sesji w posiedzeniu komisji, wydruk listy obecnosci z
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systemu obstugi zdalnych posiedzeni z wykorzystaniem $rodkéw porozumiewania sie
na odleglos$¢.” Tego zapisu nie mamy, nie wiemy kto stwierdza obecnosé. Jezeli
zmieniliby$Smy tytut uchwaty i wywiazali sie z obowigzkéw, o ktérych méwi ustawa
0 samorzadzie powiatowym, powinni§my réwniez zawrzeé przepisy dotyczace
regulowania spraw zwiazanych z podrézami stuzbowymi radnych. Réwniez w tej
materii mam odpowiednie brzmienie takiego przepisu.

6) kolejny, wazny element to kto wykonuje uchwale. Mozemy domniemywac¢, ze jak
wszystkie uchwaly wynikajace z ustawy, wszystkie uchwaly powinien wykonywa¢
Zarzad Powiatu w Jasle. Nie mniej jednak powinno si¢ to znalezé w naszej uchwale.
Jezeli popatrzymy na orzecznictwo sadowe, rozstrzygniecia nadzorcze Organéw
Nadzoru nad uchwatami Rady Powiatu w zakresie diet chcialbym zwrécié uwage, ze
niektére Organy Nadzoru traktuja, ze uchwaly regulujace zasady, wysokosé diet
powinna by¢ publikowana w Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa. Naczelny Sad
Administracyjny orzekal w tej sprawie, ze uchwaly w tej materii nie musza byé
publikowane. Nie mniej jednak sa. W orzecznictwie s3 w obiegu takie
rozstrzygnigcia. Przoduje w tym Wojewoda Mazowiecki i Wielkopolski, ktéry
stwierdza niewaznos$¢ uchwat organéw stanowiacych, czy to gminy czy powiatu, o ile
te uchwaly nie s3 publikowane w Dzienniku Urzgdowym i wchodza w zycie 14 dni po
ich opublikowaniu.

7) chce podkresli¢, ze jest czas, warto usiasé, nie tylko méwié o wysokosci diet, ktére
zastgpiono w tym przypadku kwota, a nie opisowym fragmentem méwiac o
potraceniach. Moze warto si¢ zastanowi¢ co méwi Wojewoda o proporcjonalnym
zmniejszaniu diet. Nie méwimy czy to jest 20%, 30% czy 15%. Mozemy méwié, ze
»dieta jest potracona proporcjonalnie do liczby odbytych sesji czy komisji w danym
miesigcu.” W zwigzku z tym, jezeli jest jedna komisja i jedno posiedzenie Rady to w
takim razie dieta ulega obnizeniu o 50% proporcjonalnie do liczby posiedzen. Latwo
jest to obliczy¢, ustali¢. Cheiatbym zwrdcié uwage, ze takie zapisy juz sa. Mozna to
bardzo fajnie, precyzyjnie zapisa¢. Pomijam jeszcze raz wysokos¢ diet.

8) mam nadziejg, ze radni zapoznali si¢ z decyzjami samorzadéw, tworzacych Powiat
Jasielski, jak to wyglada. Dwie gminy, Gmina Wiejska Jasto i Gmina Miejska Jasto
wprowadzity mechanizm waloryzacji swoich diet, wprowadzajac zapisy dotyczace
tzw. stawki bazowej, okreslonej w ustawie budzetowej Panstwa. W pozostalych
przypadkach s3 to diety state, podobnie jak zaproponowal nam Pan Przewodniczacy
Robert Snoch, w tym projekcie, druk nr 426 jako state kwoty. Jezeli chodzi o ust.7 §3
tu mozna jeszcze dyskutowaé o réznych zapisach, ale przede wszystkim o §2, o jej
wysokosciach. To juz méwilismy 25 listopada. Nie chciatbym sie powtarzaé.

Poniewaz 15 marca juz mingt. Mysle, ze dobrym rozwigzaniem byloby temat tej uchwaty
zostawi¢. Nalezy usigs¢, przedyskutowaé, aby ten projekt uchwaly byt dokumentem
poprawnym. MieliSmy przyklad 8 lutego. ZmienialiSmy uchwate dotyczaca wynagrodzenia
Starosty i nie przejmowaliSmy si¢ tym, ze miedzy innymi Wojewoda wnidst skarge do
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego. Rada upowaznila Przewodniczacego do

sformutowania odpowiedzi na t¢ skarge. Bede z reszta wnioskowal o0 przestani
mi odpowiedzi na ta skarge. Podobnie mozemy tu postapié. Przygotowaé ta uchwale w
sposéb odpowiedni, réwniez uwzgledniajgc dotychczasowe rozwiazania. \W%

przypadku uchylenia tej uchwaty obowiazuje uchwata z 2010 roku z p6zniejszymi zmianami,
w zwigzku z tym w tej materii nie wiele si¢ zmienia. Regulowalibysmy, moim zdaniem
sprawy bardzo profesjonalnie. Wychodzac naprzeciw tej proporcjonalnosci mozna
zaproponowac przepis, ze ,,dieta ulega proporcjonalnemu obnizaniu za kazda nieobecnosé na
sesji Rady Powiatu oraz posiedzeniach Komisji w stosunku do ogélnej liczby sesji Rady
Powiatu, posiedzen Komisji w danym miesigcu z uwzglednieniem funkcji petnionej przez
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danego radnego, jednak nie wigcej niz 75%”. To o czym méwilem, to co Wojewoda przegrat
22 lipca 2020 roku, gdyz nie mozna ograniczag tylko i wytacznie funkcji radnego do bycia na
posiedzeniach organu, ale s3 réwniez inne czynnosci wykonywane przez radnego. Chcialbym
rowniez powiedzie¢, gdyz prositem réwniez o to Pana Przewodniczacego, aby wystaé
rozstrzygnigcie nadzorcze Wojewody z 2015 roku na nasza uchwate dotyczaca diet. Pewnie
radni nie otrzymali tego rozstrzygni¢cia nadzorczego. Wojewoda powoluje sie, ze
wynagrodzenie —ryczaltowe miesigczne jest nieprawidiowe, budzilo to moje czy nasze
watpliwosci 25 listopada, bylo to powielanie tych samych btedéw, ktére Wojewoda wytknat
nam w 2015 roku. Nie mniej jednak cieszy mnie jedno sformulowanie, ze Wojewoda czy
Organ Nadzoru zmienit zdanie. W 2015 roku Rada chciata obnizyé diete dla
Przewodniczacego i Wiceprzewodniczacych, ktérzy nie wykonywali swoich obowiazkéw
ustawowych, ktére wczesniej podawatem. Co Wojewoda w 2015 roku wytknat Radzie?
»Ustalone przez Rade zasady, o ktérych mowa w art. 21 ust. 4 nie moga stanowié szerszego
kregu sankcjonowania mozliwoscia obnizenia diety niz wynikaja z ustawy. Ustawodawca w
zaden sposéb nie zezwolit na sankcjonowanie wysokoscia diety, nie wywigzywania si¢ z
danej funkcji.” Tak nam napisal Wojewoda, czyli zmuszanie Przewodniczacego lub
Wiceprzewodniczacych do zwotywania posiedzefi Rady poprzez obnizanie diety, abstrahujac
od braku umocowania ustawowego takiego rozwigzania. Prosze zwrécié uwage, ze wtedy
dla Wojewody uznal, ze to byto nieprawidlowe, a teraz nas poucza, a teraz nas poucza, ze tak
powinni$my robi¢. Chwata za to, ze Wojewoda po 7 latach zmienit zdanie. Pokazuje to, ze
warto usigs¢, zastanowi¢ sig, a nie tylko wylacznie podejmowaé uchwate w niezmienionej
wysokosci co do wysokosci diet. Diety te mozemy obnizy¢, mozemy zastosowa sie do tego,
aby bylo tak, jak jest w definicji, ze jej wysoko§¢ ma wynikaé z utraconych korzysci i
sankcjonowa¢ réwniez kwestie zwigzane z przygotowaniem merytorycznym radnego do
wykonywania mandatu radnego i pelionych funkcji. Apeluje do Wysokiej Rady, aby tej
uchwaty w dniu dzisiejszym w tej tresci nie podejmowaé. Mamy czas, na spokojnie, jezeli
chcemy kompleksowo przygotowaé ta uchwate. Powinni$my usias¢ i to zrobié. Szkoda, ze
tego materiatu nie otrzymali$my zaraz po 15 lutego, bylby czas na spokojne przygotowanie.
Te propozycje zapisu, ktére tu Panstwu fragmentarycznie cytowatem, mégtbym przestaé tak,
aby one stanowily kanwe naszych pézniejszych rozwazan czy rozstrzygnieé.

Radny Jan Urban — jakos szcze$cia nie mamy do tych kasowych uchwat, niedawno byta
zmieniana uchwata w sprawie wynagrodzenia Starosty, teraz za$ wracamy do tematéw
zwigzanych z dietami. Radny Przetacznik wykazywatl wprost rzeczy, ktére sa zte w tym
projekcie uchwaty, ktéry dzisiaj bedziemy przyjmowaé. Naprawde , idac w ten sposéb, my
doprowadzamy do takiej sytuacji, e radny to tylko automat na zasadzie jest na Komisji, jest
na sesji. Istota pracy radnego polega na lacznosci z wyborcami, wspélnota powiatu. Jest ta
uchwata Zle napisana. Ona jest zle sporzadzona. Ona nie reguluje wielu kwestii, ktére naklada
na nas uchwata, a mianowicie réwniez nie reguluje kwestii zwrotéw kosztéw itp. Tez
abstrahuje od tych przystowiowych diet, poniewaz byli$my przeciw takim dietom. Jezeli chca
Panstwo, grupa sprawujaca wladze chce przygotowaé dobry dokument regulujacy zasady
przynaleznych kwot i zasady ich przyznawania w postaci uchwaly, wstrzymajmy sie i zrébmy
dobrg uchwate. Ona jest naprawde dziurawa. Pafistwo sami zauwazaliicie, ze sa tam takie
rozwiazania, ktére moga doprowadzi¢ do bardzo dziwnych sytuacji. Nic si¢ nie dzieje, jezeli
na tej sesji bySmy jej nie przyjeli. Wszystkim, mam nadzieje zalezy, aby byl to dokument
solidny. Jeszcze raz przypomng. Jakie§ pasmo nieszczesé, jezeli chodzi o te ustawy
finansowe, w sensie czy wynagrodzenie Starosty czy teraz uchwata w sprawie diet uzywajac
takiego kolokwialnego okreslenia jest poprawiana. Jezeli mamy poprawiaé, to zrébmy to
dobrze. Apeluje, aby si¢ zastanowi¢ i dzisiaj tego nie przyjmowaé.
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Radny Krzysztof Buba — Panie Przewodniczacy, Wysoka Radno, Panie Starosto w pehi sie
zgadzam z moimi przedméwcami. Mamy jeszcze troszke czasu. Zeby sie nie okazalo, ze za
jaki§ czas przyjdzie nastgpne orzeczenie Wojewody, ze znowu co$ nie pasuje. Wtedy
narazimy si¢ na duza smiesznos¢ i trzeci raz bedziemy poprawiaé uchwate.

Pani Radna Ewa Wawro chciata zabra¢ glos, jednak miata problemy z mikrofonem.

Przewodniczacy zamknat dyskusje oraz przeszedt do glosowania za przyjeciem uchwaty
w sprawie ustalenia wysokosci diet radnych Rady Powiatu w Jasle.

W glosowaniu brato udziat 23 radnych.

- za podjeciem uchwaly gltosowato 15 radnych.

- przeciw 8 radnych.

Uchwata zostata podjeta.

Ad. 7. Informacja o stanie bezpieczenstwa i porzadku publicznego w Powiecie Jasielskim
oraz sprawozdanie z dzialalnosci Komendy Powiatowej Policji w Jasle za 2021 rok (Druk
nr427).

Przewodniczacy stwierdzil, Ze radni otrzymali w tym temacie obszerne informacje w formie
pisemnej. Radni nie zabierali glosu w niniejszej sprawie.

Ad. 8. Informacja o dziataniach Prokuratury Rejonowej w Jasle w 2021 roku (Druk nr 428).

Przewodniczacy stwierdzit, ze radni otrzymali w tym temacie obszerne informacje w formie
pisemnej. Przewodniczacy wyrazit troske, poniewaz w Powiecie Jasielskim wzrasta sprawa
z narkotykami, przemoca w rodzinie oraz pojawito si¢ zabdjstwo w rodzinie.

Ad. 9. Informacja o stanie bezpieczefistwa sanitarno — weterynaryjnego w Powiecie
Jasielskim (Druk nr 429).

Przewodniczacy stwierdzit, ze radni otrzymali w tym temacie informacje w formie pisemne;.
Radni nie zabierali glosu w niniejszej sprawie.

Ad. 10. Sprawozdanie z dziatalno$ci Powiatowego Urzedu Pracy w Jasle za 2021 rok (Druk
nr 430).

Przewodniczacy stwierdzil, ze radni otrzymali w tym temacie informacje w formie pisemne;.
Zawarte informacje dotyczyly bezrobocia, szczegélnie w czasie pandemii COVID-19. Radni
nie zabierali gfosu w niniejszej sprawie

Ad. 11. Sprawozdanie Starosty z wykonania uchwal Rady Powiatu oraz prac Zarzadu
w okresie miedzysesyjnym.

Radny Krzysztof Buba — Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Panie Starosto chodzi mi
o sprawozdanie pkt 2 z Zarzadu - uchwalenia regulaminu organizacyjnego Starostwa
Powiatowego w Jasle. Méglby Pan Starosta po krétce przedstawié co sie zmienia i w jakim
zakresie? Nie zdazylem si¢ dopytaé, jesli chodzi o kwestie ustalenia godzin pracy aptek
ogdlnodostgpnych, poniewaz nie zdazylem w tym punkcie. Ponoé byly przeprowadzane
konsultacje. Na stronie Powiatu nic nie ma. Czy te konsultacje si¢c odbyly? Jakby Pan Starosta
krétko na ten temat co§ powiedzial. Posiedzenie Zarzadu z 21 lutego 2022 roku pkt 2 -
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wyrazit zgod¢ na przeznaczenie kwoty 27 000,00 zlotych ze srodkéw rezerwy oswiatowej
Jako zwigkszenie budzetu Zespotu Szkét Technicznych w Jasle z przeznaczeniem dla szkoty
Sciany mobilnej. Jakby Pan Starosta co§ wigcej w tym zakresie nam przedstawil. Posiedzenie
Zarzadu z 28 lutego 2020 roku, pkt 1 - formalnie zaakceptowat wnioski ztozone przez trzech
sportowcOw i przyznat im nagrody za wyniki sportowe osiagnigte w 2021 roku taczna kwota
8 500,00 zlotych. Tez bym prosit o informacje kto, jakie dyscypliny, jakie sukcesy.
Posiedzenie Zarzadu z 9 marca 2020 roku -zatwierdzit przediozony protokét z Kontroli
Doraznej przeprowadzonej w I Liceum Ogélnoksztatcacym w Jasle w zakresie realizacji
obowigzkéw stuzbowych dyrektora w latach 2014-2019. Bardzo prosze, aby kserokopie tego
protokolu mi przekazag.

Starosta Adam Pawlus — nie zdazytem zapisaé wszystkich informacji, pytan, wiec odpowiemy
na pismie. Jesli chodzi o zmiany regulaminu Starostwa to gléwnie chodzi o potaczenie
Samodzielnego Stanowiska ds. Pozyskiwania Funduszy i stworzenie nowego wydziatu, ktory
obejmuje Pozyskiwanie Funduszy i Promocje. Te dwie komérki zostaty potaczone. Jesli
chodzi o apteki, konsultacje oczywiscie byly prowadzone. Nie byto zadnych uwag, o ile
dobrze pamigtam. Oczywiscie informacje przeslemy na pismie i wyniki tych konsultacji.
Pozostale pytania odpowiemy na pismie.

Radna Anna Nigborowicz- Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Panie Starosto chciatam si¢
dopyta¢ o Zarzad, ktéry obradowal 28 lutego w sprawie podjecia decyzji, w sprawie
pozytywnej opinii wymaganej przy wniosku o wydanie decyzji o zezwolenie na realizacje
inwestycji drogowej dla inwestycji pn. rozbudowa drogi powiatowej nr 1829R Jareniéwka-
Jablonica granica wojewd6dztwa Czermna oraz drogi powiatowej 1414K Jablonica granica
wojewodztwa Czermna wraz z rozbidrka istniejagcego mostu i budowie w jego lokalizacji
przepustu w miejscowosci Jabtonicai Czermna.

Starosta Adam Pawlus - Panie Przewodniczacy, Panie i Panowie Radni, Szanowni Panstwo to
jest formalno$¢. Zarzad Powiatu opiniuje pozytywnie. Formalno$é wynikajaca z procedury
przy inwestycjach, ktére sa w procedurze zridowskiej, wiec wszystko idzie zgodnie
z harmonogramem. Projektant, ktory dziata z upowaznienia Zarzadu wystepuje do réznych
instytucji, w tym i do Zarzadu Powiatu z takimi wnioskami i do innych organéw.

Radny Krzysztof Buba — Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Panie Starosto jeszcze jedno
pytanie, bo pominatem. Zarzad Powiatu w dniu 21 lutego, pkt 5 - zatwierdzil odpowiedzi na
zadanie pytanie przez wykonawce w postepowaniu na udzielenie zaméwienia publicznego na
remont sali gimnastycznej wraz z przewiazka w Trzcinicy. Jakby Pan Starosta przestal mi
materialy w tym zakresie bytbym bardzo wdzieczny.

Starosta Adam Pawlus — dodam, ze zostata juz podpisana umowa i zostal wyloniony
wykonawca. Oczywiscie pytania i odpowiedzi mozemy udostepnié, nie ma problemu. W tym
momencie juz trwaja prace remontowe. Na szczgscie udato nam si¢ wylonié wykonawce, ale
musielismy zwigkszy¢ srodki na wykonanie tego zadania.

Ad. 12. Interpelacje.

Radni nie sktadali interpelacji na LVII sesji Rady Powiatu w Jagle.

Ad. 13. Wnioski i zapytania radnych.
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Radny Janusz Przetacznik — Panie Przewodniczacy zwracam si¢ do Pana, poniewaz realizujac
uchwale 395 z 8 lutego zostal Pan upowazniony do sporzadzenia odpowiedzi na skarge
Wojewody Podkarpackiego na uchwate z dnia 25 listopada. W zwiazku z tym wnioskuje, aby
Pan podzielit si¢ t3 wiedza, przekazat tres¢ udzielonej odpowiedzi na skarge, ktéra Pan
z upowaznienia Rady miat sporzadzi¢ i sporzadzil. To jest pierwsza kwestia. Druga kwestia,
ktéra juz poruszatlem na sesji oraz na posiedzeniu Komisji Rozwoju niejednokrotnie, w tym
réwniez promocji, a dotyczy strony internetowej Starostwa Powiatowego. Po raz kolejny
whnioskujg, aby zastanowi¢ si¢ czy ta strona spetnia wymogi ustawowe dotyczace dostepu
1 informowania obywateli, czyli ogélnie powszechno$ci i dostepnosci. Przede wszystkim
przez Biuletyn Informacji Publicznej. To, o co pytal radny Pan Krzysztof Buba dotyczy
konsultacji dziatalnosci aptek — tak, jak mieliSmy to przekazane w koszulce konsultacje w
zakresie ustawowym, podkre§lam w ustawowym zostaly najprawdopodobniej
przeprowadzone. Musimy wierzy¢ na stowo, nie mniej jednak dotychczasowa praktyka byta
taka, ze podjecie uchwaly wigzato si¢ z przeprowadzeniem konsultacji spolecznych i migdzy
innymi na stronie Starostwa Powiatowego w Biuletynie Informacji Publicznej byta taka
informacja. Tego typu informacja jest za rok 2021, gdzie podany byt do publicznej informacji
projekt uchwaly wraz z t3 siecig aptek oraz zapowiedzia, ze sg to konsultacje spoteczne.
Pewnie stad pytanie Pana radnego Krzysztofa Buby. Nie mniej jednak szukanie po stronie
Biuletynie Informacji Publicznej Powiatu to trzeba mieé duzo samozaparcia, aby co$ na
naszej stronie znalez¢, a juz nie méwiac, zeby zachecié potencjalnych inwestoréw, ktérzy by
cheieli skorzysta¢ z oferty inwestycyjnej czy majatkowej, ktére oferuje Powiat. Nie mniej
jednak informacje dotyczace otwarcia drog czy podpisania umowy znajdziemy, jednak o
wiele trudniej jest znalez¢ informacje, ktére sa naprawde wazne z punktu widzenia rozwoju
Powiatu Jasielskiego. Zachgcam goraco i namawiam, aby$my do tego tematu podeszli
powaznie. Trzecia sprawa w tym punkcie. PodjeliSmy uchwale w sprawie diet. Jak sie
okazuje bedziemy interpretowal te przepisy, a wykonawca tej uchwaly bedzie Pan
Przewodniczacy. W takim razie moje pytanie, bo tak wywnioskowalem i taki wniosek na
posiedzeniu Komisji Rozwoju Gospodarczego i Promocji Powiatu postawitem, kto bedzie
decydowal? Pan przewodniczacy podpisuje listy wyptat! Moje zapytanie brzmi - jak bedzie
wyplaca dieta radnym nie etatowym czlonkom zarzadu za udzial w posiedzeniach Zarzadu,
jeSli sg trzy lub dwa posiedzenia tegoz samego Zarzadu? Mamy do czynienia
z kontynuacjg posiedzenia Zarzadu i zdarza sie, bo mam uchwaly dotyczace zmian
budzetowych, gdzie na tym samym posiedzeniu uchwale podejmuje czterech lub pieciu
czlonkéw zarzadu. Oczywiscie podejmowanie uchwaly czy branie udziatu w glosowaniu jest
prawem, ale nie obowigzkiem. Moje pytanie brzmi: w jaki sposob bedziemy wyptacaé nie
etatowym cztonkom zarzadu radnym diety, o ktérych mowa w naszej uchwale, jezeli tego nie
dookreslilismy w kategoriach proporcjonalnosci do np. liczby posiedzen czy kontynuacii
posiedzen. Jezeli sg trzy posiedzenia to w takim razie udziat w jednej czesci posiedzenia
zarzagdu jest tozsamym z udzialem w posiedzeniu calego Zarzadu? Zebysmy byli
konsekwentni. Nie zwracatem uwagi na Komisji na te sytuacje, bo nie bylo takiej woli, aby ta
uchwate poprawiac. UstyszeliSmy na Komisji Rozwoju, Ze jest to uchwala, ktéra tylko i
wylacznie w tej tresci zaakceptuje Biuro Prawne Wojewody, co dla mnie jest zaskoczeniem.
Warto, jak pokazywatam na dwéch wyrokach sadowych sprawdzié Wojewode i powiedzieé
mu sprawdzam. Sprawdzi¢ tez w Wojewddzkim Sadzie Administracyjnym opierajac sie na
wyrokach réwniez Naczelnego Sadu. Mozna niektére sprawy pokazaé czy uzmystawiaé. Robi
to skutecznie badZ bardziej nie skutecznie Zarzad Powiatu, skarzac uchwaty do Naczelnego
Sadu Administracyjnego, ponoszac koszty, jakie ponosi Powiat. Powiedzialem, ze bede
czekat na odpowiedz. W tej chwili gromadze wszystkie dokumenty i na pewno
w miedzyczasie zwrdce si¢ z dalsza interpelacja, poniewaz te odpowiedzi, ktére padly na
moja interpelacj¢ zamieszczong na stronie a dotyczacg I LO i uniewaznionych uchwat
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uwazam za dalece niestosowne, nie méwiac o tym, ze s3 to odpowiedzi nie na temat, ale to
tez bedziemy porusza¢ pomimo, ze juz je poruszalismy. Skiadanie jakiekolwiek skargi do
Rady Powiatu w tej materii na bezczynno$¢ Zarzadu staje si¢ bezzasadne, bo odpowiedz na
interpelacje badz zapytanie radnego zostato udzielone. Nie na temat, to trudno, ale udzielone.
Powtarzam raz jeszcze. Warto zwréci¢ uwage na nasza strone internetows i przede wszystkim
na biuletyn. Powinni$my ja zrobié bardziej przystepna, czytelna dla obywatela.

Radna Ewa Wawro chciata zabraé glos, jednak znéw miata problemy z mikrofonem.

Radny Jan Urban - skoro jestesmy w punkcie zapytania i wnioski. Mam zapytanie do Pana
Starosty w dwéch, trzech stowach. Nie, ze jedna odpowiedzig bedzie odpowiedz na pi$mie na
temat sytuacji w DPS w Foluszu, albowiem pojawiaja si¢ kolejne informacje z dziataniem
shuzb porzadkowych czy policji, prokuratury. Jakie dziatania w tej materii podjat Powiat
Jasielski. Bylbym wdzigczny za odpowiedz Pana Starosty. Bardzo prosze.

Starosta Stanistaw Pankiewicz - Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Panie Starosto ze
strony Powiatu s3 stosowne dzialania takie, na jakie pozwalaja nam przepisy. Na dzien
dzisiejszy znamy sytuacje doglebnie, dokfadnie. Poza tym nic wigcej nie moge powiedzie¢,
poniewaz te kwestie opisywane w mediach czy w prasie to sa okreslone informacje z tamtego
miejsca. Tych przypadkéw komentowat nie bede, bo znam szczegély tej sprawy. Pozostaje to
tajemnica zawodowg i stuzbowa tak DPS jak i Powiatu.

Radny Jan Urban — nie wiem co to znaczy stosowne dziatania, bo enigmatycznie to
zabrzmialo, nie znam definicji stosowne dzialania. Jezeli sa jakie$ dzialania stosowane to
organ wykonawczy winien odpowiedzie¢ jakie te dziatania s3 podejmowane. Nie wiem, byta
kontrola? Prosze rozwina¢ to.

Wicestarosta Stanistaw Pankiewicz - Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Panie Starosto na
biezaco jestem w temacie i to sg z mojej strony odpowiednie zachowania. Tyle na ten temat
moge powiedziec.

Pani Radna Ewa Wawro — idac od konca, do ostatniej wypowiedzi Pana Starosty chciatam sie
odnies¢. Panie Starosto, tego typu wyjasnienia, ktére padty a dotyczace sprawy, ktéra jest juz
dos¢ glosna u nas w powiecie mysle, ze tylko jeszcze bardziej zaciemniajg obraz. Pokazuja,
ze ktos co$ chce ukry¢, zamies¢ pod dywan. Bardzo jest glosno o tym, czego te
niedociagnigcia, przestgpstwa dotyczyly. Zaprawde méglby to Pan rozwinaé i odpowiedzieé
Panu radnemu, to raz. Dwa, odnosnie wypowiedzi Pana chciatam dotaczyé co$ do
wypowiedzi radnego Pana Przetacznika méwigcej o stronie internetowej. Chyba wszyscy
wiemy dokladnie, Ze ta strona internetowa jest kompletnie nieczytelna, ma bardzo powazne
bledy. BIP nie funkcjonuje tak, jak powinien funkcjonowaé. O tym moéwia wszyscy
uzytkownicy strony. Sami pracownicy Starostwa réwniez przyznaja racje. Panie
Przewodniczacy, Panie Starosto mysle, ze uczciwiej byloby powiedzieé, ze ta strona jest
niedopracowana, a BIP jest Zle uruchomiony i nalezaloby to w koricu jednak przepracowag.
Chciatam si¢ odnies¢ do tematu, do ktérego nie moglam wczesniej przy okazji uchwaty
dotyczacej diet oraz o moim wniosku, kt6ry chcialam ztozy¢ wtedy. W takiej sytuacji odniose
si¢ szerzej do tego problemu, o ktérym chciatam powiedzie¢. Nie tylko ja nie potrafie tego
zrozumie¢, ale réwniez mieszkancy, wyborcy, ktérzy si¢ do mnie wielokrotnie zwracaja.
Pytaja si¢, dlaczego tak si¢ dzieje? Mielismy juz wielokrotnie do czynienia z jakimis$ aktami
ingerencji organu nadzoru przy okazji zmian statutéw, regulaminach. Teraz mamy uchwale
odnosnie diet. Takich przyktadéw mozna bytoby wyliczaé wiele, gdzie w trakcie dyskusji,
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pracy nad takg uchwala pokazywalismy, wskazywalismy btedy. PrzedstawialiSmy gotowe
rozwigzania méwigce o tym, jaki dany dokument mozna byloby dopracowaé. Dzisiaj Pan
radny Janusz Przetacznik, przy okazji uchwaly odno$nie diet, zaproponowal konkretne
poprawki, podkreslit, ze mozemy to przepracowaé wspélnie. Miejmy w koricu dokumenty
takie, ktére nie beda uchylane pézniej przez nadzér Wojewody, za ktére nie bedziemy musieli
si¢ wstydzi¢. Dokumenty takie, ktére zostana dla przysztej kadencji dokumentami
przygotowanymi profesjonalnie, a nie z bledami. Bardzo bym prosila Pana
Przewodniczacego, Pana Starost¢ o odpowiedz na pytanie. Jak to sie dzieje, ze nie stuchamy
glosu rozsadku, ktéry méwi, ze unikniemy os$mieszania si¢ przed radnymi, Nadzorem
Wojewody, ze robimy takie bledy. Podjecie decyzji méwigcej o tym, ze zdejmujemy z
porzadku obrad taka uchwale, ktéra nie trzeba w trybie pilnym przyjaé to nie wstyd.
Postanawiamy ja wspdlnie przepracowal. Mato tego, chcemy jako Rada skorzystaé z
gotowych, juz przygotowanych rozwigzan. Ktos po$wiecil na to czas, a my to odrzucamy?
Przeciez to nic nie ujmuje temu, ze PiS ma wiekszo$¢ w Radzie. Przeciez i tak by j3 miato,
zachowalo, a pokazatoby tylko, ze faktycznie chca, aby$Smy mogli zgodnie dziataé z prawem,
przepisami, uczciwie. Konczy si¢ na tym, ze Panstwo radni z PiSu nie zabieraja nawet
kompletnie glosu. Nie odzywaja si¢ na temat mowigcy o tym, ze ktory$ z projektéw uchwat
ewidentnie jest Zle przygotowany, wiedzac o tym, ze na kolejnej sesji czy za dwie sesje beda
po raz kolejny musialy by¢ procedowane. Sytuacja si¢ powtarza, a my to wszystko po cichu
przyjmujemy? Dlaczego nie chcemy skorzysta¢ z podpowiedzi, zeby zostawié po sobie co$
dobrego.

Radny Krzysztof Buba - Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Panie Starosto. Do Pana
Starosty w kwestii nowego odcinka drogi powiatowej ulica Zniwna -Wolica. Mysle, ze mamy
tutaj koncepcje. Mysle, ze projektant otrzymat jakas specyfikacje, zalozenia do projektu ze
strony Starostwa. Bardzo bym prosil, aby te wszystkie materialy zwigzane z projektowaniem
przekaza¢ radnym na Komisj¢ Rozwoju, aby$my mogli zobaczy¢. Prositbym tez opisdwke —
jakie parametry bgdzie miata ta droga, co chcemy zrobié, aby byto to dla nas jasne i czytelne.

Ad. 14. Sprawy rdzne.

Starosta Adam Pawlus — Panie Przewodniczacy, Panie i Panowie Radni, Szanowni Panstwo
w dniu 21 marca, poniedziatek 2020 roku bylem $wiadkiem ogloszenia przez Pana Rafala
Webera - Sekretarza Stanu w Ministerstwie Infrastruktury, informacji o podpisaniu umowy
pomiedzy Generalna Dyrekcja Drog Krajowych i Autostrad, oddziat w Rzeszowie,
a pracownig inzynierska Klotoida na ostatni odcinek koncepcji programowej drogi 73
Pilzno-Jasto. Chodzi o obwodnicg w miejscowosci Pilzno - 2,5 km odcinek. Tym aktem
zamkngliSmy okres planowania. W przysztym roku Generalna Dyrekcja bedzie ogtaszaé juz
przetargi w systemie “Projektuj wybuduj”. W tym miejscu chciatbym podziekowaé Panu
Bogdanowi Rzonca za jego inicjatywg. W styczniu 2016 roku wystgpit z poprawka do
uchwaly budzetowej o przeznaczenie 2 mln ztotych na koncepcje tej drogi. Dzisiaj jestesmy
swiadkami zamknigcia pewnego etapu. Czekamy. W najblizszych dniach bedzie
prawdopodobnie decyzja Srodowiskowa. W ciagu najblizszych 5 lat bedziemy mieli droge od
Pilzna do Jasta, ktéra w % bedzie przebiega¢ po nowym $ladzie. Droga typu GP, czyli ruchu
przyspieszonego, co poprawi komfort, a zwlaszcza poprawi bezpieczenstwo w tych
miejscowosciach jak Pilzno, Brzostek, Kotaczyce i oczywiscie Jasto. Pan Minister zapewniat,
ze jest finansowanie zagwarantowane w ramach Programu 100 obwodnic. Jezeli nic nie
wplynie negatywnego, to ta inwestycja zostanie zrealizowana prawdopodobnie w takim czasie
Jak méwilem, czyli do 2027 roku. Zarzad Powiatu wyszedt z inicjatywg polgczenia tej drogi z
nowg drogg 28 typu S. Wykorzystalismy koncepcj¢ opracowang przez naszych poprzednikéw
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i poddaliSmy to pod dyskusje spoteczng. Zobaczymy jak to bedzie. Rozmawialem z
Ministrem. Obiecal, ze bedzie wspieral ten temat. Oczywiscie to jest odlegla przysztosé
czasowa, ale trzeba planowaé, zeby to si¢ ziscito. Widzimy, ze w ciggu 6 lat udato sie
wreszcie ustali¢ przebieg tej drogi 73. Jeden odcinek bedzie biegl po wale
przeciwpowodziowym na odcinku 2 km, ponad 2 km pomigdzy lewym i prawym brzegiem
Wistoki na wysokosci Brzostku. Stara droga 73 stanie sie drogg wojewdédzka. Mam nadzieje,
ze bedzie to droga 992. Rozmawiamy z Panem Marszalkiem i Zarzagdem Wojewddztwa
Podkarpackiego o selekcji ruchu na rondzie Solidarnosci, czyli o budowie wiaduktu i
wigczenia do ulicy 17 stycznia tak, zeby ta selekcja nastapita poza rondem Solidarnosci, aby
ruch tranzytowy byl wylaczony i aby szybciej przejezdzaé przez miasto. Odkorkowywaé
centrum miasta Jasta. Chce tez powiedzied, jezeli chodzi o kadry do pozyskiwania funduszy
to robilismy wiele razy nabory i cigzko jest pozyskaé takie osoby. Wyszly nieporozumienia
zwigzane z naborem do Polskiego Ladu. Otrzymalismy informacje, ze mozemy uczestniczyé
w tym naborze dostownie na 2 godziny przed zakoficzeniem naboru. Po takich
blyskawicznych konsultacjach podjelismy decyzje, zeby ztozy¢ dwa wnioski. Jeden wniosek
na budowe wiaduktu w ciggu ulicy Wojska Polskiego. Jest to inwestycja nad linig kolejowa
108. Drugi wniosek wiaze si¢ z tym, ze nasz wniosek do Rzadowego Funduszu Rozwoju
Drég na przebudowe drogi w miejscowosci Wroblowa, drogi 1313 Jasto - Blazkowa -
Jodlowa znalazt si¢ na dalekim miejscu na liscie rezerwowej. Wystapilismy o wylaczenie
z tego naboru tej drogi, bo raczej nie ma szans na realizacje w tym roku. Wystgpilismy do
tego programu juz z gotowym wnioskiem. Powiatowo - Gminny Zwigzek Komunikacyjny
zdgzyl przygotowa¢ wniosek na zakup autobuséw. To jest prawie na 6 mln ztotych. Jest
szansa, ze kolejne autobusy bedg w Powiecie Jasielskim, dlatego jezeli Panstwo czujecie sie
urazeni, ze nie konsultowaliSmy tych inwestycji wczesniej to z gory przepraszam. Sytuacja
byla dosy¢ trudna. Trzeba bylo podejmowaé decyzje, a okaze sig, czy otrzymamy
dofinansowanie. Jezeli tak, to w przypadku wiaduktu kolejowego czeka nas duzo pracy.
WystgpilisSmy juz o warunki dla tego wiaduktu zarébwno do PKP PLK oddzial w Rzeszowie
jak i Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad. Chcee jeszcze tylko poinformowad,
Pan Wicestarosta mi podpowiada, ze jest to 98% dofinansowania, wiec sg to naprawde duze
srodki, czyli wystapiliSmy wspdlnie ze Zwigzkiem o prawie 16 mln dodatkowych $rodkéw
dla Powiatu. Udzial srodkéw wiasnych bedzie niewielki. O tym przekonany si¢ po
rozstrzygnigtych przetargach, tak jak przekonaliSmy si¢ na wykonanie drogi Siepietnica -
Swiecany granica wojewodztwa, gdzie okazalo sie, ze byla duza konkurencja i wykonawca,
ktéry wygrat przetarg dal ceng okoto 1 mln ztotych od wartosci kosztorysowej i ponizej tej
kwoty, ktoéra otrzymaliSmy w promesie w ramach Polskiego fadu. Moze by¢ réznie.
Rozmawiatem ze Starosta Debickim. Oni mieli dwa projekty na 14 mln i otrzymali
dofinansowanie w takiej kwocie. Ponad 14 miln zlotych, a po przetargu okazalo sie, ze
najnizsza oferta to 34 mln, wigc warto by¢ przygotowanym i mie¢ projekty gotowe, poniewaz
w systemie ,Projektuj wybuduj”, przy tych zawirowaniach na rynku, ktére wynikaja
z inflacji oraz tego, co si¢ dzieje na Swiecie, a przede wszystkim wojny na Ukrainie to
wykonawcy sa bardzo niepewni i te ceny mogg byé rozbiezne. Wtedy moze by¢ nas nie staé
na wykonanie niektorych zadan, ale do tej pory szczescie nam sprzyja. Mamy réwniez drugie
zadanie z Polskiego Ladu nie rozstrzygnigte. Dzisiaj mieliSmy podpisywa¢ umowe, ale jeden
z uczestnikéw ztozyt odwotanie do KIO. JesteSmy w trakcie postepowania w najblizszych
dniach bedziemy podejmowaé decyzje jak postgpowaé w tym postepowaniu. Zarzucit razaca
niska ceng dla firmy, ktéra réwniez data oferte ponizej wartosci kosztorysowej, dwie ponizej
200 tysigcy ztotych. Zarzucil, ze ponizsze skladniki, a mianowicie systemy fotowoltaiczne na
Zespole Szkét nr 3 i II Liceum sa ponizej warto$ci rynkowej, stanowia nieuczciwa
konkurencjg i nie wiemy jak to si¢ rozstrzygnie. Ten skarzgcy zaproponowal kwote wyzsza o
ponad 500 tysigcy ztotych, wiec i tak gdybysmy uniewaznili ta pierwsza oferte to jestesmy w
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stanie jg odrzuci¢ lub ewentualnie zwiekszy¢ srodki na wykonanie tego zadania. Jest to trudna
sytuacja, bo ceny mogg ulec zmianie, ten wykonawca z najlepsza oferta moze zrezygnowaé
i bedziemy musieli rozpisywac przetarg od nowa, a tu czas jest krétki na realizacje i popisanie
umowy z bankiem. Chcialbym krétko poinformowac, ze otrzymalismy 4 718 000,00 zlotych
1 jest to 100% sfinansowane ze $rodkéw RPO. Nie wymaga to wkladu wlasnego na projekt
pod nazwa ,,Aktywizacja 0s6b powyzej 29 roku zycia pozostajacych bez pracy w Powiecie
Jasielskim”. Wielkie podzigkowania dla Dyrektora Pachera oraz Pracownikéw Powiatowego
Urzgdu Pracy. Jest to jedna z wyzszych kwot, ktérg otrzymal Powiat Jasielski, po Powiecie
Rzeszowskim i Przemyskim. Sfinansowanie koszty podjecia dziatalnosci dla 70 oséb
bezrobotnych oraz koszty wyposazenia lub doposazenia stanowisk pracy dla 80 oséb
bezrobotnych, takze mozecie Pafistwo informowaé chetnych o aplikowaniu o te srodki.

Radny Grzegorz Pers — Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo Radni w tych sprawach
roznych chciatem si¢ odnies¢ do punktéw, ktére byly juz w porzadku obrad i juz
procedowalismy nad nimi. Odnosnie tych kolejnych informacji Policji, Prokuratury czy o
stanie sanitarno-weterynaryjnym. Pan Przewodniczacy méwi, ze mozemy wystaé pytania,
poczekaé na odpowiedz. Nie wiem, kilka lat temu bylo tak. Jest przeciez mozliwo$é zdalnego
taczenia sig¢. Mialem dwa pytania do zadania. Jest mozliwo$é interaktywnej dyskusji.
Szanowni Pafistwo, nie wiem, raz do roku wypadaloby, zeby byta mozliwosé zadawania
pytaf w czasie sesji i skladam taki wniosek, zeby w przyszlosci Panie Przewodniczacy, Panie
Starosto kto$ si¢ jednak pokazat albo zdalnie albo osobiscie. Pani Dyrektor Szpitala
przychodzi nawet kilka razy do roku. Nie wiem jak Paristwo Radni uwazajg , ale wiem, ze w
poprzednich kadencjach byty takie sytuacje. Byly zywe dyskusje, bo jednak troche sie dzieje
przez rok w Powiecie i mysle czy ze Strazy, Policji, Prokuratury. Sktadam taki wniosek, zeby
nie tylko suche fakty papierowe raz do roku i tyle, przechodzimy dalej tylko zeby mozna
byto zadawac¢ pytania w czasie sesji.

Pan Przewodniczqcy — oczywiscie spetnimy, tylko zeby byta jeszcze wola po drugiej stronie,
bo dzisiaj jeden link zostat wystany. Niestety, nikt si¢ nie polaczyt. Nie raz druga strona tez
Jest czasem oporna, bo czgsto zapraszamy. Czy jeszcze kto§ w sprawach réznych?

Ad. 15. Zamkniecie obrad.

Wobec wyczerpania porzadku obrad Przewodniczacy Rady Powiatu Robert Snoch zamknat
obrady LVII Sesji Rady Powiatu w Jadle o godzinie 18.00.

Imienne wykazy glosowan stanowia zatacznik do niniejszego protokotu.

Protokolant: Dorota Pasciak Przewoldniczgcy Rady
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